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V. Padevét

Historie ndkolika pokusd o teorii bolidl

1. "Paradox hmotnosti™

Jekmile zaSal byt v Sedesdtych letech tohoto stoleti
k dispozici fotograficky materidl o bolidech (t8lesech
o vetupnich hmotnostech v&tZich ne% Fekndme 0,1 kg), hned
se na né zadala aplikovat teorie tzv. jednoduchého télesa
formulovand ve 30. letech. Pomoci teorie jsme cht&li ziskat
o bolidech ddaje, které nejsou dostupné gro pFimé m&F¥eni.
Zajimala nés napriklad hmotnost t&chto téles a také struk-
tura materidlu, ktery jev bolidu v atmoafé¥e vyvoldvé.
Cht&li jeme zkrétka v3dét, z Seho ta télesa jsou a jak
jsou vlastnd velikd., Ani jedno ani druhé se ndm vSak neda¥ilo
stanovit jednoznadnd (a%f na pouhé t¥i p¥ipady, kdy se poda-
Filo vyfotografovat pdd meteoritd u P¥ibrami, Lost City
a Innisfree). Jen v téchto tF¥ech pF¥ipadech jsme ziskali
jasnou p¥edstavu o struktufe materidlu, ktery tyto t¥i
bolidy vyvolal. U vSech ostatnich bolidd dosud tépeme
nejen v urdeni jejich materidlové struktury, ale i v urdeni
Jejich hmotnosti. Je tu totiZ malidkost: teoretickd Hoppeho
hmotnost odvozend z dynamiky pohybu bolidu (neboli_tzv.
dynamickéd hmotnost my3) nesouhlasi 8 teoretickou Upikovou
hmotnosti odvozenou ze sviceni bolidi (neboli s tzv. foto=-
metrickou hmotmosti my). U n¥kterych bolidd je to lepsi,
u jinych horsi a zmingnj gev je variabilni i pro jeden
& tentyZ bolid v riznych Sasovych okamZicich. Kdyby obd&
hmotnosti byly pro t¥Z bolid stejné (jak by tomu mélo byt -
vidy% jediné t8leso nemiZe mit soudasnd dvé rizné hmot-
nosti), pek by se vSechny body na obr. 1 kupily kolem
vodorovné p¥imky prochézejici nulou. Vidime vZak, %¥e ani
u slabych meteor® (vlevo) ani u bolidd (vpravo) tomu tak neni.

St¥etly se tu zkrédtka dvé autority (¥eknéme Hoppe
s Upikem) a nedokézaly se spolu dosud domluvit. Proto byla
i "klasické" teorie meteord slepencem dvou nezdvislych
dati: dynamickych rovnic Hoppeho & fotometrické rovnice
Opikovy. A skutednd v této hybridni teorii byla ablovand
hmota (kterd t¥leso opustila) pro Hoppeho pouhym odpadem,
uZ ge o0 ni nezajimal a na pohyb télesa tedy nijak neplisobila.
Naopak tat4? ablovand hmota byla pro Upika hlavnim artiklem,
jedind ona zplsobovala sviceni meteoru a toto sviceni nezévi-
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gelo na dynamice pohybu meteoru, tedy na zrychleni.

Tak se Hoppe s Upikem dob¥e snesli vedle sebe v jedné

teorii. Hoppe ablovanou hmotu vyhodil a Opik ji rozsvitil,
ednostrannd

nic daldiho od Hoppeho neZddal. Byla to znaln

spoluprédce. KaZdy si hrél na svém vlastnim pisedku, kaZdy

8l vypodital i svou vlastni hmotnost stejného t&lesa a neni

divu, Ze po jejich konfrontaci ob& hmotnosti ne&;uhlasily.
ikova

Zajimavé na celém pF¥ipadu bylo to, Ze v&tdinou

hmotnost byla véts3i neZ hmotnost Hoppeho, nékdy i Fédové

(jak je vidét na obr. 1). Zadalo se tomu Fikat "paradox

hmotnosti". Situace vypadala takto: bud se bolidy vice
brzdi ne¥ ¥ik4 Hoppe, nebo bolidy vice aviti neZ ¥ikd Upik.
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2, Kterd hmotnost meteoroidu je bli¥e skutednosti?

Tohle kdyZ zjistili Z. Ceplecha & R.MoCrosky (z jejichi

gr(ce obr. 1 pochdzi), v &lénku 2 r., 1970 se pokouSeli pFibli-
it obd hodnoty hmotnosti k sob&, ale videchny predpoklady,

které vyzkouSeli, se ukdzaly jake mélo d¥inné. Klasické
Whipplovo FeSeni "paradoxu hmotmosti® (uZité pro slabé
meteory), Ze meteoroidy jsou slofenysz velmi igdkjoh kometdre
nich materidld, se pro bolidy dostalo pFinejmen¥im do sporu
8 vyfotografovanymi pddy meteoritd, kdy ¥4dny kometdrm{
materidl nespadl. Takovd situace provokovala myflemi.

Jé eém jsem v téZe dobd vd¥il vic v Hoppeho dynamickeu
hmotnost. AvBak sni¥it Opikovu hmotmost k hodnotd Hoppeko sme
mi také nedaFilo Z4dnym zpisobem, afkoliv jsem se nap¥.
sna?il 8ilndji rozsvitit bolid jeheo drobe na fragmenty
n‘gdriovénin sviticich fragmentd ve "vakuové" pasti za
t esem,

Zkugil jsem to tedy jinak: za bli¥5{ skutednosti jsem

goloiil hmotnost Opikovu (jako ostatnd v&t¥ina autord v té

ob&) a pokoufel %:em gse zvysit hmotnost Hopgeho, aby doséhla
Opikovy hodnoty. Zal jesem si tedy myslet, Ze bolidy se asi
vice brzdi ne¥ ¥ikd Hoppe. V r. 1975 publikovali toti¥
Petrov a Stulov novy velmi dinny mechanismus (sm&Sovdn{
meteorickyeh par se vzduchem), kter§y sami chybnd aplikovali
na bolidy, takZe jedté vice zvdt5ili uZ tak dost veliky
"paradox hmotnosti". Moje aplikace tého% mechanismu na
bolidy (z r. 1977) ukdzala, %e lze Hoppeho hmotnost zvétdit
a odstranit tak "paradox hmotnosti™.

Mélem jsem si tenkrdt zaldal myslet, Ze zéklad
sprévné teorie bolidd je uZ na svdtd. Moje teorie, kterou
jsem nazval "teorifi komy", byla prvni teorif bolidd, ve
které m&l ablovany materidl podstatnou dloku gfi brzddni
meteoru. Meteorické pdry vytvoFily kolem pevmného t&lesa
jakysi rozm&rny paddk, ktery téleso v atmosféfe znadnd
brzdil. Padék z ablovanych par gﬁsobil tedy na pevné mete-
orické t8leso zna¥nd velkou p¥idatnou silou, kterd z kla-
sické teorie nebyla znéma., Tato pFidatnd s{le byla dokonce
tak velikd, Ze by dokézala mechanicky rozdrtit pohybujici
se velké meteorické tdleso jedtd bdhem jeho cesty atmosférou.
T{mto novym pF¥edpokladem bylo moZno vysvétlit hned ndkolik
pozorovanych faktl najednou. PredevEim kaZ?dé velké t&leso
nemusi skondit svou viditelnou trajektorii jenom tgk, Ze
se bud prakticky beze zbytku vypa¥i nebo se alespon
zabrzdi do té miry, Ze uZ neabluje a tedy mnesviti (jak
se d¥iv pFedpoklddalo), ale t3leso se miZe jeStd® na konci
své viditelné trajektorie (jestd pFi vysoké kosmické
rychlosti) rozpadnout na drobné fragmenty, které se uZ
nepozorovatelné snédZeji pomalu na krajinu.

3. Jsou mezi bolidy kometérni materidly?

Gty¥i skupiny bolidd (I, II, IITA, IIIB), které
Ceplecha s McCroskym zrovna v té dobd empiricky objevili
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(viz obr.2), se daji tedy vysvitlit dvima alternativamimi
splsoby. Auto¥i objevu Sty¥ lk\'xgin bolidld se v té dobd
hikl(nili k vliddnouc{ pFedstavé, Ze totif bolidy sku iui

IB koné{ v atmesféFe proto nejvyfe se viech typld belidd,
fe se prakticky beze zbytku vgd‘i. pondvadf s¥ejmd materifl,
ktery io mol(vt;éo nejk¥ehdi vibec, velmi s 0 ablujiel
materi 1& asi n¥§j velmi ;ionj kometdrni materidl u
Draconid™ (vyteSkovany materifl na obr. 2). Bolidy skup
IIIA kon¥{i o ndco ni¥e v atmosféie, pondvadf uf jde o materidl
o ndco obt{indji ablujiei, ale pFesto jedtd materidl kome-
térn{, ktery sami auto¥i nasvali "obyZejnym kometérnim ma-
teriklem” (viz vy3érkov materidl na obr. 2). Bolidy
skupiny II abluji je#td hife a mohly by pat¥it pedle tehdejdich
nfsord coLloehy a MoCroskyho n.ikfoh&ﬁ gnémym meteoritim
tzv. uhlikatfm meteoritim typu Ivuna (viz materidl v pr(:in‘n
kroufku na obr. 2).

Materidlové hustoty smindnych t¥#{ skupin bolidd odhadli
Ceplecha s MeCroskym specidflnim semi-empiriokym postupem, jak
s postup sami auto¥i nazvali.

Nejhi¥e ablujfci bolidy ungin: I kond3i také se viech
b0lidd nejnife v atmosféife a jediné u nich i;lo s Jistotou
véddéli, jakému materidlu je e pFifadit. PFikrdt se totif

aFfilo vyfotografovat pdd meteoritd prévé s této skup
bolidd, a gohl“ byly nalez ob!oi:: chondrity (u -
brami, u Lost City 1 u Innisfree). Skup I belidd dyly
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tedy tenkrét pFifazeny obySejné chondrity (viz pl:
krouZek na obr. 2). . v o

Moje teorié komy viak dovolovala vysvdtlit tenty¥

ev zcela jinak. Bolidy skupin III kondi proto.tak vysoko,

e Jjsou jiz zde zcela rozdrceny na jemné fragmenty 'gidatnou
brzdic{ silou komy meteorickych per a to proto, Ze gul je
zde meteoricky materidl jem o ndco ki¥ehdi ne¥ u skupiny I
nebo II, anebo zde jde také o obyéeinj chondriticky materidl,
ale pFidatnd sila je v&t3i, pondvadZ je i hmotnost t¥les
;: l{upinich IIT vét8i. Takové dvé mozZnosti teorie komy

vala,

Velkou p¥idatnou silou lze vysvétlit nejen tplny rozpad
na droboudké fragmenty u tdles skupin III (u nichZ na foto-
grafifich jednotlivé droboudké fragmenty nerozlisime), ale
i Stépen{i bolidld na velké fragmenty, které jsou na fotografiich
vidd8t u kompaktnéjsich materidld skupin I a II (jak je sche-
maticky znézorndno "ko¥faty" na obr. 2). Toto pozorované
Stépeni na fra?onty bz se jinak t&Zko vysvitlovalo. lgul
by se zavést pFinejmendim dosti libovolny pF¥edpoklad, Ze
meteoroidy neguou kompaktinimi horninami, ale jakymisi
slepenci tvrdsich pecek u bolidd skupin I a II nebo dokonce
koulemi prachu u bolidd skupin III., Takové predstavy
o "dustballech" jsou skutednd rozvijeny napr. Jonesem &i
Wetherillem.

lo%o teorie o pridatné sile jsou vSak takového druhu,
e s1 dobre vystadim s kompaktnimi materidly u vSech skupin
bolidd., Na obrédzku 2 je provokativmé pF¥edhozena prévé ta
moZnost, Ze bolidy viech skupin byly vyvolény oby&ejgjni
chondrity rlzné velikosti. To byle nutno vyzkousSet. Slo
tedy o to vyzkoudet ndsledujici: jsou bolidy vSech Zty¥
skupin vyvolény obyée}nj‘li chondrity, nebo se p¥eci jen
ponékud mezi sebou 1lisi v materidlovych vlastnostech? Takto
jsem se geptal v &lénku, ktery jsem publikoval v r. 1979.
Teorii komy bylo nutno aplikovat na skute¥nd vyfotografo-
vané bolidy, abychom dokédzali na takovou otézku odpovéddt.

Vysledek aplikace teorie na bolidy vyfotografonné
Prérijni siti jsem publikoval v r. 1980, Obydejné chondri-
ty pro vdechny &tyFi skupiny bolidd nevyhovuji, rozdi
v jejich hmotnostech by musely byt pF{1i# obrovské. Abych
tedy vyzkouSel, jaké odlisnosti mohou byt mezi jednotli-
vymi skupinami bolidd (pokud jde o jejich materidlové
gloZeni), pFedpoklédal jsem, Ze vstupni hmotnosti viech
t8les jsou rovmy Opiko fotometric hmotnostem. Vysle-~
dek byl takovy,jak jsem tuSil., Pokud jde o mechanickou
pevnost na tlak, meteoricky materidl skupiny bolidd IIIB
neni podle mé teorie kiehdi neZ ;e pevnost uhlikatych
meteoritd typu Ivuna (viz obr. 3). VSechny ostatni materidly
jsou jeStd pevndjsi, zatim nevime p¥esnd jaké, budeme
%o muset hledat pravddpodobnd mezi znédmymi meteority.

tomto vysledku, Ze mezi dosud vyfotografovanymi bolidy
se pravddpodobnd nevyskytuje Z4dny kometdrni materidl,
ale jen materidly znémé ze sbirek meteoritd, Jjsem pog{vé
referoval ne poslednim symposiu o vyzkumu meteord v Hluboké

¢
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nad Vlitavou v roce 1980.

obr. 3

4. Bolidy vice sviti nebo se vice brzdi?

Popsal jsem himtorii jedmoho svého pokusu o teorii
bolidd a¥ do bodu, ne%Z jmem se zalal zabyfvat jeji kritikou,
kterd se ozvala.

Hekl jsem, Ze jsem se sna¥il v¥tiim brzddnim zvysit
Hoppeho dynamickou hmotnoet a% na droven fotometrické
hmotnosti Opikovy. Mezitim vdak v r. 1979 Ameri¥an Douglas
0.ReVelle zasdhl do teorie bolidl obrécen&. V podstetd
uvdfil v Hoppeho dynamickou hmotnost a sna%il se predpokla-
dem vétZiho sviceni sniZit Opikovu fotometrickou hmotnost
aZ na droven dynamické Hoppeho hmotnosti. ReVelle vlastnd
znovu opréSil padesdt let stary Fischeriv predpoklad a
udinil svicen{ bolidd znovu zévielé ne dynamice pohybu
meteoru, tedy na jeho zrychleni. Pokus se mu podaFil (tedy
odstranil “"paradox hmotnoeti™) u bolidd, které prévé
zkoumal, to jest u tdch, které plodi meteority, nebo
u jim podobnych bolidli. Proto si ReVelle zalal skoro
myslet, Ze zdklad sprédvné teorie bolidd u¥ je na svité.

Ceplecha vSak v r, 1980 ukézal, ¥e ReVellova
teorie dob¥e vyhovuje prévé jen pro bolidy skupiny I,
nejvyse pro ndkteré bolidy skupiny II, které prévé ReVelle
zkoumal. Ceplecha na specidlnim diagramu kinetické a vyzéd-
Fené energie ukédzal, %e ReVellova teorie neni dostatednd
radikdlni, nelze jJi pou¥it u bolidd, které kondi extrémné
vysoko (tedy u skupin bolidd IIIA a IIIB). Pro n& by své-
telnd G&innost byla v8t5{ neZ 100% jejich kinetické
energie, cof je fyzikdlni absurdita, Na stejném diagramu
Ceplecha tenkrdt ukazoval, %e Padevdtova teorie je pouZi-
telnd pro viechny typy boliddl, se svdtelnymi (dinnostmi
fyzikélng vyhovujicimi a nezdvislymi na typu bolidu.

Ceplecha v r. 1980 ve svém pFehledovém referdtd
pro symposium v Kanad¥ porovnéval ob& teoretické koncepce
takto: "Srovnédme-1i ob& teoretické koncepce z hlediska
%e;ioh schopnosti vysvétlit pozorované tGdaje, vidime,
e teorie ReVellova je zFejmé lepS{ pro hluboko pronikajic{
bolidy a Padevétova teorie zase lépe vysvétluje bolidy
s velkou vySkou pohasnuti. Chceme-li byt zcela p¥isni,
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potom vlagtnd méme don Jednu pFijatelnou teorii a to

teorii ReVellovu erou lse ale uiit objekty

se slofenim oinjl obySejnym chondritim. ug" ® extréamd

vysokymi i pohasnut{ v&t{w IIIA & IIIB) jsou daleko
tleny kteroukoliv s existujfcih

od toho, & WS plnd vys
teorif, pokud ovSem nepFipustime extrémnd ve abladn
koofiolont u sxtréami Eiskod Rustotn Je3ish Sebsereidd.*

Mém~11 se k temu vyjéd¥it lapidérn¥, m¥li bychom se
kornd vrétit k pivedn{ teoreticky dosti nepodloené
gpolt‘s;u o p:ﬁ?lg w:ﬁ::{eh‘-:giﬁi mesi l‘nlm.
eoreticky vysv vieo sorované je
5 Do11e0 by ly Jeheh 4o vEech detaill usoiinc. Ha tavevs
dstup z vydobytyeh posic viak podle mého néseru situsce
sdaleka nevypadd, neni to ten & névod k jednéni.
Lepé{ Je nevsdat to a teorii 3ili taktiku se snafit vylepsit
rozvinout &i mménit.

Hlavn{ pFedpovid{ mé teerie komy byly dv¥ nové
sékladni viei: 1. existuje pFidatnd s{la, kterd je schopna
velké geteoreidy nejem anomélnd brzdit, ale dokonce je
géroven i mechanicky drtit ma jejich cestd atmosférou
%fdl:n.odkn uv: c I“;n‘ li‘ ’i: %n;o. 3§o ngh:zlui

otografevanymi bo pra ) nejsou
kometérn{ materifly. Takové kometfrni ntor“li
teorie musely kondit (byt rozdrceny) v atmosfé
vEtEich vydkéoch neZ u bolidd vibec pozorujeme.

To jesou gdvainé pFedpovédi, které mutno dikladnd
ové¥it, nebot si lze domyslet, Ze by mdly sznadné disledky
i pro kosmogonii slunedni soustavy.

V této souvislosti mne napadd h¥{#né myZlenka:
jestli¥e n¥jaké jemné a kifehké kometdrni materidly mezi
velkymi t3lesy ntng:dieili do semské atmosféry preci jen
jsou, nenajdeme je kupodivu mezi bolidy, ale ukryté rafino-
vand mezi slabymi meteory. Slabé meteory zad {c{ 1 kon-
&fc{ velmi vysoko (kolem vyiky 100 km) by pak predstavo-
valy gestrf soubor t&les,ve kterém by vedle skutednd
malych t8lisek z tvrdého kompaktniho kameni sitovala
velikd t&lesa kiehkého kometdrniho slofeni. Tato velkd
kiehké té&lesa by zalala svitit mnohem vySe v atmosféie
ne¥ velkd kamennd t8lesa (bolidy), ale po svém rozsviceni
by se #¥inkem tlaku zalala hned progresiwmé rozpadat,
takZe by hluboko nepronikla, ale "rozmézla" by se iplnd
jedtd ve velké vySce. Zeptejme se, zde néco takového mezi
slabymi meteory pozorujeme? Ano. Prévd pro tyto meteory
jsou typické jevy progresivmni fragmentace empiricky popsané
Jacchiou & jevici se na fotograficich po¥izenych Super-
Schmidtovymi komorami jako dlouhy svitici ohon (wake
za meteorem, tak¥e ndékdy dochdzi dokonce k dplnému "smyvéni"
tsekd na fotografii, zpusobenych rotujici zdvérkou. N&co
takového u bolidd neznéme, tam jsou Useky zplsobené rotujici
z:ﬂrkou ost¥e definovény. Opustme vdak vdas takovy kuriozni
n

1
obgoi‘t,z‘v:

Kdybych m81 sém hodnotit svij teoreticky pFistup k bo
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1iddm a p¥istup ReVellldv, Fekl bych, ¥e ReVelle je schopen
precovat s detaily uvnitd jedné skupiny bolidld, ale jeho
p¥istup je dosud mélo radikélni, aby mohl pFeklenout vdtsi
rozdfly, které existuji mezi jednotlivymi skupinami bolidd.
Mij pF¥istup zase vystihuje bolidy zhruba jako celek, ale

v detailech je je&t¥ velmi nedotafeny. Do budoucna bude
t¥eba oba p¥istu lgojit 8 citem pro vyvédZenost detaild

a abstrakci a byl to mohlo bft ono. Neni ze zaddtku
moZné uddlat véechno z jedné vody na &isto, jak se Fikd.
Preci vdak srovndn{ mych a ReVellovych vysledkl dédvé dnes
tudit, ¥e v dynamice pohybu bolidd bude v&t3i zakopany pes
neZ v jejich sviceni. Toho se zatim drZim a snafim se
odstranit nejd¥{ive hrubé nesrovnalosti a pak teprve
nesrovnalosti jemndjsi.

5. Vyznam kritiky

To, co mi hlavné schézelo, byl nedostatek kritiky
v podstatnych zédleZitostech mého pFistupu. Musim byt tedy
kritickg 8ém k sob&, ale Eostuan se kritikové vynoFuji
i zvnéjsku.Nejd¥ive to byl sém ReVelle uZ vy roce 1978.
Napsal mi, Ze nerozum{, jak miZe objemnd koma meteorickych
psr vyvinout tak obrovsky tlak ne meteoroid, kdyZ plynnd
koma a pevné t&leso nejsou spojeny Zddnou znémou silou
(viz obr. 4a). Jinymi slovy Fedeno, chybi-li mezi padékovim

(3) - 1""

&
obr. 4
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hedvédbim komy a gara&utiutou—neteoroidem spojovac{ prova-
zy!? To byla p¥{li8 vdZnd némitka. Brédnil jmem se tak, Ze
na &ele télesa péry nejintenzivmdji abluji, tryskaji

z Zele pevného t&lesa jako Zhavé plyny z trysky rakety.
Hledanou pridatnou silou by tedy mohl byt reaktivni efekt
t&chto gur (viz obr. 4b). Pak mi doSlo, Ze je-li tomu tak,
Zédny objemny padék komy par kolem t&lesa nepot¥ebujeme,
reaktivni s{la par jeho brzdieci #&inek nahradi. Slo jen

o to, zda je tento reaktivni efekt dostatednd mohutny, aby
vysvétltl to, co u bolidd pozorujeme (viz obr. 4¢).

To se odehrdlo v roce 1979 a tiskem mi to vyslo

v r. 1980. V tomto momenté p¥isla dalsi kritika od Stanju-
kovide a Bronsteina, kte¥i teoreticky dokazovali, Ze rozmér-
néd koma par se nemﬁ%e kolem té8lesa udrZet, ale dostatednd

chle se vyprédzdni do grostoru za t8leso. Tato kritika
prisle vlastnd uZ s k¥fZkem po funuse, j& sém u% jsem tak
rozmérnou komu par nepot¥eboval, byla pro mne v té dobd
Ji% Jen historickym hypotetickym dtvarem.

6. Bolid jako raketa?

V dalsi fézi vyzkumu mi Slo tedy o to rozvinout
teorii obréceného raketového efektu pro bolidy, ktery by
byl dostatedné mohutny. Normdlni reaktivni efekt abladnich
produktd je vSak pro bolidy p¥ilis slaby, to dokdzali
Ceplecha s McCroskym uZ v roce 1970. V roce 1980 se mi
vSak poda¥ilo rozvinout teorii anomélniho obréceného
raketového efektu, ktery nastane, jestliZe se meteorické
téleso dostane do aerodynamického reZimu tzv. silného
vyfukovéni (s vrstvou par izolujici meteoroid od p¥imého
kontaktu se vzduchem), ReZim silného vyfukovéni pochézi
od Katzena a Kaattakariho a byl zédkladem teorie Petrova
a Stulova i mé teorie komy. V tomto reZimu na meteoroid
pisobi v atmosfé¥e jen jedind sila a tou je prévé reaktivni
sila ablovanych meteorickych par.. Podle toho bychom si
méli bolid predstavit jako pokus o m&kké pristdni tohoto
objektu na povrch Zem&. Pristévéd tryskou napfed se zapnu-
tymi raketovymi motory jeko lundrni modul na MSsic. Nékte-
rym t&lesim se mdkké pristéni poda¥i, tdm pak Fikdme
meteority, jinéd se tahem svych vlastnich raketovych motori
zhrout{ & rozsypou jiZ ve velké vysce v atmosféie.

0 teorii anomédlniho raketového efektu jsem referoval
na poslednim symposiu o vyzkumu meteord v Hluboké nad Vlite-
vou v r. 1980, a népad se velmi 1ibil i ReVellovi, kdyZ
byl v tomté% roce poprvé na ndvitdvd v OndFejovd. Sém jsem
viak tuto teorii nepublikoval. Zgistil jsem totiZ, Ze
reaktivni sila jé sice dostatednd velikd, ale hmotnosti
meteoroidu za tohoto re¥imu ubyvd pFilid strmé, takie
bychom nap¥iklad podle této teorie m&li nachdzet Fédové
men3{ meteority ne? skute¥nd nachézime (viz obr. 5a).
Naproti tomu klasickéd teorie Hoppeho pfedpovidd zase do
o mnoho v&t3ich meteoritd ne% nachézime. To jsem si ovEril
?a fotografo;anjeh pédech meteoritd v Lost City i v Innisfree

viz obr. 5c).
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Z uvedenych divodd je patrné, Ze klasickd teorie
Boggoho i moje teorie anomdlniho raketového efektu z r.
1980 predstavuji dva extrémni p¥ipady p¥ilis radikdlnich
redukef néjakych obecndjsich rovnic, které je nutno teprve
nalézt (viz obr. 5b). V prvni polovind roku 1981 jeem se
o to pokusil.

7. Pouleni 3z neispdchu

Rekl jsem si, %e musim pFijit na to, jaké je vlastnd
do detailu rozddleni energie a hybnosti mezi meteoroidem,
geho abla¥nimi produkty a pruind ¥i nepruind odraZenymi

ésticemi atmosféry. Zalal jsem se zabyvat vysledky srédZek
jednotlivyck molekul.Rovnice, které jsem odvodil, byly
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skv8lé! Obsahovaly toti¥ singularitu, a ta byla prdvd tim,

co jeme potFebovali. Kdy%Z se ndkteré parametry meteoru

(nap¥. jeho rychlost nebo materidlové sloZeni bliiil{

singularit%, dély se divné v3ci, prdvé takové, jaké nékdy

u nékterych meteori pozorujeme. Déle od singularity se

:g{egiy chovaly krotce, jak to ndkteré meteory skutednéd
aji.

Mélem jsem si znovu zadel myslet, %e u¥ jsem blizko
F¥eSeni a sepsal jsem to horkou jehlou., H¥ebinek mi viak
srazil P, Pecina, kterému se Ceplechovou zésluhou dostal
mi) elabordt do ruky. Pecina zjistil, ¥e mém v novych
rovaieich na jednom mistd chybu ve znaménku. Ukézal, Ze
kdyZ se chyba og:avi, redukuji se moje rovanice na rovamice
klasické. Tim pddem miz{ i ona singularita, kterd dédvala
takové nadéje. Pecinovou gzésluhou jesem se vias dostal ze
slepé ulidky. Z tohoto obdobi jsem si poznamenal nésledujief
povzdech, na ktery jsem nemohl pFestat myslet: "Kdyby se
tak naSla n&jakd jiné singularita, ta by ném vytrhla trn
z paty!"”

Red&ji bych se ani o tomto svém nevydafeném extempo-
re zde nezminoval, ale cesty Pénd jsou nevyzpytatelné.
Bylo z¥ejmd t¥eba, abych z nedspdchu vyvodil dikladné
pouleni, PredeviSim jsem si uvddomil, Ze jmem zdkonitd
musel dojit opdt ke klasické teorii, jestliZe jmem se
gadal zabyvat jednotlivymi sréZkami molekul. To je toti¥
typicky volné-molekuldrn{ pFistup k problému a je adekvétni
Jen goduink‘n, kdy stFedn{ volnd drdha molekul atmosféry Je
v8t51 ne¥ rozmér meteorickéhe tdlesa. Takovy pF¥istup je
adekvétn{ malym meteorim, pro které je zminénéd podminka splnd-
na a které se tedy v takovém reZimu ve velkych vyskdeh
v atmosfé¥e objevuji. A skutednd: klasickd teorie Hogpeho
byla odvozena v p nkéch volnd-molekuldrnich a je tedy
pouZitelnd j%n pro tuto oblast. Bolidy viak #iji v refimech
jinyeh, nebot pronikaji hluboko do hustych vrstev atmosféry.

8, Bolid jako pist

Na obrdzku 6 jsou zakresleny salétky a komce bolidd

skupiny I (konoce viditelnjch drah maj{ "ocdsky"). Vidime,

%e zapadaji hluboko do reZimu kontinudlniho. Okolmi
atmosféra se viii meteorickému tdlesu chovd jako 52§iit6

rostFedi. Je t¥eba zvolit Uplnd jiny pF¥ietup k problému.
aznfo odminkém-Jje adekvétn{ spiSe hydrodynamika nebo

Jedtd gépe aerodynamika vysokych nadsvukovych rychlosti,
pondvad% jde o lg:dit‘ prost¥ed{ stladitelné, o vzduch.
Dnes existuje bohatd aerodynamickd literaturs supersonickyfch
1 hypersonickych rychlost{ a mluv{ se v ni ndkdy i o velkych
meteorech. Konkrétni dlohy, které se ném vynkytugi prévé
u bolidd, viak takovym pii-tngen snad nikdo nefedi. NenaSel
ge nikdo, kdo by aerodynamické pojmy pFeloZil do Fedi mete-
oré¥d, xdo by ukézal, jak se nové dvahy projevi ve velidi-
néch, které u bolidd mi¥eme pFimo mé¥it. Zajimalo mme, pro&
tomu tak je a jak by se to dalo vlastnd napravit.
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Sel jsem tedy do literatury dmes ji¥ historické a
cht¥l jsem v3d¥t, kdo s aerodynamikou a termodynamikoun
u meteord vlastné zalel. Do dnedka jsem se i-énn nedovddél
ale dovdddl jsem se tolik, Ze to byl plvedn (piedkltsiokjs
pF¥istup k meteorim, ktery byl zcela zapomenut a misto néj
pozddji ovlddl pole pFistup volnd-molekuldrni. Tato historie
méla svou logikg. V klasické kmize "Astronomie™ od Gutha,
Linka, Mohra a Sternberka jsem si p¥eletl o meteorech tohle:
"D¥{ve se vysvdtlovalo zé¥eni meteorl jen pFeménou pohybové
energie v energii tepelnou. Vnikne-li rychle letici meteor
do zemského ovzdudi, stladuje prudce vzduch, ktery je mu
v cestd, asi tak, iako pist vybusného motoru stladi ve védlei
plyn nebo smés. Vzduch se tim prudce (adiabaticky) zahfeje
@ podne zé¥it. RozZhavi se i meteor, ktery se nakonec vypa¥i.
Nov8j&{ teorie (Hoppe) vSak ukazuji, %e tento pochod sme d&je
jen v ni¥S{eh vratvéch vzduchu, &ili iengllti jen pro velké
meteory. V obrovskjch vyikéch, kde zd¥eni meteord zalind,
je vzduch tak Ffdk§, Ze tu dochézi jen k ojedindlym pruinym
srédfkfm atomd vzduchu s atomy meteoru. PFi tom jsou srédiky
tak prudké, Ze nastane ionizace atomi a vznikme krdtkovinné
géFfeni; tepelné zé¥eni me¥no p¥i tom zanedbat. Tato teorie
povaiuje tedy zé¥eni vdtS5iny meteorl (nebo alespon v podé-
tednim stadiu) za "studené", za svdtélkovéni (luminiscenci).”

Tak to tedy bylo! Pozorovali jeme prakticky vyhradnd
meteory mendi ve vdtdich vydkdch a proto jsme uZivali celkem
lgr(vn Hoppeho klasickou teorii. Nikdo netuil, Ze v Sede-
sdtyoh letech tohoto stoleti budeme mit po pddu P¥{ibrami
k dispozici bohaty fotograficky materidl ze specidlnich
siti gro gozorov(ni bolidld, tedy o velkych télesech proni-
kajfeich hluboke do hustych vrstev atmosféry. PouZili jeme
na né ze setrvadnosti Hoppeho teorii, kterd vSak neni{ tomuto
pF¥ipadu adekvdtni. Starsi pFedstavy o stladovdni vzduchu
meteoroidem jako pistem ve vdlei vybudného motoru byly
Gplnd zapomenuty.

Prévé tohle je v3ak cesta, jak spojit bohatou vo-
jenskou, kosmonautickou a jinou aerodynamickou literaturu
g bolidy, jak {t spoledny jazyk mezi dvéma do té doby
nezédvisle se vyvijejicimi obory. Na tuto cestu mne tedy
vliastn® navedl dnes jiZ nrtvg profesor Guth a je to cesta
schidné, jak jsem se pFesvdddil v druhé poloviné roku 1981.

9. Rézové vina

Dokézal jsem, ¥e letfici velké meteorické tdleso
1ze skutednd v prvnim pFibliZeni aproximovat netd
pistem, ktery se pohybuje atmosférou v prakticky vélcové
trubici zvukovyeh rozruchld, kolem nif je neporuSend atmosfé-
ra (viz obr. Tb). Pist meteoroidu skute¥nd pF¥ed sebou silnd
stlaluje vzduch. Pondvad% se viak meteoroid goh:bu e vysokou
nadzvukovou rychlosti (desitek aZ stovek Machi), stladeni
a zah¥dti vzduchu p¥ed giaten meteoreidu existuje jen v urdité
tenké tzv. rdzové vrstvé na Eele s mohutmou rdzovou vlinou
(v obr. 7 3érkovand), kterd pFedstavuje néhly skok viech
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parametrd vezduchu z neporufeného prostFedi pFed vlinou na
vsdnc% ge 8iln¥ zmEn¥nymi parametry za vlnou v rdzové
vretveé.

Stladeni vzduehu za rdsovou vlnou neprobihéd podle
klasické isoentropn{ adiabaty Poissonovy, kterou jsme se
ufili v zdkladech termodynamiky & ze které plyne, Ze 3im
vic adiabaticky stlalujeme plyn v n¥jaké nédobd, tim md.
také vét¥{ hustotu a to bez omezeni. Za rézovou vlnou
probihé stlaiovéni plynu jinak, podle tzv. néisoentropni
adiabaty Rankine-Hugoniotovy (viz obr. 8). Zhu¥téni plymu

o prichodu rézové v nemiiZe gi‘oh‘o&it urditou mez
fu idedlnfho vzduchu miZe byt zhusténi za vlinou nejvice
Sestindsobné). Ha obrédzku 8 vidime, Ze jestlife se pomér
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hutotg vzduchu ¢, sa vlmou ku hustot¥ pFed vlmou ¢ bliZf
hodnoté 6, roste tlak vzduchu P, sa vinou nade vSechny meze.

Rézovd adiabate mé tedy singularitu podobnou oné
singularitd, o které jsem loni snil, Ze by ndés mohla vyvést
s problémi! Ji% u letadel s okymi nadzvukovymi hlostmi
&ini neimérny ridst tlaku za rdsovou vlmou potiZe. Jde o to,
aby velikost tlaku za rdzoveu vlnou nepfeséhla mechanickou
odolnost konstrukce letadla. Musi se proto létat ve velkych
vySkdch a je¥td sniZovat tlakovy (¥inek Zelni rdsové viny
vystrkovdnim ostrych Jehlic pFfed trup letadla a pied motory,
aby s: zhoubny tlakovy i¥inek pF¥imého skoku ghu¥tdni nahradil
soustavou Sikmych skokd, které neplisobi takovim tlakem.
Bolidz takovd opat¥eni nedini, bez rozmyslu proniknou
kli dost hlubeko do atmosféry & jesté daleko vysSsimi
rychlostmi a s Eeln{ rdzevou vlinou blizkou pF{mému skoku
g.hh tén{, tedy s maximdlnimi tlakovymi GSinky, které

no Fekonat mechanickou odolnost materidlu, ze kterého
jaou gkonetruovény.
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Na obrdzku 8 vidime, #e tlak po na t8leso meteoru
mife byt (podle rychlosti meteoru) o % aZ 5 F4dl vyESi ne%
Jje atmosféricky tlak v dané vySce v meporufené atmosféie.

To uZ jsou tlaky, které se zcela vyrovmnaji klasickim Hoppeho
tlakim, které by na meteoroid obily, kdyby pfed t&lesmem
nebyla tladena rézovéd vline. obné je to i & pFenosem
energie k t&lesu a tedy i e ablaci. Tohle oviem vypadd,

Jako by se nic nového nestalo, kdyZ numericky je novy tlak
gza vlinou i pFenos energie prakticky stejny jeko v klasické
teorii Hoppeho, kdyZ se jen vyménila kvalita mechanismi,
které tlak nyn{ zplsobuji. Rekneme si, %e nés vyména kvality
mechanisml nemusi zajimat, hlavné kdyi celkovy vysledek

bude prakticky stejny. Neni to ale tak! Takto mluvi 1idé,
ktef{ se jeSté nedostali s partnery do kritickych situaci.
NékteFi 1idé také vypadaji za urditych vdednich okolnosti
stejné nebo podobnd a teg:vo v zétdZovych a kritickych
situacich se jejich chovéni rozriznuje podle jejich kvality.

Moje novd teorie ddvéd také prakticky stejné vysled-
ky jako teorie Hoppeho, pokud by meteoreid neabloval
(neztrdcel hmotu nap¥. vypafovédnim). Jakmile vSak meteoroid
abluje (a to je vSude na jeho viditelné trajektorii, pondvad¥
Jjinak bi ani nesvitil), pak se najednou znovu objevuje novéd
dostatednd velikd pi¥idatnd sila s vlastnostmi, jejichZ kvalite
odpovidd pozorovénim.

Uke¥me si v principu, jak tato novd pFidatnd sila
vznikéd. V Hoppeho teorii, kterd je adekvédtni volnd-moleku-~
lérnimu reZimu, vznikd tlak na meteoroid p¥imym dopadem
déstic vzduchu aZ na pevny povrch meteoroidu rychlosti
rovnou prakticky rychlosti meteoru (viz obr. 9 naho¥e).
Chaotické tepelné pohyby Edstic vzduchu v dané vysSce je
moZno zanedbat, pondvadZ jejich st¥edni rychlosti jsou Fédové
niZi{ ne% jsou meteorické rychlosti (jak je na obr. 9 nahoFe
znédzornéno délkou velkych a malych 3ipek, vektord hlosti).
V hypersonickém kontinudlnim reZimu (na obr. 9 dole) je tomu
jinak, Chaotické tepelné pohyby &éstic neporuseného vzduchu
pred prichodem rézové viny lze opdt zanedbat, ale uZ to
neplati pro tepelné pohyby &dstic vzduchu go prichodu
rézové viny, tedy t8sné pred meteoroidem. Je znémo, Ze po
prichodu rézové vlny vzroste skokem entropie nabfhajiciho
plynu a tedy i usg:rddané pohyby &dstic plynu se zldsti

ni neusporéddané (tepelné) pohyby téchie Zdstic za
vlinou., Cédst mechanické energie plynu se tedy zm&ni na
energii tepelnou po priichodu vlnou. D se ukdzat, Ze pro
meteorické ryhlosti jsou st¥edni hodnoty rychlosti cheo-
tickych tepelnych pohybld &dstic vzduchu za vlnou srovnatelné
s meteorickymi rychlostmi (viz obr. 9 dole).

Tak za vlnou v rézové vrstvd vzduchu vznikéd prost¥e-
df & teplotami jdoucimi do "hvdzdnych" teplot desetitisicd
a statisficd stupni (podle rychlosti meteoru), JestliZe se
do tohoto rozihavenégo prost¥edi dostanou ablované péry
meteorického materidlu, které jsou proti tomu chladné
(s teplotami jen kolem 3000 K), oh¥eji se a prudce expandu-
ji. Jejich tlek se tim velmi zvy5i a tento tlak oh¥dtych
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meteorickych par je onou p¥{datnou silou, kterd zpﬁsobuie
svyiené brzddmi bolidld, jejich fragmentaci, iplny rozpa
atd. a jejif plivod jsem neustdle hledal.

10. Tepelné zé¥eni vlny

Z. Ceplechu v diskusi nad mymi novymi vysledky
zardfelo nejvice to, e pFidatnd sila je prilis velikd a
¥e nap¥. tak veliké brzdéni, jaké umoZnuje novéd teorie,
zdaleka u bolidd nog:zorujelo. Upozornil mne, Ze by snad
bylovSechno v po¥ddku, k!yby3k05ticignt p¥enosu energie ¢
bzl enormné nizky, kolem 10™° 8 km™° (zatimco u bolidd
méF{me tutéi veli&inu a je Fddovd vyssi).

(Aby Ceplechovd gozn(-ce bylo dob¥e rozumét: zde
je situace naprosto opaénéd neZ kdysi. D¥{ve jsme nemohli
naj{t mechanismus, ktery by byl pro bolidy dostatednd
4¥inny, aby vysvétlil pozorované efekty. Nyni jsem naopak
nalezl mechanismus {Zinny aZ hanba, ale vieho moc zase
Skod{, jak se ¥{kd.)

Tohoto nedostatku jsem si byl plnd védom a proto
jsem m81 v diskusi k posledni své prdci pFipravenu Fadu
efektd, které teplotu rédzové vrstvy vzduchu redlnd a znadnd
sniZuji, takZe nedosahuje tak vysokych teplot jako vpgfipadé
adiabatického zah¥4t{ vzduchu jeko idedlniho glynu. idatnd
s{la expandu{ioich meteorickych par tedy nebude tak velikd
a brzdéni bolidu bude nakonec vg ovovat pozorovénim, jen
co teorii je&t& rozvinu a vylepsim.

Nejv8t&im inosoem energie z horké rézové vrstvy
je jeji tepelné zé¥eni, které se nedd nilim zadrZet. Idedlni
adiabaticky stlalend rdzovéd vrstva vzduchu pFed t&lesem
zéF{ ve viditelném oboru pouze pro nejniZ3i meteorické
rychlosti na konci drdhy nejhloub&ji pronikajicich bolidd.
Pro vyS#i rychlosti by m&lo byt jeji zd¥eni jiZ v oboru
neviditelného ultrafialového svétla a dokonce snad ndkdy
a% rentgenovské (viz obr. 10). ZéFeni bolidu by tedy mélo
mit charakter podobny t¥eba slunednimu spektru: gies spojité
mohutné pozadi zé¥eni stlafeného vzduchu se pFeklddéd nerovmo-
vé¥né diskrétni Edrové spektrum pFimSsi meteorickych par uni-
kajicich z pevrchu meteoroidu. Podstatny rozdil je jen v tom, Ze
mohutné spoiité ozadi{ spektra je v neviditelném oboru
vlnovych délek, &drové spektrum par viak také ve viditelném
oboru. Avdak ani fotografické desky citlivé na ultrafialové
zé¥eni by spojité pozadi spektra bolidd nezaznamenaly, pondvadZ
dob&h takového zé¥eni v atmosféie je jen ndkolik desitek metrd
a tak blizko se Zddny bolid ke kame¥e nedostane. Vysledkem
fotografického zéznamu epektra bolidu je proto Edrové
sgektrun pFrevdind meteorickych par, i kdy %e v ném podstat-
né méné energie ne¥ ve spojitém pozadi. TakZe stari méli
v podstatd pravdu, kdyZ uvafovali o tepelném zé¥eni stlade-
ného vzduchu p¥ed meteoroidem jako o hlavnim fenoménu., Vyhli-
felo to znadné paradoxnd, kdyZ fotograficky zéznam spekter
bolidd ukazuje prakticky jen diskrétni spektrum s vyznadny-
mi a charakteristickymi Sarami nap¥. Zeleza a jinych t&Z3ich
prvkld charakteristickych pro laboratorni spektrum meteoritid.
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Ce je ale nontlol&tlJli: 4£ se o8ist, Ee tgpolni-
sé¥enim se odnii {rnktioky vieghna ono;:ZQ kterou mé
meteorickyf systém k dispesici. Cést této sé¥1vé energie za-
sfhne & elni‘govrch neteoroidu a zplsobi ablaei, vétdi 4f1
ge viak vyzd¥{ mimo téleso dopFfedu a do viech siran ze
systému ven. StlaZenf lynn v résové vrsivd tedy vibec
nebule adiabatické 3n‘ Jlns pFedpoklédali (t.j, takové,
Ze by nenastévala ks enorgie s okolim), nnogak
ven uniké zéfenim v&tiina ene gie a rézové vrstva se
ochladi. Tak se zmen¥i 1 pFfdatné sfla (tlak) expnnduiicich
meteorickfch par a budeme ji mit v oblauti. kde Febu-
jeme mit. Samotné meteorioké sjekované do r ové vretvy
J1 té% ochladi a jeou tu eit duli efekty Jjako.ionizace
ntd., ° kterich se zde 331 ani nebudu ¥{Fit. Zjistit
gn go e tkolem daléfho rozvijeni teorie, kterd

es JeSté neni v takovém stavu, aby se dala hned aplikowvat
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8 perfekinim depSchem ma bolidy, které méme ii! vyfotogra~-
fovény. Ve stavu, v ické- dnes moje teorie prévd je (bez
dprav, které plénuji), by jeji aplikece na bolidy pravdd-
godobné Jje8t& ukdzala, Ze horniny, které vyvoldvaji viecky *
tyFi skupiny bolidl, se od sebe prakticky nelis{, Ze v&echno
3 xompaktn{ tvrdé obyZejné chomdritické kameni.

11. T¥{5t&n{ meteoritd

Preci viak lze ndco jif dnee ze zvédavosti uddlat.
Tradovalo se, ¥e klasicky Hoppeho tlak na meteoroid je i
pro bolidy {fﬂﬂ mnaly, nei ug; mohl p¥ekonat mechanickeu
pevnost jejich materiéld. Patrmé te nikdo pfes hlavu autorit
ani nezkusil. JestliZfe ale pFijmeme za svou moji bigotuu,
fe pfeci jen ‘P't:n bolidy skupin IIIA a IIIB kondéi svou
viditelnou pout atmosférou vét¥inou Uplnym rozpedem (kolapsem
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struktury), m¥1 by tlak na konci viditelné trajektorie
dosahovat mechanické pevnosti tdchto materidll. KdyZ tyto
klasické tlaky v koncovych bodech bolidd a govnosti meteo~

rickych materidld srovndme v jediném grafu (viz obr. 11),
jeme mile pF¥ekvapeni. Zji%fujeme, Ze tlaky (pFi riznjch
empirickych postupech bez teorio’ prosté a jednoduse

nebyly v pgpredi zdjmu a unikly proto pozornosti. Z obr. 11
Je vid¥t, Ze klasické tlaky m bolidy skupin III jeou
kupodivu srovnatelné s pevnosti uhliklt{c meteoritl

typu Ivuna (CI)., KdyZ jsem tohle sjistil, nedalo mi to

a zakreslil jsem do grafu na obr. 11 jedtd nd# bolid Sumava
pltfigi do skupiny IITB, o kterém se soudilo podle jeho
zv14¥t extrémni hodnoty Ceplechova kritéria PE = -7,15,

Ze je to typicky predstavitel zvldZt jemnou¥kého kometdrnihe
materidlu typu Draconid. A ejhle, tento bolid se rozpadl

a¥ ve vydce, kdy i klasicky tlak na jeho &elo pFeséhl

pevnest uhlikatyeh meteoritl typu Ivuna. Kritérium PE ném

tedy nemusi{ vid{ vystihovat gouze strukturu materidlu, ale

infiltruji do ného asi znadné i jiné vlivy, dokonce i ty,

o kterfch jsme si mysleli, Ze uf jsou odfiltrovény. ‘

Stadi tedy jen mald pFidatnd sila a vSechny bolidy
se dostanou svymi mechanickymi pevnostmi do pdsma mezi
pevnost{ uhlikatyjch meteoritd typu Ivuna (CI) a pevnosti
obyEognjch chondritd., PF¥esun bolidd do zmindného pésma |
je viddt na obrdzku 12, kdyZ jsme pFipustili ablaci Fid{fei |
se mou novou teorii. Tlak na meteorit Lost City (viz obr.

12) kolem vysky 30 - 50 km pFekonal dokonce krétce i pev=-
nost obyZejnych chondritl, kterd je nepFesné znéma z lite-
ratury (Wasson se zminuje o m3¥enich Buddhua z r. 1942).

A skuteln¥:McCrosky piSe, Ze na fotografiich bolidu Lost
City do#lo k odd&leni dvou mal{ch fragmentﬂ prévd mezi
vySkami 30 - 40 lkm. Hlavni pF{dina 5tépeni velkych té&les

by tedy mohla byt skutedné v sile, kterd mechanicky drti
kompaktni kémen. K pFekonéni mechanické pevnosti téles

(u bolidd typu I) dochédzi (jak je viddt z obr. 12) jen

v urditém vfgkovém pédsmu (mezi body A a B), do kterého
t8leso vstoupi a zase z ndj pondkud niZe vystoupi, drtivd
sila povoli. To by mohlo souhlasit s pojmem "pdsmo tFiSté-
ni", o kterém mluvi nap¥. K. Tudek ve své knize o meteoritech
v Ceskoslovensku. Meteority skutednd v&tdinou dopadaji

na zem uf rozt¥iStdny ve sprikéch a i na fotografiich boli-
dd dréhy jednotlivych dlomkl Zasto rozeznéme.

V kontrastu s _mymi nézory o malych rozdilech v ma-
teridlovém sloZeni t&les vyvoldvajicich &ty¥i skupiny bolidd
a tedy nepfitomnost jemnych "kometdérnich" materidld mezi
bolidy héjil Z, Ceplecha pFitommost t&chto kometdérnich
materidld jeXtd na meteorickém seminé¥i 1980 v Brn& takto:
"Rozd{ly v hladindch maximélni koncentrace bodl pohasnuti
bolidd jsou: 8 km mezi nejniZS{ hladinou I a hladinou II,

18 km od hladiny I ke hladind IIIA,'29 km od hladiny I

k hladind ITIB. Tyto rozdily jsou p¥imo patrny ve vydkdch
pohasnut{ bolidd s p¥ibliZné stejnou vstupni rychlosti,
stejnou maximdlni jasnosti, stejnou celkovou vyzé¥enou
energii a stejnym dhlem vstupu do ovzdudi. Vysvétleni t&chto
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p¥imo posorovanych rozd{ld ve vyZkéch pohasnuti pomoci
rizného slofeni a struktury meteoroidd se zd4 zcela p¥iro-

zené, V kafdém pF¥ipadd, i kdyby se

jednou toto vysvdtleni

ukézalo nesprévnym, bylo by t¥eba hledat pF{Zinu toho, pro¥

bolidy & témé¥ identickymi vstupnim

parametry kondi ve

vyskéch liZfcich se v hustotd vzduchu aZ 1000 krét."
Podle mého nézoru lze rozpor posledni vty jedno-

duSe vysvdtlit ji% dnes: VSechny znémé

kamenné meteority

stejné hmotnosti jsou tém¥F identické, nebot se jen mélo
11587 v materidlové hustotd (maximdind 1,7 krdt) a gravdi-
podobnd i ve schopnosti ablace. Proto se v atmosfére i
podobnd pro%evnji (nap¥. i sviti) aZ na vysku svého po~-

hasnuti, ur

- 158 =

ovanou dle mé hypotézy pFedevsim mechanickou




300t
L {'1 H
2 PADY METEORITU : ]
<
& 200f |
R !
g !
Y |
8 1004 - l
< ¥ |
2 s v
S 5wy
0 R - PALLASITY
[ ﬂ P | e
1 1 i - é ‘ N
- OF 2 * MUSTOTA [g/em’]
R 7
S BOLIDY |
Waot I
¥ |
i 3o}t I
S r-
& I
20% 1
4
obr. 13

L v N ¥ T
-7 -6 -4
evnosti meteoroidd. JelikoZ tlak na meteoroid ge #1{mo

raf hustotd® veduchu, pak rosd{l v hustotd® vzduchu a¥
1000 kit dobFe odpovidd m¥Fenym rozd{ldm v mechanickych
pevnostech kamennfch meteoritd, které se od mebe 1idi rovnéi
a¥ 1000 xrét (vie obr. 12)

12, Bolidy a meteority
Nakonec uvedu uiim.vost: jestliZe podle mechanickych

"pevnosti se viechny StyFi ukugm bolidd vejdou do péeme
mesi ublikaté meteority typu Ivuna a obySejné chondrity,
snova by to znamenalo to, co jsem vyslovil uf v roce 1980:




Ze totiZ mezi bolidy nejsou kometdrni materidly, ale ion
znémé druhy meteoritl. JestliZe bolididm skupiny IIIB (kte-
ré jeme vZdycky pokléddali ze nejk¥eh&i) pF¥iradime nejkiehdi
meteority typu Ivuna, co vyjde na ostatni skupiny bolidd?

0 skgpiné I 8 urditosti vime, Ze pat¥i obylejnym chondritim,
vidyt jeme v této ukngin‘ vyfotografovali uZ 3 péddy meteo-
ritd., Pevnosti ostatnich druhd meteoritd nebyly publikovény
kromé nékolike Zelez, kterd néds zde nezajimaji. To je znadny
handicap. Srovnejme tedy vSechny kamenné meteority alespon
podle jejich materidlovych hustot & tajnym p¥énim, %e &im
hust3{ materidl, tim mife byt také pemd&jsi. Porovmejme

pak takto sefazenou ¥adu meteoritld se skupinami bolidd
sefazenymi podle Ceplechova kritéria PE (viz obr. 13).

Na skupinu bolidd I vychézeji pFedevdim obyfejné H-chondri-
ty. Na skupinu bolidd II vychézeji pFedeviim obylejné
L-chondrity a pak také achondrity a dalsi materidly. Na
skupinu bolidd IITA vychézeji uhlikaté meteority typu
Mighei (CM) a na skupinu bolidd IIIB tedy uhlikaté mete-
ority typu Ivuna (CIg.

Ptejme se, zda souhlasi takové p¥ifazeni{ s pogzoro-
vénimi, kterd byla dosud udélédna., Budeme se zabyvat jen
gédy meteoritd, nikoliv jejich nélezy. Bolidd ve skupindch

II je nejméné a jim giiuluﬁn&ch meteoritd (z pddd) je

v muzeich také nejméné. Nejvice bolidd pat¥i do skupiny II
a skute®nd i obylejnych L-chondritd je v muzeich nejvice.
Bolidd ve skupind I je o ndco ménd neZ ve skupind II a

také v muzeich je H-chondritd o ndco ménd ne# L-chondriti.
Dosud jsme se asi vyjad¥ovali mélo pFesnd, kdyZ jsme Fikali,
¥e bolidy skupiny I vyvoldvaji obydejné chondrity. Ted vidi-
me, %e obyfejnych chondritd je vice druhld a Ze i skupind II
bolidd lze priradit obyéegné chondrity, ale s ponékud jinymi
vlestnostmi neZ ve skupiné I bolidd.

Jediné misto, kde se fotograficky zachycené bolidy
ety"ka%i 8 meteority, jesou t¥i vyfotografované pédy meteo-
rithd (P¥ibram, Lost City a Innisfree?f‘vieohny t¥i vyfo-
tografované péddy meteoritd byly bolidy ze skupiny I.

A v P¥ibrami a Lost City spadly skuteénd H-chondrity. P4d
L-chondritu nebyl dosud vyfotografevédn. Bylo by navysost
zajimavé, zda by k ndmu pat¥il bolid ze skupiny II. Nej-
v8tE{ potiZe mi vBek &ini vyfotografovany pdd Innisfree.
Zase to byl bolid ze skupiny I, ale tentokrdt nespadl
H-chondrit, ale mnohem vzécnljéi chondrit druhu LL, Podi-
véme~-1li se do obr. 13, vidime, Ze LL-chondrity jsou co do
hustoty materidlu hodnd vlevo a spife bychom podle obr. 13
&ekali, Ze by Jeiioh péd m&l byt provédzen bolidem ze
skupiny II. To muZe byt vdak klamné; rozhodujieci pro vysku
konce bolidu nen{ podle mého nézoru hustota materdlu, ale
jeho pevnost. A Ze pevnost pFirodnich materidld neroste
vZdy rovnomérnd s rustem 3ejich materidlové hustoty, na to
miZeme snést Fadu pFikladi. TEZ3{ materidl nemusi byt vidy
pevndjsi, jsou i opadné pFipady.

Pro ilustraci jsem vtabulce 1 srovnal Mohsovu mine-
ralogickou stupnici tvrdosti podle hustot tSchto materidld.
Nahore jsou nejlehdi materidly, dole nejtéZ¥i. Vidite, Ze
stupen tvrdosti neroste rovnomérnd od jednilky do desitky,

- 154 -

R




S

ale tato 3fsla jsou misty zna¥nd zpFehdzena. I kdy% tvrdost_
neni toté% co pevmost materidlu na tlak, preci je to alespon
dobrd ilustrace. Kdybychom srovnali kamenné meteority podfe
Jogich mechanickych pevnosti a ne g:dlo hustot (jako je to
udéléno v tabulce 1 vpravo), je mozZné, Ze LL-chondrity by
se ocitly bli%e H-chondritim a mohly by tedy vyvolat bolid
ze skupiny I jako v Innisfree.

Celé toto héddni je zplsobeno tim, Ze neexistuji
podrobnéd mé¥eni pevnosti rdznyech druhd kamennych meteoritil.
Nikdo takovd 3isla jesSt® asi nepotFeboval. Ted je to viak
t¥eba provést a stdlo by zato vymyslet ndjakou nedestruktivni
metodu m&¥eni mechanickych pevnosti meteoritd. JelikoZ mme to
velice zajimé, nechal jsem si ukézat v londynskych i praZekych
sbirkdch meteoritd nlosgon H-chondrity vedle L-chondritid.

°

P¥ekvapilo mme, Ze se predpovdd teorie zdd byt vyplnéna.
JiZ {ojle vzhledu aji H-chondrity na vybrusu pevnéjsi
nei hondrity. Tohle pozorovéni (které jsem sepssl v roce

1981) mi v roce 1982 potvrdila nezdvisle M. Bukovanské

z Nérodniho muzea v Praze., Napsala mi: "Chondrity typu H
jsou = nebo se mi jevi - jako podstatné muivn&jz:( ne¥ L,
které ijtii rozpadavé. A obecnd podle petrografického
typu I1 - 6 a H1 - 6 ty meteority s_nejmensim &islem -
t.j. 8 chondrami obalenymi sklem (af uZ H, L nebo LL)
musi byt tatné snédze rozpedavé nef meteority s vydsim
&islem, kde uZ sklo (lehce tavitelné) mezi chondrami je

nahrazeno novo-tvoFenymi minerdly s pevnymi krystalickymi
m¥{ Fkemi,"

Obraz tedy bude jestd sloZitd&js{ neZ jednoduché
¥ifazeni{ H, L, CM, CI chondritd bolidim skupin I, II, IIIA,
1I)IIB. Jednotlivé meteority budou moZné cestovat sousednimi
skupinami bolidd i podle petrozrtﬁ.ekich typd nebo dokonce
(jak se vyjddFila M. Bukovanskd ve svém referdtu) i podle
stugnl stiZenosti minerdld Sokovymi jevy (mikroskopické
puk mgouvniti meteoritld, coZ miZe mit téZ znadny vliv
na celkovou mechanickou pevnost daného meteoritického mate~-
riflu, Z tohoto hlediska by bylo jestd pochopitelndjsi, Ze
pravdépodobnd znain& pevny chondrit Innisfree typu LLS5 - 6
vyvolal bolid ze skupiny I stejné jako meteority P¥ibram e
Lost City petrografického typu H5.

Myslim, Ze otézka, zda mezi bolidy je nebo neni
kometdrni materidl, je natolik dileZitéd, Ze stdlo za to se
j1 pondkud podrobndjl zabgvat.

Zrovna tak ie stdle nutno nejen provddét nové
pozorovéni a md¥eni, ale rozvijet i teorii, abychom nebyli
zaskoleni ndjakym novym jevem, nybrZ ho vias dokédzali
pFfedpovéddt a pripravit se na n&j. To plati jek ve vyzkumu
tak v oblamském Zivoté,

P¥edneseno na 7. sympoziu o vyzkumu meteord
v Banské Bystrici, duben 1982
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Tabulka 1

Pozemgké
MINERALY
(Mohsova stupnice)
ol
1
Druh prim. |[©9©
minerdlu hust..'5%F
[g/em’] R 2
Sil kemennd| 2,2 |(2)
Zivec
(orthoklas) 2,56 (:)
K¥emen 2,6 (:
Vépenec
(kalcit) 2,72/ ®
Mastek 2,74 ()
Kazivec
(fluorit) 3,15 (:)
Apatit 3,19|(®
Topas 3,52
Diamant 3,55 @9
Korund 3,95((®

Meteoritické
HORRINY
(kamenné)
-t
®
0 prim, Druh materidlu
c,ﬁ EE hust.
Sf":&\ lg/em’]
2 5 2,25 CI (typ I)
2,75 CH (typ II)
3,2 Achondrity
’ (Ca-Rich Division)
3,3 Achondrity
’ (Ca~Poor Division)
3,45 CV-CO (typ III)
~ | 3,45 LL-chondrity
@ 3,55 L-chondrity
i 3,6 Eg-chondrity
¢ 3,7 E4-chondrity
g:g 3,7 H-chondrity

KOSMICKE ROZHLEDY BLAHOPREJI

V roce 1983 se doZiji
nadi Zlenové uvedeni v tomto pFehledu. Viem srdedn

yznamného Zivotniho

ubilea

jeme & prejeme hodnd Zivotnich sil do dalSich let.

50 let

Ing. Milo Simek, CSc.
RNDr. Vliadimir Jankd
Ing. Jar, Dykast, CSc.
RNDr. Miroslava Siroké
Prof. Jaroslav Mréz
Ivo Budil

Josef Smid

RNDr. Jan Suda, CSc.
Tomés Pertile

RNDr.Mir,Vetesnik,CSe. 1

Prof. Milan Vondsek

6.

blahopfe-
Redak&ni kruh KR
60 let
15 Gustav Skrov 6. 2.
3. Milan Neubauer 9. 3.
3. Vliadislav Zejda 29. 4.
4., RNDr. B.Onderlidka,CSc. 10. 5.
4. Vladimir Pavlis 13. 5.
Ble Ing.Boh. Maledek,CSc. 28. 5.
5. MUDr., Milan Tdma 5. 6.
8. Benedikt Braun 6. To
9. Milan Barék 24, 7.
9. Véclav Dlab 23. 9.
11s RNDr.Vojtéch Letfus,CSc. 27.1l.




e —————————cl)

65 let 80 let

Doc.Dr.Ant .Mrkos,CSc. 28, 1. Bohumil Bened 1. 1.
RNDr., Jan Némec 30. 4. Prof.RNDr.PhDr.Boh. Janda 18. 1.
Ing. Ji¥{ Holedek 19. 5. Jaromir Dorndk 23. 3.
Jan Rothbauer Ts s Marie Reifébkovd 26+ 3
EKarel SkF¥ehota 14. 7. Prof.v.v. Jan Nevdk Te 4o
Horbert Bezdék 1. 8. Vilém Myna¥ik 26, 9.
Dr.Vladimir Hlavaty 22. 9. Antonin Némec 6.12,
70 let 85 let

Stanislsv RiZa¥ 16,35 RNDr.Josef Rous 26. 2.
Ludvik Cerny

rny
Jind¥ich Baborék
FrantiSek Kozelsky
Jan Schweiner

75 let

rof.Marie Senfeldové
ti%ek H¥ebik

Emanuel Racek

Jaromir Macalik

Karel Dach

Arnost Vins

Frantifek Slavilek

24. 3. prof .RNDr.Z.Hordk,DrSc. 6.10.

25. 8.
T.12.

Z NASICH PRACOVIST

dce publikované v Bull t ) ch
Vol. 33 (1982), Fo 3

Chyby v urdeni polohy p¥i vizudlnich pozorovénich meteord

J. Stohl, Astron. dstav SAV, Bratislava
B.A.Lindblad, Lund Observatory, Svédsko

V prédci se zkoumaji chyby v urdeni polohy pFi soudas-
nych vizudlnich a radarovych pozorovénich Perseid. Auto¥i
vychdzeji ze 401 pozorovéni zaregistrovanych soulasmd noi-‘ni -
dvéma pozorovateli. Zejména se hledaly chyby v urdem{ vysky
meteoru pad obzorem, kterd Bro stfed zaregistrované stepy
&inila 5,5 pro Perseidy a 4,3 pro sporadické meteory (tento
rozdil antori vysvétluji roldignjni dhlovymi rychlostmi).

- pan =
Pvary drah meziplanetdrnich objektd pFi tdsnych ebliZenich
8 Jupiterem

A,Carusi,G.B.Valsechi, Istitute di Astrofisica Spaziale, Roma
L. Kresdék, Astron., dstav SAV, Bratislava

Vychéz{ se z tvaru drah (orbitélnich obrazcld) 180 objektd,
u kterych do#lo k t&snému sbliZfeni s Jupiterem pFi malych
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rychlostech. Jedna skupina t8chto objektld se sklddd z 80
fiktivnf{ch komet pohybujicich se po dréze komety Oterma.
Druhé skupine je polondhodny vzorek testovacich objektd
majicich zpoddtku dréhy s rozdilmou vystXednosti témé¥ se
dotfkajicich dréhy Jupitera bud v perihelu nebo v afelu.
Mezi jovicentrickymi drehami lze nalézt rizné skupiny
(family) drah. - pan -

O redlnosti a genetické souvislosti skupin a dvojic komet
L. Kresék, Astron. dstav SAV, Bratislava

Zxoumeji se podobné dréhy dlouhoperiodickych komet.
Autor ziskel rozloZeni parametru D pro 546 komet s naddjns
urdenymi drahami a ukézal na existenci 38 dvojic a 5 skupin
(sklédajfcich e z 3-4 &lenl). Vysledky se porovnévaji se
t¥emi nezdvislymi testovacimi vzorky. - pan -

Oblast protonovych erupci na Slunci v Zervnu a Zervenci 1974

II. ZAkonitosti vyvoje plochy ma§netiokich poli a s nimi
souvisici ektivita skvrn a erupc

V. Bumba, L. Hejna, Le Bach Yen, Astron. tstav CSAV, Ond¥ejov

Casové zmény ploch magnetického 5019 slunedniho pozadi
potvrdily vysledky z prvé &dsti prédce (No 6/1981) a ukdzaly
ne fyzikdlni jednotu celého tohoto vyvojového procesu a jeho
souvislost & cyklickym vytvd¥enim magnetického pole.

- pan -

Korondlni aktivita v rddiové oblasti a jeji souvislost
a8 planetdrni geomagnetickou aktivitou béhem cyklu No 20

L. K¥iveky, Astron. dstav $SAV, Ond¥ejov
A. Prigancovd, Geofyz. dstav SAV, Bratislava

Auto¥i berou na védomi, Ze pribéh ndkterych geomagne-
tickych indexl charakterizujicich poruchy geomagnetického
pole bdhem slunedniho cyklu nekoinciduje s b&Znymi indexy
slunedni aktivity. PokouSeji se o nalezeai korelace mezi
podtem dni 8 geomagnetickym indexem Ap>4Q a dekametrovymi
radiovymi vzplanutimi (vznikajicimi v korond). Nalezli dobry
souhlas obou jevi. - pan -

Viiv zemského zplo3téni na rotaci M&sice
I. PeSek, Astron. observato¥ SVUT, Praha

Préce se tykd vlivu poldrniho a rovnikového zplosSténi
Zemé na librace Mésice. Potencidl Zem& je brén jako potencidl
bodovych hmot, coZ umoZnuje vyhnout se integraci p¥es objem
obou téles. V nalezeném FeSeni nabyvaji nejvEtSich hodnot
8leny s argumentem S2. Vidy se v3ak jednd o mérd® ne? desetiny
vtefiny, a to jen pro polédrni zplost&ni. - pan -
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Vjvoj fyzikélnich charakteristik teoretickfch hvézdnjch
modeld s promdnnym G (Bramsova-Dickeho kosmologie) v izo-
chrondch jedné, t¥i a p&ti miliard let

A.D.Pinotsis, P.G.laskarides, Department of Astronomy, University
of Athens

Srovndvéni tohoto typu poméhé pochopit hv&zdny vyvo]
pFi "promdnné gravitadni konstantd" v kaZdém kosmologickém

modelu s konstantni hmotnosti. ——

V 463 Cyg: Opravené fotometrické elementy

G.Giuricin, F, Mardiroesian, S, Ferluga, Osservatorio
Astronomico di Trieste, Itdlie

Pomoci Woodova modelu auto¥i provedli novou analyzu
Vetednikovych vysledki.
- pan -
Luminiscence oblohy v zenitu v dob& iplného slune®niho
zatméni 31.VII.1981

M. Minarovjech, M. Rybansky, Astron. dstav SAV, Tatranskéd
Lomnica

Krédtké sdéleni s uvedenim velidin pot¥ebnych pro
zpracovédni m&¥eni uskutedndnych p¥i tomto zatm&ni.

- pan -

Ovlivnuje osmdesdtiletd perioda slunednich skvrn délku
slunedniho svitu ve StFedni Evropé?

M. Kopecky, Astron. dstav CSAV, Ond¥ejov
J. Reichrt, Hydrometeorologicky dstav, Bratislava

Krétké sdéleni ukazujici, Ze obé uvedené veliliny

(slunedni svit se mé¥il v Hurbanovd) maji velmi podobny

pribdh. - pin’ =

Préce publikované v Acta Universitatis Carolinae - Mathematica
et Physica, rodnik 23 (1982), &islo 1

0 vzddlenostech Jupiterovych mésicl
J. Bouska, Katedra astronomie a astrofyziky MFF UK, Praha

Dosud znémé m&sice Jupitera se nepohybuji kolem
planety v libovolnfch vzddlenostech, ale z¥ejmé tvori p
pét skupin. Je pravddpodobné, Ze ve vzdédlenosti asi 52 polo-
mérd Jupitera mSZe existovat jeden nebo i vice malych
mésicl, které dosud nebyly objeveny.

Koeficienty fotodisociace mezihvézdnych molekul
V. Vanysek, Katedra astronomie & astrofyziky MFF UK, Praha

Autor vypodetl koeficienty fotodisociace mezihvézdnych
molekul CO, HCN, NH,, H,CO a HC3N pro oblast s nizkou
mezihvézdnou extinkgi.
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Vesmir 1idi

Literédrné-hudebni veSer pod hvdzdami planetdria (pésmo

dvah A. de Saint-Exupéryho o vesmiru a lidech), pFipravili
M. Grun, H. Kofrénkovd a J. Weiselovd, v refii H. Kofrénko-
vé i8inkuji R. Pellar a laserovéd kinetickd skupina Via
lucis, ze zéznamu J. Jirdskovd, J. Stdpénkovd, P. Soukup,
V. Fifer, J. Velda, hudba M. Slavicky, zvuk J._Zemek,
¥izeni aparatury planetéria J.Weiselovd a M.Grun,
sgoluprdoe H.Kahounovéd, M. RyS3ének, Hvdzddrna a planetérium
hl.m. Prahy a Lyra Pragensis; premiém v praZském plane-
tériu 27.5.1982.

V kvétnu 1981 z ilo praZské Planetdrium cyklus
literdrné-hudebnich veleru, jak jsme o tom jiZ referovali
(KR &, 1/1982, str. 17). V pofadech se dosahuje pozoruhodného
umdleckého d&inku kombimaci mluveného slova, hudby, promiténi
diapozitivi na kopuli planetédria, nahrévek z magnetofonu, roz-
miténi laserového paprsku a samoziejmé i projekc{ umdlé hvdzdné
" oblohy. T¥eti premiéra cyklu byla vénovéna dilu A, de Saint-
Exupéryho, coZ autorim po¥adu prédci soudasnd usnadnilo i szti-
#ilo. Je zajisté snadné vybrat z "filosoficky-technického”
dila proslulého francouzského spisovatele a pilota dryvky,
t8end spjaté & problematikou kosmu, ale na druhé strand je
znadné obtiiné pFedstavit Saint-Exupéryho zasvicenému obe-
censtvu v poloze neot¥elé a plisobivé.

JestliZe se to autorim po¥adu v zésadd podaFilo, mé
na tom predevdim zésluhu skvdly R. Pellar jJako jediny "Zivy"
epikr a ddle neménd vystiind hudba M., Slavického. Také dialogy
ge zdznamu (dryvky z Malého prince) vyraznd dokreslovaly
unikdtni{ atmosféru vedera. Hvdzdnd obloha a vloZené diapozitivy
gajisté umocnily intenzitu divéckého proZitku a tak nejsporndj-
8im doplnkem se zdd byt vyuiiti laserového paprsku. Zprvm
divdka zajisté oslni technické moZnosti tohoto vyrazoevého
prost¥edku, ale pak se téZe po jeho funkinosti. Podle mého
soudu lze laser plnd vyuZit v hudebnich mezihréch. Jednoznad-
nym vrcholem v tomto smyslu byl kinetick{ doprovod ke Slavického
skladb® "Pocta Saint-Exupérymu" v druhé &ésti poFadu. Stejnd
tak lze zFejmé isp85nd kombinovat mluvené slovo ze zdznamu
(artificielni hlasové zkresleni) s laserovymi kreacemi na
um¥lé obloze., Zato viak lagser - zvld5t& v kinetické projekeci -
vyslovend rudi, naslouchéd-1li se redlnému hlasu spikra. Podle
mého soudu daldi pofady naléhavd vyZaduji nejen zvukovou,
ale i obrazovou refii programu.

Jako gii pFedeflych veferech je i "Vesm{r 1idi" zcela
vyproddn. Svéddi to o priznivém ohlasu této origindln{ umé-

lecké formy mezi praZskymi i mimopraZfskymi zdjemci: roshodnd
tim hlavni mé&sto ziskdvd osobity umdlecky stének. PFi eldnu

pracovnikl Planetdria i externich spolupracovniki se miZeme

na p¥{¥ti premiéry uZ pFedem t35it.

J. Grygar
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ASTRONOMICKA TERMINOLOGIE

Vybrené terminy z meteorické astronomie

Cdst 3.
Dal3i pojmy vztahujici{ se k vizudlnimu pozorovéni.

meteor - 1. jev v ovzdudi (v meteorologii, pouZivd se i ve
gloZenindch - hydrometeor apci.
2. jev objevujici se pFi priletu meteoreidu
atmoaférou
3. soubor informaci, které se vztahuji k pozorovéni
meteoru ve smyslu 2

omé¥ovat - zji¥fovat souFfadnice Bodd obvykle pomoct
priesvitky. P¥.: omdF¥it zdkresy na mapce. Pozn.:
slovo "omé¥ovat™ se dosud nevyskytuje ve slovamicich
spisovné Zedtiny. Pracovnici Ustavu pro jazyk
Sesky CSAV v Brnd jej doporudujfi k dal¥fmu uiivéni.

pult zapisovac{ - pomicka zapisovatele {ro zapisovéni ddajd
o meteorech b¥hempozorovéni. SlouZ{ jako podloZka
na psani, je vybaven osvdtlenim, p¥ipadnd i optickou
signalizadni soustavou, pFilem# i: konstruovén tak,
aby pozorovatelé nebyli osvdtlenim rufeni.

soufadnice zdkresu - soufadnice poddtedniho a koncového
g:dgk;ikrosu, tj. poSdtku a konce orientované
elky.

zékres - zpisob zachycen{ polohy meteoru (ve smyslu 2)
na obloze nakreslenim orientované dselky tak, Ze
podétedni a koncov{ bod dselky odpovidd poldtku
a konci pozorovaného svEtelného jevu; téZ nézev
této ﬁsogky. P¥.: zakreslit meteor, omdFit zdkres
na mapce.

meteorickd sekce HaP MK v Brné

Z ODBORNE PRACE CAS

Zpréva o &innosti sekef za 1. pololet{ 1982

Ginnost sekei CAS v 1. pololet{ 1982 byla rozmanitd
jak co do drownd, tak i mnoZstvi grioe kterou vykonali
jejich &lenové. Vyplyvd to ze zprav o 3innoat1, které vypra-
covali predsedové sekci. Vyjimdme z nich:

Sekce pro pozorovéni ironé%gieh hvézd méd t8Zi5t&
své préce v pozorovatels nnosti. Ve spoluprdci s Hvézddr-

8
nou & planetériem M, Kopernika v Brnd pokrafovala pozorovéni
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zékrytovych dvojhvézd ( 2z letoinieg pozorovéni bylo vybréno
40 pozorovacich Fad k publikaci). Usp835né se rozviji projekt,
jeho% cilem je shroméZdit vSechny dostupné tUdaje o zdkryto-
vych proménnych, jeZ tvo¥i soulasny pozorovaci program (tj.
asi 320 hvézd).

Glenové slunedni sekce prib&nd pozorovali slunedni
fotosféru a detally slunecnich skvrn, co% slouZilo jeko
podkladovy materidl pro pFedpovédni sluZbu "Fotosferex".
Pokradovalo téZ systematické sledovéni slunedniho Sumu
a atmosferikd (hvézd pice, Vsetin a Rokycany). Sekce
spolupracovala se slunedni sekci SAS na organizaci celostdtniho
sluneéniho semind¥e v Kitech; &lenové sekce pFednesli vice jak
10 referdti.

Historickéd sekce se v 1, pololeti zamé¥ila na inten-
zivni prizkum paIega.frononiekich pamétek typu Fad a menhird
v severozédpadnich Cechdch., V Servnu se konal v Praze tsp&Sny
semind¥ "K otdzkém paleoastronomie a struktury stF¥edovdké
Prahy".

Clenové meteorické sekce dokon¥ili zpracovéni mate-
ridlu z expedic 1972 & 1973. Sekce byla spoluporadatelem
21. celostdtniho meteorického semindre, ktery se uskutednil
v Brné v b¥eznu.

Planetérni sekce po obnoveni své &innosti na konei
minulého roku pripravuje dlouhodobou koncepci své &innosti.
V 1. pololeti 1982 se Cinnost omezila jen na prednésky
z oboru planetdrni astronomie, které prednesli &lenové
sekce na seminé¥ich hvézddren a akcich pobolek CAS. V Zaso-
pise BAC bude publikovédna préce o dekametrové emisi
Jupitera a slunedni aktivité.

T8%18t8 préce &lenl Zasové a zdkrytové sekce
spolivalo ve vfgoétech pFredpovedy z!EEi%E hvezd MSsicem a
v tUpravdch vypodetnich programi. Pokraduje téZ konstrukce
optického mikrometru pro vizudlni pozorovéni zékrytd.

Pro 8leny predsednictva steldrni sekce bylo hlavnim
dkolem pFipravit 1l. celostdtni konTerencl o steldrni
astronomii, kterd se uskutedni v ¥ijnu 1982.

V rémci &innosti astronautické sekce pokradovalo
pozorovéni vybranych druZic pro zajisteni efemeridové
sluZby (pFedevdim druZice Interkosmos-Bulgaria 1300).
Vypo&ty se nyni provédddji na stolnim politadi. Sekce se
podilela na po¥dddni kosmonautického semind¥e (Hradec
Krélové, brezen 1982).

Jak vyplyvéd ze zprdvy predsedy eleﬁtreﬁické sekce,
&innost sekce je formélni. PFedsednictvo g8e pude
muset zabyvat perspektivami této sekce.

Predsedové optické a pedagogické sekce své zprévy
o &innosti nezaslaIE.

Ze zprév predsedi a &lenl predsednictev sekei
vyplyvéd, Ze sekce v mnohaégfipadech vyvijeji zajimavou
8innost. Nelze v3ak p¥ehlédnout, Ze pro radu funkciond¥i
gekci se tato préce stala jiZ natolik rutinni, Ze dostatednd
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Rejson patrmy nn’ohtv dlenhededé Simmesti. Ostatnd -
pouse meteorickd sekce formulevala jasnd cile své Sinmesti;
gro bfvajiel sekee je te jeden £ nejddleZitdjiich mespluninfeh

3
kold.
Z. Pokormy

NOVE KNIHY
B, I. Vronskij: Tajemstvi tungusského meteoritu. Pamorama,
Praka 1982, 228 stran, broi 20,- K&s

Autor imihy je povelénim geolog a po Fadu let
se Glastnil vys h expedic{ v oblasti pédu tungusské-
ko meteoritu. V. knize shrnul své vliastni zkuSenesti i cel-
kové pozmatky shromfZdéné o tomte vyjimedném ikaze deo komee
r. 1962 (prvafi ruské vydéa{ kn pochdzi = r. 1967; Zesky
pFeklad J. Novéka byl peFisen pedle vydén{ sz r. 1977).

Nejde viak o klasické populdrnd-vddecké dile. Auter
sice na poldtku shrauje tdaje o tungusském meteoritu shro-
#d8né v letech 1908-1957, aviak pak se zamdFuje spife

na vyliSem{ esudd jednotlivyeh rav, jeZ se do oblasti
pédu dostaly v letegch 1958 - 1962, Kniha se zde témd¥ m¥ni
v cestopis a zédroven ukazuje, jak svizelnf je vyzkum

v sibifeké tajze a jak velké Gsili je tF¥eba vzvinout p¥i
ziskén{ sebemendfho videckého vysledku, jenZ by pomehl
objasnit "tunguzskou zéhadu”.

Po pFedteni celého textu se Etend¥ sajisté pFestane
divit, Ze kolem dkaszu se bdhem minulych desetilet{ vyno¥ilo
tolik protichidnyech informaci, coZ nevyhnutelnd vedlo k vytvé-
F¥eni a tvrdoZijnémn prosazovéni nejbizarndjSich hypotéz.
Tunguzsky meteorit je zkrdtka v jistych kruzich neménd
vdg ngitel jako bermudsky trojdhelnik, sndiny muZ
a lochneska.

Vronského kniha ie pséna s dostated nadhledem,
tak¥e mepochybnd pFesvddd{i kritického tendFe, Ze tzv.

zéhada tunguzského meteoritu neexistuje. Existuji oviem
otevFené problémy podobnd jako u kaZdého namného
astronomického ikazu - problémy, jeZ se ¥edf o to tiZ,

e je jen mélo primérnich vddeckfch idajd o letu a explozi
t3lesa, jeZ bylo pravddpodobnd dlomkem komety. To té%
podtrhuji oba doslovy, prof. N.V.Vasiljeva a dr. Z.Ceplechy -
nafeho predmiho odbornika, jenZ se rozhodujiec{ m¥rou podflel
ne vyskumu pF¥ibramskych meteoritld a zfskal unikdtni vysledky
p¥i da:nlju pozorovaciho materiflu z ¥s. sitd pro sledovéni
belidd.

Kni¥ka B. Vronskéhe je doplndna Fadou u nés dosud
eznémych dokumentdrnich fotog.fii z oblasti pddu meteoritu.
gkedn, ¥e popisky k fotografiim jsou s tvrdoS{jnou pravidel-
nosti prohozeny. To jJe snad jedind vada na krése této
veskrze potFebné publikace, nebot kaZdy, kdo pFichéz{ Zastdji
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do styku & lalekeu veFejnosti, mi¥e potvrdit, Ze otdsky
na povahu tungusského meteoritu pat¥i k evergreen
astronomickych besed a pFedndSek.

J. Grygar

PRECETLI JSME PRO _VAS_

.eo % knihy B.I.Vronského: Tajemstvi tunguzského
meteoritu

P¥ipad Eazancev

" ... Je zajimavé, kelik 1id{ se divd na tumguzsky
jev prizmatem Kasancevevych nédzord. Nemaly pod{l ma tom
maji nadi vddei, kteF{ nechtdji publikovat v dostupnyeh
populdrnich publikac{ch, zatimce Kazancev a jemu pedobni
se ve srozumitelnych a zejimavych Eldnefch obraceji k Firokym
vratvém Stend¥d novin a Zasepisd ..." (str. 89)

Pro€ je tunguzsky ikaz tak zdhadny?

" ... O tungusském jevu byle napséno spoustu chytré-
ho i hloupého, pravddpodobnéhoe i meuvéritelnéhs. Nejvie
toho v3ak sepsali 1idé, kteFi na misté katastrofy nikdy
nebyli a maji napresto nejasné, navzdjem si odporujiei
pFedstavy o prest¥edi a okolnostech, za nich¥ k zéhadnému
Jevu do¥lo. KaZdy z nesdetafeh kronikd¥} tunguszské katastre-
fy vyklddd tuto uddlost pe svém, vybird ze sviddectvi olitfeh
svédkd to, co se mu hodi, & ostatni dGpln& ignoruje. Jednotli-
vestem se pFipisuje obec znam, o némf se nepochybuje.
A to nesmime sapomenout, fe nerétSi Eést Udaji byla ziskéna
roku 1924, t.j. Sestndct let po pddu meteoritu. Pritom
naprostd vétSina obyvatelstva tohoto kraje byli pologra-
motni, pevdrdivi 1idé, kteF{ v nevysvétlitelném iikazu
vidéli projev nadpiirozemych sil.

Na zdkladd vypovddi velkého pedtu olitych svddkd
péddu meteoritu méiZeme seudit pouse tolik,Ze to byl vyjinednyf
jev. Ale v Zddném pF¥{padd nesmime vEFit {aformacim Jjednotli-
vyoch oseb, i kiyZ se vyddvaji za gravdu pravdouci. Rogluitit
pédanku miZeme pouse na misté pellivym zkouménim stop, které
udélost pe sob& zanechala. (str. 89-90)

0 tzv, memeci z ozd¥eni

" ... U%astnfci KED-1 (= komplexn{ expedice dobro-
volnikd &, 1 - pozn. jg) se dotazovali obyvatel a prozkoumali
dikladnd zdsnamy v mistnich zdravetnickych za¥{zenich. Poku-
8ili se urlit, eo je ‘rnvdivého na povEstech o tom, ¥e ndkte¥ri
Evenkevé po katastrofé reku 1908 enemocndli chorobou z ozé-
¥en{. Ukdzalo se, ¥e povdsti jsou vymydlené stejnd jako
svldectvi o Even clch, kteFf{ v disledku ozd¥eni umirali
ve straflivich bolestech ..." (str. 97)
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Jedtd o hereticich

" ... setkdni Zolotove s Florenskym m&lo velmi oficidlni
charakter. Florenskij disponoval dopisem podepsanym vicepresi-
dentem Akademie véd A.V. TopSijevem, podle ndhoZ viechny
expedice pracujfci v oblasti péddu tungusekého meteoritu mély
podléhat Florenskému.

Zolotov vSak rozumné namital, %e byl vyslén organizaci,
k ni¥ Topdijev nemd 74dny veztah, a %Ze oblast, kde pracuje
expedice, neni Zddnym vysostnym Gzemim Akademie vé&d. Teprve
po dlouhych diskusich naZli spolednou Fe& a Zolotov, ktery
nitzgcgoval svou negdvislost, se usadil v jednom z domkd
v ofe.

Cim se viSak pak Zolotov "provinil" a prod se Flo-
renskij, Elovék mirny a gln{ porozumdni, choval nyni ke
svému kolegovi tak nevrazivé?

Florenskij, ktery mmoho let pracoval s Vernadskym,
pFfejal od ndho zdsady, bez kterych se skutednd védeckd préce
neobejde - predeviim zdsadu dikladného vSestranného sbéru
faktického materidlu a objektivniho hednoceni ziskanych
ddajd. Zolotov vdak byl nedostatednd objektivni a Zasto
&inil ukvapené zdvéry - nékdy velmi vtipné, ale ne vidy
plﬁﬁddoloiené. A proto jim ‘skutedny vddec’ Florenskij zedal
po at.

Florenského chédpu - ale na druhé strand je pravda,
%e skutednost, ¥e Zolotov zaujimé tak netradidni posto
k mnoha otdzkém, nuti ostatn{ provddét vyzkumy jesté dliklad-
néji a nespokojovat se s tim, Seho uZ bylo dosaZeno. PF{lis
velkd jednota nézorld je ve skutelnosti skodlivd. Vyzkumnikovi
chyb{ stimul, propadd iluzi vSev3doucnosti a odtud je uZ jen
Sek k duSevni lenosti.

Mné se zdd, Ze i Kazancevova vystoupeni, bez ohledu
na jejich kategoricky ton a paradoxnost dsudkd, jsou cennd,
protoZe znepokojuji, nuti pFemysSlet, hledat dikazy, jak
obhdjit vlastni stanovisko. A moZind, Ze prédvé diky Kazance-
vovi, Zolotovovi a daldSim "heretikim" se na problém tunguzské-
ho meteoritu dosud nezapomnélo." (str. 192-3)

.

0 zvd8¥i na poli védy

" ... Nésledovala celd série medvédich dobrodruZstvi.
Zda byl hrdinou vSech pF¥ihod tento medv&d, nebo zda jich
bylo vic, lze t3%ko ¥ici, ale v prib&hu nékolika dni se
medv&di usilovm® sna?ili dokdzat, ¥e maji o nade béddni
bytostny zdjem.

Kousek od Surgimského vodopddu rozbil svij stan
fyziolog z tomské univerzity A.B.OSarov. Zajimala ho otédzka,
zda je rychly rdst rostlinestva v okoli tébora vyvoldvén
ndjekym stimuldtorem obsaZenym v plidé a souvisejicim
s katastrofou v roce 1908. Za timto dSelem vyZ3istil nevelké
prostranstvi, vybudoval zéhonky z pid donesenych z riznych
mist v oblasti i z mist odlehlych a zahdjil pozorovdni rdstu
ovsa.
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Cas od Zasu se OBarov musel ze své poustevmy vzddlit.
Jednou po ndvratu zjistil, ¥e jeho stan je roztrhany, véci
rozhézené, potraviny pry&. Na zdhoncich s ovesem nafel medvd-
di stopy. Nejvie Ofarova rozho¥lilo, ¥e medvdd roztrhal
sedit, ve kterém byly zaznamendny vysledky pozorovéni. (Nutno
viak fici, ¥e fyzioleg pFfesto svou prdci dokondil a dokészal,
Ze ove; roste v oblasti tébora v riznyoh plddeh stejnym
tempem) .

Pilot vrtulniku Grisa pFivezl jednou z KeZmy malého
rezavého psika, jakéhosi nepopsatelného k¥iZence jezeviika
8 voriikem. Maly nevzhledny Sereda se nemotornd kolébal
na k¥ivych nohdch a jeho nedlistojny vzhled provokoval
k posméskim, namif¥e proti celému slavmému psimu plemeni.
Navzdory svému malému vzristu to viak byl drsg rvdE, ktery
s: aktivnd (3astnil vSech psich spord & byl v nich dokonce
kédpem.

Mlady matematik z tomské univerzity Wilhelm PFast
uzaviel se psem giitelstvi a zalal ho brét s sebou na vypravy.
Kﬁ;! edneu zamd¥oval v lese padlé stromy, uslySel, jak pes
zu¥ivé 3t8kd. Bylo mu to divné, protoZe pes si nikdy nevsimal
ani pernaté zv8¥e, ani veverek. Fast se roghlédl a asi ve
vzddlenosti StyFiceti metrd spat¥il ndsledujici vyjev: maly
nevzhledny psik, cely zjeZeny zufivesti a udjchany, zbdsile
8t8kd na velkého medvdda, pokouSeje se ho chytit za "kalhoty".
Medv&d se snaZi dotdrného nep¥itele odehnat, ale ten se jako
ryS8avy blesk vrhéd na vSechny strany a Sas od asu se medvé-
dovi zakousne do zadnich nohou. Medv&dd byl natolik zaujat
starostmi o vlastni bezpelnost, Ze si Fasta vibec neviimal
a moZné ho ani nevidél. KdyZ se presvdddil, Fe se malému
agresorovi neubréni, dal se na pokoFujie{ dtdk.

Po této pFihodd se ogovrhovani k¥{%enec stal doslova
milédkem vSech a doséhl vrcholu psi sldvy a blahobytu.

Medv&di z¥ejmé nakonec pochopili, Ze pohybovat se
na tzemi, které bylo dopisem akademika Top&ijeva prid&leno
expedici meteoritického vyboru, p¥indsS{i s sebou jisté ne-
pF¥ijemnosti. V kaZdém pFipadd najednou zmizeli a vickrédt
se neobjevili.” (str. 197-8)

Vybral a mezititulky opat¥Fil -jg-

XVIII. sjezd IAU

"Nésledujici, XVIII. sjezd IAU se mdl pivodné konat
v Bulharsku (nap¥ed ve Varnd, potom v Sofii); Bulha¥i vi3ak
8vé plvodni pozvédni (pochopitelnd ke Skod& vSech socialistickych
zeni? nakonec nepotvrdili a od uspo¥dddni sjezdu v roce 1982
ustoupili.

Podle rozhodnuti vykonného vyboru IAU & na pozvéni
Ffeckych astronomi se bude letosni XVIII, kongres Mezindrodni
astronomické unie konat v dobd 17.-26. srpma v univerzitnim
mésté Patras na severnim pob¥eZi Peloponesu. Podle pFedbdZnych

- 166 -




zprév se olekdvd, Ze se sjezdu zilastni na 4000 osob -
socialistické stdty budou asi z devizevych divodd zastoupe-
ny minimdlné, m.j. Ji%f z toho divedu, ¥e kongresovy popla-
tek je $ 100, resp. & 120; aje za ubytovén{ v hotelu
st¥edn{ kategorie jsou asi § 25 za den, nehledd na stra-
vovéni, exkurze atd. PFi t3. platném turistickém kursu dolaru
8i 1ze snadno spoditat, na kelik by asi iast na sjezdu
nafeho astromoma pF¥i¥la, pokud by viibec dostal k ndkupu

dolard poveleni. Tak¥e proto pljde asi o miniméln{ G¥ast astro-

nomi jejen ed nés, ale i z ostatnich socialistickych @ zF¥ejmé
i z rogvejoevych) zemi.

Za tdchto podminek jg¢ pek velmi obti¥né prosazovat
na vroholném megzindrodnim foru zdjmy a poZadavky odbornikd
ze zemi tébora socialismu. Autor této zprdvy se nemiZe
ubrénit srovnéni disproporce mezi védou a nap¥. sportem:
MiZe 8i u nds vibec nékdo pFedstavit, Ze bychom se nap¥.
zidastnili vrcholného fotbalového nebo hokejového mistrovstvi
svéta s ndkolika mélo hrddi, kte¥{ by si mavic zaplatili
vydaje z vlastni kapsy? Ve sportu by to bylo asi zcela
absurdni; ve v&d&, jak se zdd, je to zcela b3iné. A pFitom
jde o zastoupeni &s. astronomie, kterd se zdaleka ve svite-
vém mé¥{tku neuplatnuje v druké polovind ZebFilku, coi
n:ni prédvé meobvyklé v ndkterych naSich sportovmich discipli-
néch.

Zanechme viak tdchto dvah, k nilemu rozumnému neve-
doueieh, a_uvedme, jak bude XVIII. sjezd IAU probihat. Pfe-
devdim uvedme, %¥e presidentem IAU je indicky astromom
M.K.V. Bappu, generdlnim sekretéfem irsky astronom P.A.
Wayman a jeho zistngoel R.M. West (ESO); vicepresidenti
jsou M.W, Feast (JiZni Afrika), D,S. Heeschen (USA),

E.K. Charadze (SSSR), L. Kresdk (CSSR), S. van den Bergh
(Kanada) a R. Wilson (V. Briténie). Jak je vidét, soci-
alistické stdty nejsou ve vedeni IAU zastoupeny ani zda-
leka bezvyznamnd, ale je otdzkou, zda si evé postaveni
pri minimdln{ GEasti svych delegdtd na sjezdech udri{ i
naddle. Budou-li se pak hledat gfiéin:, m3ly by se hledat
tam, kde skutednd jsou a ne jinde."

J. Boudka, Ri%e hv&zd 63 (1982), &. 5, 104

ORGANISACNI ZPRAVY

Zpréva z 10. zaseddni PUV CAS konaného dne 5. tnora 1982

v pracovnd Feditele AsU v Praze 2, Bude3skd 6

Predsednictvo na svém zasedéni projedndévalo zdpis
z resortni periodické revize hospodafeni v Geskoslovenské
astronomické spolednosti, p¥i které byly kontrolovény
vedkeré udetni a pokladni doklady za posledni t¥i roky.
Ing. Ptéek sezndmil pFitomné se zndnim zdpisu a konstatoval,
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_e nebyly shledény ¥édné sévainé sévady v hospodaFeni GAS
ani v ostatnich &innostech provédddnych sekretaridtem.
Déle pFedsednictvo schvdlilo sloZeni novych vybord viech
pobodek, Dr. Pokorny oznémil, Ze gfcd-odn terminologické
komise CAS Dr. K¥ivsky mavrhl elofen{ své komise. Komise
bude pracovat v tomto slofeni: pFedseda Dr. Ladislav
K¥iveky, CSc.,_&lenové: prof. Dr. Oto Obirka, CSec.,

Ing. Miloslav Simek, CSc., prof. Miroslav Sulc a RNDr.
Iven Solec, CSc.

V rizném pFedsednictvo projednalo organisaini zédle-
Zitosti, rozd¥leni finanZnich prostfedki jedmotli po-
bod CAS a p¥ipravu pracovni porady pfedsedd poboZek
CAS, kterd se bude komat v dubnu v Karlovych Varech.

M.Lieskovskd

Zpréve z 11. sasedéni pFedsednictva UV ZAS konaného
dne 23, dubna 1982 ne hv#zdérnd v Karlovych Varech

E%avni néplni tohoto zasedéni byla pFiprava 7. zase-
déni UV CAS, které se kond 18. Zervmna 1982 v Praze. PFed-
sednictvo pripravilo a schvélile grogran zaseddni. Dalsim
bodem jednédni byla problematike odborné prdéce s mléddeii a
pomoc Spolednosti pFi Studentské odborné &innomti. Prof. Vo-
nések v obsdhlém referdtu hovo¥il o vhodmosti toho, aby

se CAS podilela na tvorb& odbornjch témat v rdmci SOC

z oboru astronomie. Sd&1lil dobrou zkuSenost rokycanského
gymnézia, kde byly v lonském roce t¥i prédce v SOC z oboru
astronomie a meteorologie, jejichZ konzultanty byli &lenové
CAS. V diskusi upozornil Dr. Letfus na nezastupitelnost
pFfedsednictev jednotlivych sekei CAS v plndmn{ tdchto

likold. Zv145t8 pedagogickéd sekce CAS by méla této proble-
matice vénovat svoji pozornost. Prof. Hlad navrhl vytvorit

u pedagogické sekce zvl&5tni skupinu pro préci s mlédeZi.

V rizném Dr. Letfus informoval o tom, Ze na v3deckém kolegiu
bgla projednévéna Sinnost CAS a jeji préce byla velmi p¥{zni-
vé hodnocena. Déle byly projedndvény organizalni zéleZitosti
a prevody &lenl z mimorddnych do Fddnych.

M. Lieskovské

12. pracovni porada pFedsedl pobolek

Jarni porade p¥edsedl pobodek v r. 1982 se konala
v sympatickém prost¥edi Lidové hvizdégg% v Karlovyech Varech
23. dubna. Zudastnili se gi zéstupci CAS a pobodek CAS;
omluvili se pF¥edseda pobolky v Ostravd a ve Valadském
Mezi¥i&i.

Prvnim neformdlnim bodem jednéni byly p¥ipominky
k i8etnictvi v pobolkdch. Znovu bylo gfiponenuto, ge
cestovné na pFfednddky Udtované predndsejicim a cestovné
&lenl vyboru za Glast na vyborovyech schizich atp, se
propléci z rozpodtu pobolky. Unhradu plateb je moZno provést
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aZ po schvdleni kompetentnimi funkciond¥i. VEt3{ platby
musi byt projedndny pFedem se sekretaridtem. Cestovni pFi-
kazy musi byt vyplnény p¥ed nastoupenim cesty, nejpozdéji

v pribdhu cesty. Na oestovgich d&tech a platebnich poukazech
gse musi uvdddt v adrese PSC.

Daldim jednacim bodem byla p¥iprave pldnu &innosti.
Bylo ozndmeno, ¥e kaZdé elinuJici "jednotka™ mi¥e napléno-
vat v roce nejvys jednu "akei bez mezindrodni dZasti". Akce
by m8ly byt bezndkladové, t.j.kiojieh thrada by se mila
provést z konferendnich poplatku.

Znovu se vyskytly nedostatky v zasildni nutnych ’
zprdv tém&F u poloviny 2z podtu pobodek. Tykd se to pFedevidim
zépisd z vybqrovych a vyrodnich schizi; vyrodni v nékteryeh
pobodkdeh v terminu neprobdhly.

Rékteré goboéky dosud nenavdzaly dohody o spolupréci
8 hvézddrmou, adkoliv teto spoluprdce probih4.

Predseda brnénské pobolky referoval o anketd, kterou
uspo¥ddala pobolka za ilelem zajiSténi pFedndSejicich
pro LH a AK, Z tém3¥ 130 &lenl pobo&kilse uvolilo konat
pFedndiky 25 osob. Jejich seznam vydala v kvétnu HaP MK,
Referent navrhl, aby ostatni pobogzy provedly ndco podobného.

Zéstupce pobodky v Upici navrhl, aby se 13. PPPP
konala v Turnov&, pravdépodobnd v ¥Fijnu.

Po skonleni jedndni nésledovale prohlidke hvdzddrny,
byl promitnut film o jeji stavbd, nadeZ se konalo pozorovini
Slunce.

D&kuji p. Fr. Krej&imu a p. Ing. Pochmanovi za
zaji8t&n{ hladkého pribdhu celé akce. . B

. Sule

VESMIR SE DIVI

"KONTIX NEN{ MLHOVINA

... Jsem totiZ v ChotdboF¥skfch strojirmdch a obluda
¥ede mnou je myci linka na léhve nedlouho p¥ed svym dokon-
genin. Chybi ji jeStd pdr ndtdrd a Jinych kosmetickych
drobnosti a poputuje do svdta nebo do tuzemska. Vyrobky
z Chotébo¥e nesou rizné pojmenovéni - ne negodobné
gouhvdzdim - Kontix, Kontima, Rotus, Proma ¢i Nama 24,
kterd prdvé stoji p%ede mnou. ... "

Mladé fronta, 2.10.1981




Troji zatméni

"Dnes \plné zatméni MEsice

PRAHA 8. ledna (zr) - NaSe zemdpisnd polohe ném
neumo¥ni sledovat letos ani jedno ze &ty¥ zatméni Slunce.
Zato prvni v&t8{ zajimavy dkaz na obloze miZeme pozorovat
dnes - v sobotu veler, kiy nastane plné zatméni Mésice.
Bude-1i jasmné polasi, miZeme je pozorovat pouhym okem.
Za%ne v 18,15 hodin, kdy Mésic vetoupi do polostinu. Kulmi-
nadni féze nastane ve 20.56 hodin a z polostinu vystoupi
M8sic ve 23.37 hodin."

Rudé prévo, 9.1.1982

"Zatmdni Mésice

PRAHA (f8) - Po dobu vice neZ jedné hodiny budeme
dnes veder moci pozorovat uplné zatméni M&sice. Vstup do
zemského stinu zahdji zemsky satelit v 19.13 SEC a \plné
bude zakryt od 20.17 do 21.35 hodin. Poté zadne opét ze
zemského stinu vystupovat a (pln& viditelny bude opét
ve 22.38 hodin.

Rok 1982 bude obzvl4ST bohaty na tento dkaz, dojde
ke t¥em zatménim Mésice a &tyfem zatm&nim Slunce, coZ
se v tomto stoleti opakovalo pouze dvakrdt: v letech 1917
a 1935. U nés vSak bude mo¥no pozorovat pouze dnedni zatméni
M3gice a dv& Edstednd zatmdni Slunce ve dnech 20. &ervence

a 15. prosince."
Préce, 8. 1., 1982

"Mégic v zdkrytu

Zitra veler dojde k dplnému zatméni MEsice. Podle
sdéleni pracovnikid hradecké hvézddrny a planetédria vstoupi
Luna do plného stinu Zem® pFesnd v 19 hod. 14 minut a
vystoupi z nég ve 22 hodin 38 minut St¥edoevropského Zasu.
Zatmdni se zacdne projevovat uZ v 18 hodin 14 minut, kdy
M8sic zadne vstupovat do polostinu nasi planety a cely jev
bude pozorovatelny pouhym okem.™ .

Pochoden, 8.1.1982

"Neznémy vliv gravitace

Cesty tropickych uragéni lze p¥esn& predpovidat
ne zdkledé map gravitadnich poli dna ocednd. Jak zjistili
sovétd8ti ocednologové, velké vétrné vich¥ice se s prekva-
pujici pFesnosti vyskytuji prdvé nad oblastmi & malymi hod-
notami grevitace, & rychle utichaji, kdyZ se dostanou
do p¥imo protikladnych zon. Odborpici dosli k tomuto
zédvéru po rozboru map pohybu cyklond v Atlantském oceédnd
v letech 1901 - 1970. Cyklony nejlastdji vznikly a zesi-
11ly nad vodnimi plochami s nejmensi pritaZlivosti Zems&.
Jednim z takovych mist je oblast zné&mého Bermudského
trojihelniku. Odbornici jeSt® nenadli pFesné fyzikdlni
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vyavétlen{ tohoto jevm, p¥edpoklddaj{ viak, ¥e gravitadm{
vliv na atmesféru je v}mn J8{, ne¥ je dosud znémo. (jsk)

Nladd fronta, 24.4.1982

Tyte zprdvy rozmmoZuje pro svoji vait¥n{ potFebu
Geskoslovenské asiremomickd lﬁle&no-t u{ﬁ SAV (Preha 7,
}r‘%g-k( o:;:lmi:;”.“ﬁi r; ;g?{“k: E lvedogcg rmk{or

. o re or P. enové P. Tle
7. BouSka. P, Hadrava, P. Heimsel, 2. Horskf, M. Karlioks,
P. Lfla, Z. MikulédSek, Z. Pokorny.

Technickd spolupréce: M. Lieskovekd, H. Holovsk4.

P.Hlplsz zas{lejte na vySe uvedenou adresu
sekretaridtu . Uzdvidrka tohoto S{sla byla 31.8.1982.

GVTEI - 72113
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