


KOSMICKE ROZHLEDY, neperiodicky véstnik
Ceskoslovenské astronomické spole&nosti
pfi Ceskoslovenské akademii véd

rocnik 1980 Gislo 3

Panelovd diskuse o vestahu astronomie a umdni

¥V 8. 2/1980 Kosmickfeh rozhleddl, str. 55, jmme
p¥inesli 1. ¥4st panelové diskuse o vstabu astrenonie e
wmdni s ndgvem "Dveji kmltura®, V tomte Sisle otisknjeme
autorizevany sdsnam 2, a 3. ddsti.

2, &ést panelové diskuse: Dvej{f inspirace

mﬁ 2, 34sti panelové diskuse dévém slove

. V0O kému, aby giod.u-l lrs F{spdvek, PFednéSi{ ho
mime poFadi, protofe bude muset odejit, takie se nezlobte
za tute ménu programu. )

E%y_; J& byoh ohtdl jenom struind pFedeslat véZenym
ogt, Ze jsem vedeni 1u varoval vias a netrval jsem
na tom ~ ale maji, co cht¥li. Takie to vezmu jako ndzornou
ukézku toho, co d814 ve védem{ laika setkéni s
obox-ii protoe mi“‘ ani astrofyzik ani chiatr e budu
hovoFit o analogiich mesi obéma oblastmi tak, jak Be v mém
mosku odresily asociativnd. PFedem me omlouviém sa Fadu véc-
nfch nepFeunosti, které se mgheu dotknout pE{tommych odbor-
nikh, proto¥e jsou zde jak léka¥i tak astrofyzikové, Jednd
Se 0 problematiku &m{eh d¥r. J& ee to pokusim velmi :
gestrudnit, abych vém ten el Uplné neroghil neZ cdejdm.
Pro ty = v&-. kte¥i o h dir toho vite jedtd m
ne% j4, jenom stru¥nd: Cernd dira bfvd v teoretickych tGva-
héch definovéna jake to, co nésledunje po Gplném grevitald-
nim kolapau objektu. Dgnﬂl tohoto procesu vyechdz{ z p¥ed-
atavy ivai hvézdy, kteréd bdhem své existence, kterd miZe
trvet miliardu let, vytvé¥{ ve svém centru teplo pFemdnou
vod{ku na helimm. Pato termonukledrni energie biel
proti grayiteci odst¥ediv® udriuje hviczdu v jeli komsisten~
ci a umeo e nékte Zdsticim, aby opustily jej{ povreh,
paklife dosidhnou dnikové rychlosti, kterd je sice nemald -
nap¥. n/s - nioménd je mnohondsobnd niisf nef rychlost
gvétla. To vytvé¥{ moZnost, aby hvizda emitovala svitlo a
byla némi klasickfmi prost¥edky posorovatelnd; tedy s hle-
diske subjektu pozorovatele komunikatibilni. Tento hvSzdny
"¥ivot" si mohu grafioky sndsornit napFiklad takto (viz
str. 116). Tepelny zdrej termonukledrn{ reakce v Jddru
hvézdy se vi stupné vySerpévd. Vliivem gvé viastn{ gre-
vitace sadne hvézda kolabovat, Jak se marituje, vitadni
le na povrohu silf a tnikové rychlost roste. # polomdr
gem na 30 lm, tinikovd rychlost veroste ma 300 000 km/s,
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CERNA DIRA

to jest na ost avitla. V ddsledku teho newlife ui Xdd-
né svétle tované s hvisdy uniknout de nekenedns, ale

Je pFitaZeno sp¥t gravitadnim polem. Podle speciflni teoris
relativity nemife nic letét rychleji ne¥ svitlo. Pokud
nemdfe uniknout avdtlo, neunikne ani nic jiného. Objekt
ztréof avoji komunikatibilitu, Je detekovate Jen nep¥{-
mo, metodami pomérnd slofitymi, o kteryoh se sde nebudan
itkit, PFimé posorevéni Je nemoiné, a to se sésadnich
dfivodlt, Za pFedpokladu, ie bi se nakel poserovatel, ktery
se rozhodne nésledovat hroutfcf se lmotu kolapsem do1d na
Sernou diru, pak tuto hmotu uvidi rosmaSkanocu deo nekonel-
nd velké hustety a en sém bude oviem také rostrhén nekenednd
nardstajicfui slapovimi silami. Krutou dani ze svidavosti
bude rk faktickd nemoinest, aby o svém posorevién{ mehl
ookoliv 8d§lit, nefkm-11 dokonoe napsat. Roghodne-li se
viak pesorovatel raddji g:oront kolaps sd41ky, nemdie
iu‘t vic ne¥ polétedni Xy na ocestd ke zhrouceni.

édné signély, ¥ddné informmce s porddj¥ich fdsi kolapsu

k nému neprenikumeu.

A ted tedy ta snalogie: Poloime si otézku: nen{
tvirS{ subjekt inspirovaného .mélce 31 vidoe tak trochu
analogioky té Zivouof, sé¥ivé, svdtlo emitujiocf hvizd¥?
Domnivén se, Ze :ﬂiuion aviak nikoli neoprédwnénoun
dévkon fantasie ome o&povid.lt sitivad, CoZpak se
v takovém tvirSim subjektu nov!tv spalovénim vaitFnfch
podndtd jakési “"termonukledrni® reakce jeho nitra, z ni#

a af £ on tvo¥i, emituje, sé¥{ ven ze sebe v podobd
vysle avé tvorby, kterd je vlastnd komunikaci v silném
sleva slu?l A o0 neplgob{ na tento tvirs{ subjekt
gravitadnf sily, vielijaké dost¥edivé tlaky: v minulosti

to nap¥iklad hmo nouge - ta uZ dnes neexistuje -
ale i-ou i jiné dost¥edivé tlaky, nap¥fklad rdzné ty osudové
erotiocké vetahy atp. Ty v okam¥iku, se Edr wmitini
inspirace vypéli, splsodi - oviem¥e o - iaki-i "gra-
vitaSn{ kolaps" tvirdfhe subjektu, kter§ prestdvd tvorit,
komunikovat, stévd se autistnim, ¥ extrémnfch p¥ipadec
maniokého Eilenstv{ dokemce niSi - pokud nen{ ednost{
vias internovén daleko od svého dila - dosa v¥sledky
8vé tvorby. Zde se zase nabizi analogie v tom, jak Sernd
dfra silou své nepFekonatelné fnvitaco vadvd do sebe vie,
co se dostane do Jejf bliskosti, tedy i te, co ji nepat¥{ -~
prévd tak jako ins vanéan tvirei svym zplsobem uf vFludnd
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nepat¥i vysledky jeho tvorby. PakliZe se rozhedl je jednou
zveFejnit, pat¥i spolednosti a on & nimi mife maximdind
?a.ni ulov:giz souladu s autorskym zékenem. Rogzhodné ne

e v n .

Tato mnou nasnalend analogie mife bdYt oviem pFedmd-
tem Fady rysze odbornfch némitek a to Jak z ast ckych,
agtrofyzixélnioh, zqehhtrick.foh i xunsthistorieckych -
hd, Nemohu zatim stanovit mese téte anslogie - sde vidfim
godnﬁt pro diskusi. ChtSl bych je#id ma okraj p¥ipomencut,

o mnou smindnd analegie je implicite obsaZena ui v samotném
Jazykovém dzu, ktery filiuje v',;nm rﬂvod.nl medicinské
provenience - kolaps (shremceni) ~ na "¥ivot" hvézdnfch
objektd, Astrofyzikélnf prodblematika je oviem teninolog:b
antropologizsovéna 1 ve snémém teorémn "Sernd dire nemé -
né vlagy". Min{ se jim jak snémo to, Ze Sernd dira se ustéd-
1{ ve stacionérnim stavu, ktery je charakterizovén t¥emi
parametry: lmotnosti, momentem ?bnosti a eloktricaf: nébo=
jem. Erom# tdchto t¥1 viastnest{ nemk Ze dira %4dné

arametry, které mdl pivedni ebjekt, JjeheZ kolapsem vznikla,

ravitadni kolaps tedy snamené ebrovekeu strétu informace.
ernd dira mohla byt vytvoFema kolapsem libevolné z mnoha
riznfch konfiguraci hmoty. Tak i shreouseny subjekt po pro-
b8hlém kolapsu szoela autistni a nekomunikatidiln{ mehl byt
prévé tak malifem jake sochafem, bdsnikem nebo astrofysi-
kem, ani¥ to nezasviceny rnrovatel - £ jeho stacionérniho
stava hospitalizovaného #f{lence, kterf nev{ t¥eba ani io.k
se jmenuje - poznd, Bohaté pole mo¥nost astrofysi -
Blyohiatricq’ch apalogii se naskytd téX ve zpisobu chovéni
virtudinich E.é:l Séstic & antiddetic v okol{ Eerné diry,
%Z kvantové mechaniky vypl¥vé, Ze cely prostor je vyplnén
t&mite péry, které se prdvd Jako péry materializunji, oddé-
luji, gosléze gt¥etévaii a vsdjemnd anihiluji. V pFitemnosti
Zorné diry mife jeden &len péru "virtudlnfieh® Idstie out
do d{ry a nechat druhého &lena besz nera, 8 nim¥ ani-
hilovat. Opuitdnd Sdstice - nebo antildstice - mi¥s padnout
do diry za svym partnerem, ale mife také uniknout do neko-
nedna, kde se objevi jako séFfen{ emitované Sermou dirou.
Piedpoklédeine, e stav normality subjektu m&!ege pFifadit
stavu anihilace péru "virtuélnfch Zdstic", Vidyt Fada
subjektld na sebe uposerni teprve prévd tim, Ze sedili. Zde
se oviem analogie Ji¥ netyk& kreativniho subjektu, ale
prévé nendpadné konforemf anenymni existence. Podle :
analytické psychologie Jnngorid- v8ak 1 pod povrchem takové
normality existuje v ¥ nev archetyp, tzv.
stin nebo "temmy bratr®, jakyfsi nevéd negativ té relativnd
normdlnd fungujfei vidomé strénky subjektu. To je tedy ona
antidéstice. HapF. ve struktuie muisk hiky je te
"anima®, tedy v jeho nevidemi obasaZend Zenski komponenta
jeho psychiky, kierd se mfifs aktivizovat, kdyZ se v £ivotd
potkd @ tzv. svou osudovou fatdlnf Zemou (kterd je osudové
eréﬁ genn a prévd proto, ¥e je uf jaksi pFedem v té jeho
anim3® obsaZena). A zde jJe opdt v¥raznd analogie. Prvai
letmé sezndmeni s touto fatdini Zenoun, kterd - jak tufiite -
bude v naS{i analogii pFedstavevat "Zernoun diru", se jeho
divodnf nihil, tedy vykompensovany vstah védomi a nevédomi
podminka fungnjici tsv. normality) - disociuje na "animun®,
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s pokud se vias needpouté ed osudové iw, podd do
n:t ( ake do Serné d diry) - a_sarzalend videmd hlponenta osob-
nostl odtriend od svého novidc-&o protéjiu ui nemiie
8 nim nikdy "anihilovat®, il.t kempensevat se ve fun-
;Iioi normalitu, a leti un Sasem a proltor- nap¥,
Y pedebd nevyléSitelnéhe schizefrenilka

T{m usavirdm a¥kelik -h'cnieh ”"‘5.{4{"" ER-
tiece Serné d{ry wiininfeh s posice jen velmi

pesorevatele. Udrienl t‘to stinkee od Sexné dfry mi také
umeinile piiprevit a pFednést tento pFispivek.

Holub: Jé byoh k temm Fekl, Ze teorie Yodhsnskéhe Iih

yvedens do dal¥fch désledkd - neine uvaiove
dostFedivé t vedeuei k Gplné uutronov‘ -11(!1 a liph‘
nevidit:klgut Gho objektu i bdhem rozvinuté termonukle-
érn{ reakce

%‘iog: A toi li Bn Figtoupime k druhé Sésti nasi panelevé
skuse - k tématu "Dvej{ inspirece”. Prosil byech Dr. Andrle-
ho, aby pied.nul dvedni slove.

Andrle: n.k se v tu svita védol stéle
o néce pi‘o ia 'fﬂs gyl, s nékfm tahanice ne-
e end mob aém sebe drfel, aned od.

1 ininbyl. tim vie rimicouimlsuiin&

ermoval ... pochvalu a slovutnost v tom sobd s&lﬁnj
KdyZ se poutn {odivil, %e nic podobného ve stavu i‘nellni-
kd nespat¥il, bylo mu Fefeno, Ze "... onSch uméni jsoun
Femeslnd, otrockd, téchto svobodnéd.®

Myelim, io zde Komensky vystihl nejen sékladni ro
d{l mexi vidou a Femeslem, ule i jodnu. 3 noigod-tctnijiieh
shodn¥oh vlastnosti uménf a vidy. Ani ve vd n.ni v um¥;
nelze zavést strikini norly, protofe v gbou p padooh se

mvu;amv - neznémé. Na druhé strand dy se ale mohle
t, Ze véda a uméni lou dva o n‘ extrémy v oblasti,
ktorou bychem snad i nasvat turas 0o _se v Jjednom

vyadv:l.hnje, to se v druhém savrhuje. Ve v#dé se vyiaduje
kovatelnost, o umdn{ se ¥iki, ;lo neepakovatelné, Ve
a tednoatli viak anli zde nejde o n¥ zésadn{ protikled,
V obou p¥ipadech jde o objevovén{ a o kontelno.t ve vidé
obvykle zngmend Mt Sov ‘hsi‘e-nolti mbo odstranovéni
(Sasto néhodnyoh) o b, Zeldovi3 Fexl, e ve v¥as
nen{ nio horstho, nef Spatnd teorie podepfend misernym

pokusem

Né tedy smysl -luvit o dvoji inspireci? Jietd mé,
gekud néme na wlli konkrétal obu jednotlivfch otézek.
ezesporu byla jind :[nspimo s. Bc.oha nei A, Rinsteina.

Pokud ale budeme mxni i:ko népad nebo Fadn
n dpadd, jako objevov mofnosti by se néco dalo d¥lat
inak (0of nesnamené samodZelnost, sle hledéni nového),
k asi budeme b1{iZ pravdd, kidyi {‘ohue, fe :I.nspirme Je
g.n jedna (jako ¥ikd Dietl, Ze hloupost je jen jedna).
Tento nézor je moiné dmnltrout i na dal¥ich podobnyfch
& rozdilnfoh rysech védy a umé

Druhy protiklad ldﬁ:m. én{ objektivi .
subjektivity. V "objekti. "vid!" ::O:na f:oj:ax:lnﬂtyng pop¥
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potladit vlasini nasirénf, aby se vystihla pedstata studo-
veného jevu, kterd je pochepitelnd na néds nesdvislé. Napro-
t1i temn v "sud oktimiz umbn{® pFevldd4d snaha ¢ maximélni
8 v é ztotoZnon{ s danym jevem. "Ten pF{b¥h mé viak svoje
ale ...", #ge zpivalo v jednd pisniSce. PFi hlubéim proniknutl
do’ problematiky sjistime, £e ve v3d8 neni vi¥echno stejné
objektivni. Ne objoktim‘jii Jsou oﬁnentﬂni oblasti
p¥irodovédy (pFestofe v kvantové me ice plati ;rincip
neurditosti), mnohem méné ducizl:lny teoretické. Nejvice
*videcké subjektivity® je v nejteoretididjiich oblastech,
V nich je totif nutné stéle vdtii sobecpovdni pesorovanych
faktd a dasto uf je viddt, kio je zobecnoval. Neni to mydle-
no hanlivd, ale ze stejnfch v¥chozich faktd lze dnes vybu-
dovat 1 obecnou teoril pelativity, i Bransovu-Dickeovu teo-
rii. I v umdni se zobeonnje a tak hranice meszi nejteore-
t1&t8jiiml videckimi dlsciplinami a nejabstrakindjsim umé-
niz nejsom nikterak ostré. Tato neostrost se projevuje i
ve védeckém viziumu umini (nemém na mysli "kunsthistorii®,
ale nap¥. psychelogii uméni aped.) a v mmdleckém ztvédrnéni
vialedkl v (napr. obras Serné diry vystavovany v dobd
Astronautického ki esu). Subjektivai prvek ve v3dd se
projevuje 1 v tom, Ze ka velk¥ tvlirce d£ své teoril
urdity noopnkontolni'::aeoh - poufity apardt (maticové
a nematicové poioti tové mechaniky) apod. Danj postup
obvykle neni jedind moinest p¥istupu k dané oblasti p¥iro-
dy a kiyby v¥du budoval nékde jiny, mohlo by me totéZ vy-
jéd¥it jinak. Tim nemyslim, ¥e {¥eba székon veobeoné
FitaElivosti Jinak, kiyby ho neobjevil Newton.
inak viak mohla vypadat nebeskd mec ka (jiny zplaeod
pop‘.llh ‘Podc)o

Dal¥{ rozd{l mezi vidou a wndnim je ve zdirasnovéuni
rotichidnych strének. Umdni se obvykle uchyluje k nadsézce
%extrénen Jsou karikatury nebo vyvrtka do tvaru hlavy
De Gaulla = cof uZ ale asi nenf umén{), ve vddd k aproximaocim,
protoZe jinak by preblémy byly technicky nezvlddnutelné.

$1a10508 "yeariile ney": pomoos iehl s’ fartd erpiime
sludin rav ’ nichi z fa vyplyne
léra.vdivy’ obgsz. Tato {nvixgogsou v rdzufch videckyfoh
isoiplindeh miznd, ale -iojioh nejpodstatnédjiimi sloZkami
Jeou jiatd® logika a seiména matematika. Cistd matematika mé
goule schopnost (g:ton ia) a vddecké posnéni o svdté mliZe
dvat teprve z faktd ziskanych jinde. Ani matematika viak
neni od umdn{ zecela odtriema. V uméni toti% podobnou roli
2’”33 estetika a zde bych se mainil nap¥. o zlatém Fezu.

e existuje 1 opainé obeni, zjistime t¥eba z formmlaci
%glegantni ddkaz® aj. Vrtah mezi matematikou a konkrétnimi
vidami neni stejny jJako mezi estetikou a umdnim., Matematika
mife existovat same o sobé (nap¥. LobaSevského geometrie
venikla mnohem d¥{v, neZ se objevilo zak¥ivovdni svételnych
paprski v gravitadnim goli), e¥to estetika nemiZe (jeji
lngny jsou vidy vysledkem umS8leckého vyvoje).

Ted bychom mohll pFejit k evidentn¥ obdobnym vliast-
nostem vidy a . vyrok, Ze socha mife byt dokonaléd
1 bez hlavy, mé svi] protéjdek v tvrzeni, Ze pro vidce Je
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dostatednd informace, fe w g:nblél 1ze i‘eiit. ™n se
dostévéme k otdzce dotvéfeni, Zrovna tak, o sl 1lze ge
zékoend harmonie aped. clolpon nXéastednd p slet" hlava
k torzu (i kiyE u to nap¥., u antiokfeh pamdtek neddlf),

1ze 1 ve v3dS = erimentdlnioh faktd a se snalesti,
no alc ve sle 1iZce, dospdt k Feleni (coZ se dil( v p¥i-
vjrobcn:tc ta.:mtv:[ od.). Dotvé¥eni ve vidd viak

znne mnohenm vic, Z £ 1ze odvedit pF{rodni sdkonitesti,
Jejioh% rozborem dostaneme FeSeni pro mmohem ¥ir¥i oblast.

Ve vid$ 1 v umdni hraje velkou roli vire, Jnko byl
jisté Smetana p¥esvidiea o le %{ budowonosti
peal Ididbulii, musi i vddeo mmoba vicem vd¥it. Z&dny vid.oo
nemiZe dokésat viechno, s Ein racuje, & x. .chek apriml
mnoml, fe bes hr. da byla snds go
;-. dogmaty se po staleti viﬂlo, trle nap¥.
pfe dlSen:(, 8.- plyne viude stejnd apod.

£ ne tak sfejmim - @ loanjnr.n
zplaodb viutavby. Vugirodovldi vygh dzime ” ‘:Lnioh
faktd, ale teprve dobri teorie zavrEil velﬁ Jov. ll.pi‘.
pomtk;y e & del¥ich byly sa.n' ony te ¢ Maxwelle~
vimi rovnicemi a jejioh Fedenim. V umdni se teorie tohoto
druhul e sice nevytvéFfeji, ale Jejioh analogif jmou n&leek‘

[ BXs) .

Poslednin s 8njl 6% ni je Easovd

omegenost kaZdého stavu - tj. nopie ity 3. Oilen vidy

odevi:tn pravia t: thoeda teorii s realitou. Z teohe
vngv kteri charakterizoval Mend¥lejev

0: "P¥{ védeokém zkoumén{ jsou dva zékledni nebo koned-
né cile: Predvidéni a u¥itek™, Podobmou rell hraje v uméni
krédsa. Stejnd jako se s posnédnim prochlubuje obsah po m
pravia ve v&dd, méni se 1 obsah pojmu krésa (vig na)
po&(te&ni nedspdch impresionisgtd r

Po téchto ivvahdch o golo&doh rysech vddy a n-lni

bude lecces jasndjsi i v otézkéch inspirece. Jak uZ

Fekli, je tatnou sloZkeu mZdé :Lnlgimo ndgul u

atrénkou - viédritelnon ok¥idlenym tslovim "mySlence dAt

dokonaly tvar dota.imi véci. Konkrétni népad je do

uréité miry véc n ody zg ém 81, Ze urdité postu

g nichZ vzniklo ndékolik publikaci, mme napadly na bac nk‘n

koncertu, na n¥m# hrél M. Mwnclinger. Jinou zé&le¥itest{

viak jeou ndpady indakované potFebou doby. Jistéfe Bethe,

kdyZ sestevoval Fadu atomovych reakci, je prob i

v nitru hvézd, musel bft inspirovén. By vial: poZadayv

Reakce musi 'b}t alespon Séstedné cyklic lejviti:[

pofadavek viak vyplyval s fakiu, rocol dévaly

nové, nesrovnatelnsd rulilti&tiji:( vylvltloni

kterou po stalet{ kladly miliony d¥ti: "Pro svit:( SInnco?"

V_tomto smérm je astronomie velmi {cf, Vezmime i

ti‘eba. velkolo u my&lenkovou stavbu teorie relativi-
« Nejvie a ihoi této teorie je pr v v astronomii, Pré-

v ‘gde gse uk io ne hide Jen o intelektudlni hﬁ&n,

sir e piely, (il bl vt Sl v e

inaje o e-avt a e, objektl -
napi. neutronovych hvésd - pozorovnnyeh vopvenirn). Agtro-
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nomie inspiruje tim, ¥e stavi problémy nejen giod agtro-
neny, Kdesi l::mh:l.il:l.l, t 7 neexistovaly hvizdy, bylo.
by snadné dokésat, Ee existovat nemchou. XiyZ ale sde jwon,
dévajfl vinik celému vidnimm odvitv{. Obdebtné pFiklady s
ﬁlt .daly uvést 1 s iiﬁoh vidnfeh disoiplin, ..
tronomie mé viak J .8V, sts Zemd jo v Jistém smys-
lu v¥jimka. Hmote, jakou maléséme na Zemi, neni vibec ty~-
gicki Ysorek vesmirné hmoty. Vétiina vesmirné hmoty. je ve
tvrtém skupenstvi - je¢ to plasma, kteréhe je zase ma. Zemi
nflo. Proto se mohon vé na_sékiads astronemic saat-
ki oviFevat teorie t © n:i“hﬁi(ha stava hmoty, g:hoi
v{ﬁm tuiili uf sta¥f Rekeve, u nichi byl ehen j se
& sékladnfeh Zivi&.

Na zévér byoh chi¥l ug&hnt (a 1épe to bude na uménf
demenstrovat prof. Hurnik), kenkrétnf inspirece je témé¥
vidy do jisté miry ndhedné, Existuji viak “vyds{* imspirace
(nebo spi¥ postaveni otéisek, jJof je t¥eba Fediit), které ui
vétiinou nigd.né nejseu. Kdy¥ ale niékiy jseu i tyto inspi-
race ndhodné, jde vet¥imou o nevf objev a ;‘pond Jablke
spadne na sprévaou hlavy ve s - Sasto nobelovskd
komise o starost vie, at uf jde o polaregrafii, reliktové
sé¥en{ nebo penieilin,

Mikuléfiek: D¥kuji Dr. Andrlemn a ted presim zdstupce
umSleckého sviia profesore Hurmika.

Burnik: Kdo by spoleinesti umdlced navrhl diskusi o inspi-
Tacl, dodkal se spil emoc{ mef fakt. Nékdo by jist
oznamenal s "Nemluvae 0 inspireci, ﬂ? me prostd - ndped™,
o by uf signalizovalo jisteu nechut &1 ostyoh k ‘l’n;)nn
inspirace. J by se shovivavé usmédl jako nad otdskou
romantizujicfho diletanta. Dals{ by reservovand naznadil,
fe me tu pF¥{li¥ gvidavé nahl{Ef do jeho uméleckéhe priva-
tisima. Dal-li by se ldo e de 1i8en{ inspirovaného
stavu podle své skufenosti, asi by se leckomm s jeho kolegh
ironiegy povytéhlo obeS{.

Tu by se tazatel raddji obrdtil k pramenim kompe-

tentnéj¥im, k v¥rokim klasiki, Kngodivu i zde by shledal

jpovédi jaksi animosni. P4 nejv8tsi, ilko Bach &1 Meszart,
oviem nepromluvili o inspiraci vlbec. Ten stav byl u nioch
zieJmé trvaly, groto, neuvddomovany¥. Jini se o véci vyjad¥u-
Ji jeksi oponentsky, a% Afnuvnl. "Ingpirece? Nikoli, tvor-
bajtot pile,pile a zase pile"! Igor Stravinskij: * irace
ni pfiegui af kiy% vemmu tufku do ruky"! A Charlie glinz
"Inspiraci dostane ten, kdo si ji vé¥nivE pFeje". V tdohto
viroc{ch silné zn{ mement eticky: NeSekém na zjeveni shiry,
mém dilo zcela v své mool & beru za né celou zodpovédnest,
Tady ai Elovék pomysli: Dob¥e me moralizuje tomm, jemui
invence nikdy neselhdvéd a jenZ by beseoob;by dostéval
népady, i kdyby si R.ch "yéinivé neprd1®, Vypovidaji-li
takto 1 umdlei menithe formdtn, cof se d&je, pak nevim,
nepodobaji-li se v tu chvili mu¥i, JjenZ miluje ¥enu, na
gejﬁ virnost se nedé spoléhat. Takovy mu¥ bude néchy

vrdit, Ze je na ni vlastn® nezéviely, nebo Ze ji pFimdje
k oddancsti kdykoli se mu £lfbi.

Jgou oviiem i umdlei, kteF{ vypovidaji o své inspi-
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raci ochotnd, dokonce se zalibenim. Vyprévil Vitézslav
Yovék, jak Antonin DvoFék dokon¥il skladbu s marné hledal
pro ni nézev. Novék mu navrhl: Balads hrdinské. A DvoFék
gse do toho ndzvu tak v¥il, Ze # nadfenim vysvitloval: Toto
nisto je inspirovédno pFedstavou bitevniho gole, posetého
mrivolami. To neni ojedindly p¥ipad, kdy skladatel program-
nim nézvem akladby dodatedn gi’-ipo;l enym napovidd jisty
inspiradn{ popud &1 model, jehoZ popravdé nebylo.

A tek negbyvéd ne¥ brét vyroky umélcl o genezi jejich
d81 8 rezervou - navic 7 dalifbo ddvedu: Jakmile autor vezme
pero do ruky, aby psal o 80bd a svém dfle, atdvd se z ného
pi"ileiito-tné literdt. Jme se tverit, stylizovat se. To
vyneché,ono podtrhne, ndco trochu zmalebni, a to 1 vidomd,

v dobré villi podnitit zliterdrmdlou vypovédi fantazii
interpretovu i posluchalovu.

g tedy, nenachézejice svidectvi dost vérohodné, _
ge obraime k skladbém samym. Ty _snad mohou napovdddt aspon
to, co ie pramenen insgpirace, af u¥ ji z ndho skledateld
dobyvaji nebo pFijimmji. NuZe o Smetenové Mé vliasti neni
pochyb, ta kompozice zajisté vinikla ze zaniceni pro kraji-
nu, jej{ 1lid a slavnon historii, a Smetana to i slovem
jimavé prostym dotvrzuje. Suklv Asrael Je panichidou

za zemFelou chot a autorova u¥itele Dvordkas, Novékova
skladba V Tatrdch apotheosou p¥irody, 2dé se tedy, Ze
inspirace pramen{ z hlubokfch & vznedenych lidskych idejdi.
JenZe: Bachiv £dk Goldberg objednal u svého mistra ndco
*dlouhého a na ugnut{® (pFivyd&lével el totif hrou u jaké-
hosi Slechtice, trpiciho nespavosti), a vzniklo jedno

z nejvelkolepdjSich Bachovych d81. Jeho variace, zvané
Goldbergoveké, juou opravdu velmi dlouhé a glynou jako
sen, A pfidejme je#td vyrok Sukiv, Jedna jeho skladba,
hlubokéd a spiritudln{, pry vznikla pod dojmem "mouchy,
topic{ se ve sklenici®. Besthoven komponu‘ji Osudovou

i Zlost nad gtracenym grofem, Stravinski] Zalmovon symfo-~
nii 1 polku pro cirkusové vystoupeni slonl. Inspirece
Bfezinova prameni 3 extatického vytrZeni mystika, Vrohlicky
se své¥uje, ¥e ho k bésni ponoukl pohled na pouhy &ist
1ist k¥{dového papiru. Jednou mé inspirace pivod vzn% eny,
jindy nadobro profénni. To by nés nemuselo t, vidy

i van_Goghovi se stala modelem zd¥ivd krajina, jindy jen
xuchynska #idle, Rembrandtovi jednou moudry krdl Saul,
jindy rozfezany byk viefici na hédku. Vedle velkyeh lidskych
ideji, do jejichZ sluZeb se tvirce odevzddvd, je mocnym
popudem i poahd hra, ono d&tské pokufitelstvi zkoumat

a probouzet utajené sily v bmotd etrun, kldves, dfev a
blan, dobfvat z nich zvuk a formovat jej. Pochdzi tedy .
inspirece z pramend vznedenych i viednfch, z ideji i vded,
snd 1 skuteénosti - a vlagtnd ze vieho. Snad jedno speci-
fické lze o ni Fici: pFichdel v_stavu silného umélcovae
zaujet{ a védnivého proZitku, af dehokoli. JenZe - opdt
jenfe: Smetana hluboce & tragicky proZivéd hrizu propuknuvdi
choroby, hluchoty. Skladatel v ndm viak groéivé cosl idpln&
Jjiného, piSe nejjésavdjif strdnky své Hubilky. Martind
komponuje svou negrozpnatilejéi skladbu Sinfoniettu
giocosu za nejhordich néletd na Pa¥iZf. Beethovenova Druhd
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eymfonie plnéd muiné jistoty & s{ly vznikéd za nejhlubii jeho
deprese., Aktudln{ vnitin{ stav skladatele tedy vibec nemugi
sonthlagit s povahou jeho dfla. Smad je tomu tak, Ze skladatel
Jje sasa¥en jistym dojmem, jej¥ pFetavi v hudbu, &i nejd¥ive
Jen v jeji tuSeni. Ta pak gmln graje v jeho povédomi, raszi
si jim cestu jako ponornd ¥eka a teprv po fase si vynut{ své
zformovdni v konkrétni skiadbu. K tomu pak jako ui jen
posledni impuls stal{ t¥eba jen ta mudka ve sklenici. Tyto.
godn&ty, uZ jen néhodné a vliastnd nedllefitéd, jeon jen .
lubinnym vrtem, jeni Todo na povroch hotovou hudbu, inspi-
rovanou nd&im J & uZ tFeba zapomenutym, a to v chvili,
kdy skladatel proZivd uf cosi zcela odlehlého., Viechny ty
popudy, Sasto tak viedn{ &i nicotné, ¥i zase bizarni, v nich¥
obecenstvo &i dekonce sami auto¥i vid{ inspiraci, mohou byt
3en onim Newtonovim jadlifkem, otvirajicim v tvirci cosi ddvno
ozrédlého & inspirovaného né3im dooela Jinym,

Dilo se tedy miZe szrodit dlouho po své inspiraoi.
Led je tu p¥ipad i opadny. A& to zni absurdnd, pF¥ichdzi
inspirace a% po zrodu d{la. Kde vyslechne Beethovenovu Devé-
tou s onim velkolepym zpdvem v posledni v3i&, nepochybuje,
fe ekladba vzuikla v Boroucim saujeti pro wﬁlenku, utkvéloun
v Schillerové bdsni. Ode na radost je jak jen mo¥no sugestive-
nim menifestem bratrstvi mezi lidmi, Beethoven viak Fadu let
pFedtim piSe skladbu, v ni¥ dominuje tatdf melodie, 8 textem
zcela jinym - zde se opévd "sila a krédsa®, tedy idedl anticky,
nehumanisticky. A jedte o mmoho let d¥{v se najde mezi Beetho-
venovymi pisndml jedna, 8 tymf melodickym tématem, tentokrit
na text mélky, milostn® koketn{. Jak je moZné, Ze si Beetho=-
ven vyplij&il edm od sebe starou melodii pro své nejvdti{
dilo, pro svlj odkaz? Neni jiného vysvéileni ne¥ takové:
Beethovenovi v ml4di napadla melodie (net¥eba zvidat, ¥im
inspirovand - byla to jen h¥{Skm, nevinnd a nedilefitéd),
kterd pak po desetileti Sekmla na svou pravou inspiraci.
Teprve poiom, nalezauvde ji, naila sveu definitivani tvd¥ a
ideovy néboj. i

Je toho jen mélo, co jsmem s to povdd3t o imspiraci.
Kompetenini prameny, totif vygov&di klasikld, jsou nepfesné
a nemohou byt jiné. Neni issn ani pFezkouiitelné, prichézi-li
nédpad jako dar &i Jako vydobyté koFist. Casto neni ani jisté,
zda to, co povaZuje obecenstve ¥i i umilec za inspiraci, Je
Ji opravdu.

Mo¥nd viSak, Ze prévd tato skepse §i dokonce agneeti-
cismus, z néhoZ se tu vyszndvdm, je dobrym Uvodem, nebot o to
vétE{ prostor i naddji poskytuje diskusi. Kdybychom se v ni
dobrali i jen trochy jistoty, uZ tak by pFinesle uZfitek.

%z Jenom drobnou poznémku, citédt, ktery je pFi
e je od letoSntho lauredta Nobelovy ceny Ste

Weix’xf:ery.. fikéd, Ze nékdy neni dobré si zachovat zcela
nepiedpojatou mysl, ale je dobré mit - sprdvné pFedsudky.
Druh£ vde, o které se chei zminit, se tyké vlastnd je3td
winnlého tématu., J& se omlouvém, ale tahle pFipominka mne
napadls aZ pfi poslednim pFispéviku a uf jsem nemohl reagovat.
Demonstruje to pFece jenom rozdfl mezi obma kulturami




v dnednim sv¥t8. Koncem 16, stolet{ byl v Anglii siizen vy-
bor, ktexj mdl ddvat do poFddku afinvnj Jasyk. Byl v ndm
Dryden a jeitd dal¥{ 1idé. Dall si jako progremové prohlé-
Senf, Ze cht&ii udrfet jazyk oo nejblife matematické jasnosti
& tak néjak d4l pokrafovat. A kam to doSlo? Viichni zndte jistd
naddviu previt, Ze?Pochdzi ze slova "privdt", které ozna-
Zovalo ve st¥edovdku misto, kde Slovdk vykondvd Einnost, pro
kterou chce m{t soukrom{. J4 myslim, Ze lety se ta touha nezmé-
nila. A pfesto, kdyZ ném Dr. Hlad vysvdtlil, kem méme jit,
tak ném mluvi o socidlnim za¥izen{. Tim chci demonstrevat,
jak v modernim svitd jsme se prdvd® od té matematické pFesnosti
—Vyjed¥ovéni odchylili, migto abychom se k ni pFibl{Zili.

ﬁ‘m Tahle vdc s nomenklaturou ve védé je obecns dost
z . Jé jsem si to uvddomil na p¥ipadu pojmenovévéni
objektl, jevl a uddlostf{ jak v astronomii, tak ve fyzice,
kteréZto obory jsom mi nejbliisi, Myslim, Ze kdyf jeie tady
pred ohvili slydeli p¥igpévek Dr. Vodnanského o Sernyfch di-
rédch, mohli jeste se ptdt, prod en si vybral zrovma tenhle
subjekt? Nejepid proto fe slovo "Jernd dire® Jje emociondlnd
velice plaobivé, Skntesné, kiy# se divdte na historii toho
pojmu ve fyzice, ukazuje se, Ze samoiny objekt zavedl do
fyziky laplace koneem 18. stoleti a pFfesné matematicko-fyzi-
xéinf vyjdd¥eni mu dal Schwarzschild poldtkem tohoto Btoleti,
3 presto tento objekt nebyl v obecném povidom{ safixovén.
ernd dira se stala doslove hitem populérnfich gi‘edné!ek
teprve ve chvili, kdy prof. Wheeler gi‘iﬁel 8 ndpader pojmenovat
fyzikéln{ singularitu takto: Sernd dire. Takovych nomenklatur-
nich prikladd je myslim vice. Wheeler gdm ¥ikd néco v tom
euyslu, Ze lidé { tendenci v8ci pojmenovévat, pondvadZ
maji dojem, ¥e kiyZ je pojmenujf, tak nad nimi ziskdvaji
xontrolu. Je dokonce jsme ochoini platit 1éka¥i za to, Ze
dévéd jména na¥im nemocem. Tato véc je obecnd a inspirujfci
v tom smyslu, Ze grﬁvi v astronomii méme celou Fadu obraznych
go;]nenovéni, kterd jesou pFevzata z literatury nebo jsou
nepirovéne umdleckymi zd¥itky a pFispivaj{f k popularité
jednotlivych pojmi. Pojem "velky ifesk™ pro teorii, jak se
Tijel vesmir, je nepochybnd atrakiivnéd33i prévé groto, Ze
jde o p¥iléhavé obrazné pojmenovdni,jeZ viak samozrejmé
neobsahuje nic pF¥esného. Vezméme si :Lnagiraei fygikélni,
kdy? se tFeba dneska mluvi o elementdrnich &dsticich, kterym
¥ikéme kvarky. Je vém patrn® zndmo, Ze inspirace je lite~
rérnf, Z%e pochdzi 2z roménu Jamese Joyce "Plaiky Finnegannovy".
Ta inspirace ie vistiZnd proto, Ze roménovy termin "kvark"
dob¥e odpovidd nejistotém, Je¥ dnes o elementdrnfch Edsticich -
kvareich - méme. Myslim, %o 1iterdrni inspirace je zde zcela
pFimé. Pak mne zaujala v dvodnim alové Dr. Andrleho poznémke
0 inspiresci zprostredkované, kdyZ hovo¥il o tom, jak ho ndce
napadlo p¥i poslouchdn{ tachovskych skladeb., Myslim,¥e tento
jev je také obecny a sém ze své zkulenosti - a asi mi to
potvrd{ i mnoz{ kolegové - mohu ¥ioi, Ze Sagto nés napadaji
véci p¥i poslechu hudby, a tim api¥ v&iné. Clovéka v¥ak sotva
néco napadéd, kiyf poslouchd pop-music, ale pFi vdiné hudbd
gse to stdvd kupodivu dost Sasto. V jistém smyslu je to
vlagtnd Spatnd, protofe co md Zlovik d¥lat na koncertd védiné
hudby? M4 se ponofit do hudby a vnimat ji, a ne chytat lelky
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a pFemfilet si o svém obgru., PFesto se to tak dije - to je vic,
kterd je pro mne mysteriozni: Slov¥k mé poslouchat a misto toho
zaine pFemfilet o nd¥em jiném. Moiné - to mme napadd, kdy% jamem
vyposlechl ivedn{ slova - Ze je to gplisobeno tim, Ze hudba

Je zo viech umdni umdnim nniabntnktn&jéin, a v tomto smyslu
Je v8deckému spisobu my#Zleni p¥ece jenom nejbliZfi.

Andrle: Jé bych ohidl uvést jednu oitaci. Pokud jde o pojme~
novlvfs:[ véci, vzpornil jsem si na jeden nddhe fejeton

Karle Uapka, ktery se jmenuje Kazi ulays, kde pise, Ze kiyi
ti¥ebs jacisl Sermodi v Africe dostanou do ruky ofon, ndja-
kou dobu se gou o tom, co to gramofon je. AZ kdy¥ se vydisku-
tuji, tak n¥kde prohlési "to je kazi ulaya",tedy préce

Evropand, a tim je to vysvdtleno. Jini Serno3i prohlésf,

¥e je to gin dju - tedy mystika - a Ze se po tom nesmi pédtrat.

A pak to Capek rozvij{ dél, ¥e my jame vliastnd uplnd etejni,

fe my také méme svoje kazi ulaya, rikéme jim gravitace, elekiro-

etismus apod., & nevime o astatd danych v&ci o mmoho vic

nez t¥eba p¥isluiny Sernoch o gramofonu. Mime taky svoje

dju dju, o kterych smi uvafovat. Nokteré viddy si vic potrpi
na a ba p¥{rodni vidy, jiné védy ei spis
sotrsi na djun t8 glnou kombinac{ kazi n%z a 8
Ju dju je zojm politika, F¥{kéd Karel Capek (amich). Rik4,

Ze jestlife me divime tomm, Ze SernoSi Fikaji kazi ulaya a

dju dju, viastnd %e to urdité nepochopeni, protofe Jjde o véci
zoels vielidsks, Japke je toho mnohem vic, jak se kazi ulaya

divé na dju dju a podobnd, ale to uZ bych mluvil moc dlouho.

Lenger: J4 bych se g.it& vrétil k tém nomenklaturnim vicem.
V soudasné fyzice pFiflo do stredné mody pojmenovévat véoi

v kaZdé pFfednédce dilat vtip, vicl pojmenovivat iertom&.n*dakou
vtipnou nebo rdédoby vtipnou literdrni asociaci, prostd kolem
toho Zertovat. Nohlo hy se ¥{ci, Ze to ge vyaledek toho,

%e 2z néjakyoh divodd v modernim svdtd treba chceme d&lat vtipy
o takovych v3cech nebo je takto zlid¥fovat, ale mém pocit, Ze
t0 v jinyoh vddéch neni sdaleka tak roziifeno. A nebylo

to ani FYelmime ve fyzice klasické, A myslim, ¥e moZnd skutednd
ge 44 tvrdit, Ze to md co d¥lat s charakterem moderni fyziky.
Ze totif Klasickd fyzikea skutednd mdla gi'-ece jenom rédoby
charakter zobecnovéni zkuSenosti. Prosté ka¥dodenni zkudenost
byla formalizovédna do néjaké teorie. A mdla takovy do jisté
miry slavnostndjsi réz. Kde¥to Fada véci v soudasné fyzice

né v sob¥ ndco, co by m$lo charakteristiku @?. Progtd kdy
ud$1l4 ndco, 0o se od tehe neolekévd nebo co béind zkudenost
nefekd, ¥e by ndco takovy objekt mohl gﬁla.t. To je p¥ipad
O  Eteny s i nine nloaieka jo avin soiscben lograce o
zpdgoben ory z o hledis e_svym gplsobem legrace -
tekfe to nmen{ tak Gpln¥ neoprdvndné. Rada t&ch vSoi skutednd
mé charakter spojeni, na které také v humoru reagujeme smichem,
kdyZ nSkde néco uddléd, co se od ndho nedekd v dané situaci.

4 to A814 p¥iroda, Ze %sme zvykli na liné pituace ne¥ s jakymi
se getkdvéme ted prostFedniotvim pFistroji.

Letfus: Mohli bychom tedy ¥{ei, Ze fyzika - podle toho, co

. langer - je hravd a dravi. vd v tom, Ze proetd
ném ddvéd prekvapeni, kterd bereme ndjakym zg:obem v legraci.
A dravd v tom, %e jsou neSekand, kterd n¥jakym zplisobem bychom




nemohli pFedem pFedvidat. J4 myslim, ¥e oviem neni jenom
tahleta strdnka véci. Podiv%jte se: Po Jde o inapireci
a vibes o otdzku poznéni, at ve v8dd neBo v umdni, je to otdzka
pozndvéni piirody jake celku. O ndkteré inspireci bychom si
mohli mymlet, ¥e neni déna spoleSenskou objednévkon, jak tady
Dr. Andrle hovo¥il o t&chto otdzkéch, kde je pFimo zndt to
goznin:(, e smdr vyskumu a zemd¥eni pozndvaciho procesu jsou
éna n&jakou konkrétni dlohou. J4 si ale myslim, Ze mpele~
denakéd objednévia v podstatd existuje vEdycky a.za viech
okolnosti. Jediny rogdil je v tem, Ze bud si tuto spolelenskoun
objedndviu uvédomujeme, Je konkretizovéna pFimo, anebo ena.
spoledenskd obj vka jak se F¥ikd "viei ve vazduohu®, To io
nakoneo také spoledenskéd objednévka, pondvadf lidsky Zivo
& colkovd Sirnost ndco vyZaduje. Vytvd¥{i se urdité minéni,
urdity zplsob nazirdéni, ktery se m:[ii, a ten se odré¥i
nékdy p¥: & nékdy pY¥enesené do mysli a do mySleni vibec
ka%dého Slovdka. A oviem i toho loe. Prof., Hurnik hovo#il
o poznévacim procesu a inspiraci, Ze se vytvd¥{ ndkdy ddwno,
hluboko v nitru umdlce. Te 20 myslim docela. p¥irozeny proces.
A ¥e vznikaj{ impulsy, kter nvolnug:’. to, co se v nitru umdloe
nashromdZdilo, to je myslim vystiiné Foleno. J4 jsem 8¢ kiysi -
gﬁmh - pokouliel taky sklédat, !om!e Jaem naprosty diletant.
ezném hudebni teorii a rodile mmé nekoupili klavir, adkoliv
J& po ndm tou¥il, U pF¥{bummych byl, tak jsem si vidycky u nich
pFi névitdvé jako maly kluk tak jenom hrabal go t8ch kléveséch,
tak, jak to potom d3lal profesiondlné a skutein$ dokonale
Debuesy. Jednou jsem ge zase dostal, b:lgl jeem zalal studovat,
na krat3i dobu ke klaviru a m¥l jsem moZnost se na nim troidku
udit, Ani% jsem znal naunku o harmonii. Jakési skladba vznikla,
byla to melodie, kterou nosi Elovdk deet dlouho v hlav¥,
ale je to (kdy¥ neni umélecké nadéni) naprosio diletantské.
Oviem je tu jedna vdc, kterowu ¥ikal prof. Hurnik. Touha
Elovéka aeberealizovat se a vyjéd¥it se; to v Sloviku existuje
a kaZdy ]Ji provédd{ néjeakym spusobem, N8kdo uvddoméle, nékde
neuvddom$le, A prévé ti, kteXf viechny tyhlety vécl délaji
uvédoméle, z pocitu nutnosti, prdvd ti se dostévajl vys
a tvo¥{ potom nakonec avant u lidské spolednosti.

Holub: Chtdl jsem se zeptat, jestli inspirec{ myslime

néjaky Feknéme emociond motor umdlecké tvorby nebo jestli

mi{nime ndco, co mé co d3lat s obsahem. To znemend v pedstatd

névod., J4 si nejsem jist, o dem kdo z nds mluvi. M inepirace
tvar, mé inspirace obsah- nebo_je inspirace jenom néco hnaci-

ho, co nashroméZdéné obsahy, af u¥ odkudkoliv, spouti?

J4 nevim, jakéd je odbornéd psychologiockd definice. Inazniraee,
goknd vibec je, je pro tvirce nepochybnd znadné nedefinova-
elnd. M81li bychom si F{oi, co myslime my,.

%E;E: Myelim, Ze tahle dvojjedinost se objevila uf v pFispdv-
prof. Harnika, Inspirace igreduta.mje viastnd dvd véei,

Je inspirace ve smyslu "polibila mme miza®. To jest nékomu

p¥ichézi inepirace snadno, & n¥komn t&fce. My jome lell

sgié ndco jiného, kdy¥ jsme zaddvali téma pro tuhle diskusi,

Méli jsme na mysli konkrétni inepirsci, to znamend ndpad a &in.

Déle Jjsem m81 faktickou poznémku k tomm, co ¥{kal Dr. Langer

o tom, Ze rgzika Je vlastnd velkd legrace. Tenhle motiv se

objevunje v historce z mesindrodniho fyzikdlniho gemindFe
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v Kodani, kiy jednomu z mladfie’ (iSaetnikl seminé¥e se zddlo,
%e pfitomni fyzikové = byli to astnéd klagikové moderni fyzi-
ky, kte¥{ tehdy byli pFitomni - p¥ili¥ frivelnd hovo¥{ o problé-
mech, které fysikou hybaji. Na to tehdy odpovdddl Niels Bohr:
'"é‘ghllte J:gu tak véiné vdoi, mladfku, ¥e o nich miZeme pouse
vtipkovat®,

Jé bych ted cht8l otdsku inspirmce obrdtit: Je mo¥né
nebo lze nagit obrédoené Hklul{. y videckd inspirace se
objevi pFi tvorbd uméleckého dila? Zrejmé uZ o tom pFemydlelo
mnoho 1id{ pFed némi, Znémy fyzik P svého %asu ¥ekl n¥co
v tom smyelu, ¥e kdyZ pFijde na moi‘sg b¥eh, tak pohled ns
mo¥e ho samoziejmé emociondlnd vezruduje -~ ten pohled vzruduje
ka¥dého smrteln a zejména nés vnitrozemce -~ a ¥e oviem
;eho pohled jako fyzika je hlub3f v tom smyslu, Ze si uvédomuje,

e ocedn se gklédd g d3sivého mno¥stvi vodnich molekul, kieré
spolu vzdjemmd interaktuji, zdénlivd beze smyslu, Sas plyne,
a v sebenepatrndjiim intervalu se cdehrdvéd nesmirné mmoZstvi
téch interakci. Clovék se okam¥itd ptd, k Semu to je dobré
nebo Zpatné nebo neutrélni - &ili ten pohled na mo¥e vzbuzuje
u fyzika celou ¥adu emoci, které jsou vyvol eho hlub#im
védénim o t§ vdci., Jiny takevy klasicky ;EHk uvddd ji astro-
nomové. KiyZ se divéme na modré nebe, tak se ném 1ibf jako se to
1ib{ kaZdému 510v§kuz a astronom nebo fyzik nebo meteorélog
mé tu vyhodu,%e vi, Ze existuje fyzikdlni zdkon, ktery zpiso-
huje, prod prévé modré svétlo se rozptyluje po celé oblose,

a obloha mé tedy modrou barvu. V8dcovo poznéni je hlubdi: mé
to néjaky emysl - nemd to n¥jaky smyel ...? Kone¥n¥ vzhledem
k tomu, Ze jsou tady p¥itomni auto¥i, kte¥{ se zabyvaji
gclence-fiction, bych se chtdl obrdtit na nd. Jak je to

s inspiraci, kterou poskytuje modern{ astrofyzika, Fekndme
teorie gre.vitaéniho kolapeu, kterd je tak vzruﬁujioi? Je to
ekutednéd konkrétni inspirace vgtvoi"en:[ science-fiction,
nz‘:;m %de o nahodilost, kterd g;omo la byt zemdndna Sfmkoliv
Jing

Hlad: J4 jsem nadel divod, prod je ve fyzice takovd legrase.
Znite takoyé ty dny, hdg vénm viechno z rukou? A nakoneo
ui ge za zady g‘f!ipadné eSeno né%;:ﬁ velkd katastrofa, t¥eba
zemoetFeseni. Ném nezbjvéd nic jin nef se vracet. A tak je
to 8 moderni fyzikou (smich).

Rikl: J4 jesem se chtél zminit o inspireci = oblasti astronomie
fakovych oblasti umdni, kde je ta inspirace myalim dost jasnd
prokezatelnd. Ne tfeba tak sekuklend, jeko o tom mluvil tad
tak hezky pan profesor Hurnik. M4m na mysli tFeba poezii ne
literaturu, pfipadnd vytvarné umdni, A tedy mne zajimé jeden
moment, totiZ onen moment, kdy se autor, tedy umdleo, inspiro-
vany z té nas{ oblasti, etdvd jakymsi partnerem, kolegou

ném - popularizdtorim astronomie. A to tF¥eba v daleko Hirsi
mi¥e nef ném je dopidno. Nékdy nds trépi, %e nemiifeme rozsahem
gvé pisobnosti zaujmout nebo zaséhnout vitsL Edet publika,
vefejnosti, jak bychom esi p¥dli. KdeZto ta.kovg velmi po¥u1£.mi
bésnik nebo zpévék roshodné zaujme daleko v¥tdi oblast toho
ublike, V tom okamZiku se oviem téZ mbdZe stét Egpnlarizitom.
ﬁlasiclqim pfikladem je t¥eba Jan Neruda a jeho Koemické piend,
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kterd si ka%dy 2 nds nejednou pFedte a i kiyZ se na to divd
jako profesionél,_ jako odbornik, tak se mu to 1ibi a t{¥eba
nad tim i Zasne, Rekl bych, %e v tomto smyslu to byl i z hle-
diska popularizétorského obsahu velmi vysoko stojici vykon,
proto¥e Neruda se dal inepirovat astronomii poté, co ae
sna¥il zmocnit se toho oboru. A poda¥ilo se mu to vynikajieim
spisobem. Na druhé strand miZeme zase vyatopova:agfi ¥, kdy
t¥eba ingpirace byla velmi povrchni, kdy byls s vice emo-
tivni ne? obsahové. Vzpomenu t¥eba na epochu, kterou oznadu-
jeme jako gzaldtek kosmické éry po startu prvnick sputniki,
kdy e objevila obrovské sila nejrizndjsiich skladeb, bdsni

a jinych reakei umdlod na to novum, které jsme vSichni tak
naddend vitali a sledovali., A mezi tim oviem byla i Fada
reake{, nad kterymi jeme Zasli, tentokrdt v tom negativnim
-mgsln, kdy# jsme s hrdzou semmdvali, Ze se cosi dovédii na
bvézdy a sézi ge Yo tem, sahd e po t3ch hvézddch, cof samoziej-
mé lze chépat jako bdsnicky obraz, oviem zdd se, Ze ne kaZdy
to tak pochopil. A my jsme to pak dostdvali zpdtky ve své
prédci, kde se setkdvéme s pomdrné velikymi vzorky publika a
méme moinost sledovat, jak na to 1idé reaguji. A zjistili
jeme, Ze hodnd 1id{ nea to reaguje tak, ¥e prosté ten fakt, Ze
u% to 1{t4 kolem Zem® a dokonce ui i kolem M¥sice, znamend, Ze
gkute¥nd zitra, to znamend 2za tyden nebo za pér mdsicil,
nejdéle za rok uf to k tdm hvdaldm poleti. §ili takové

to geocentrické pov&domi nebeské aféry poseté hvizdami, kdy
v8echno, co ge ne obloze, je zhruba stejné tak daleko bglo

1 v obeahu téch prvnich vytvord, které sahaly po hvézdédch.
Dogtdvéme se k pojmu pravdivesti, k pojmu, o kterém tu hovo¥il
Dr, Langer Jako o pojmu vdgnim, ale jéd myslim, Ze tady v tom
kontextu bychom snad m#li zZédat, aby se obsah toho dfla

k pravdivesti blifil,

Andrle: J& ei myslim, Ze v tomto emdru jeme na tom jeSté lip
nez nékteri jini, protoZe u néds se t¥eba viil ndzev kosmonaut.
HdeZto v angliStiné je jenom astronaut. A v tomto nédzvu ty
hvézdy 8lovek pF{mo slysi.

Letfus: Prosim vés, jé4 bych umdlce konkrétnd v tomhle p¥ipadé
nevinil., Jde tu o mnohem zdvaZndji¥i otdzku, neZ je plseobeni
umélecké tvorby na posluchale. To je myslim mnohem hlub3i
problém a jednd se o celkovou Uroven pozndni 1lidi v urditych
oborech, Musime si totiZ uvédomit, Ze proces poznédni je vlastné
zdlguh:;{, Je nesnadny a neni mo¥né, aby 1idé vZechno okamZité
pochopili.

Horsky: Vrdtil bych se zpdtky k hlavnimu tématu, k inspiraci.

omnivém se, Ze ve v8dé se ustdlilo pravidlo, Ze védecky projev,
co¥ je zpravidle v8t8i 31 mendi publikované sddlen{, je stavén
nebo chece ge stavdt tak, aby védcova osobnost byla co nejvice
potladena, Z¥ejmé to vyplgzé z obecného povddomi{, které asi
dédime od osvicencl, Ze véda je objektivni a ¥e zobrazuje
objektivani pravdu, a tedy &lovdk jako tvirce vddy nechce byt
vid&n, a ¥im méné je ho viddt, tim objektivn¥ji také plsobi
piisludiny produkt. Stavba védeckého gojednéni byv4 stavba

révd obrécend ne¥ jak k faktdm uvéddénym v tom pojedndni doSlo.

ewtonova Principie Jsou napséna absolutné jinak neZ tak, ja-
kym zplisobem knim veliky pén dofel. Zadind axiomy a z nich
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se potom viecko dedukuje, zatimeo autor sem doXel velice
spletitou cestou ges mnoho a mnoho mezistupni. Myslim, Ze
tato forma videckého sd¥lenf, kierd sapird tvirce, dévé

mu oo mo¥nd nejvice vymizet, je tro¥i¥ku obrazem urdité
koncepce védy, kterd odpovidd urditému historickému stavu.
Ne néhodou tam, kde dochéisi ke =m¥nd stavu ve v#dd, kdy% jsou
pozorovand fakia mnohem vedondjsi, kterd bychom si pF4li
pro-rozve] védy a kde se mus{ vlastnd experimentovat mentdl-
né, tem mnohemvice vystupuje subjekt. Vlastnd proto, Ze vi,
na iak horkou pidu vstupuje, a proto ta le e ho trofku
blaZi, Velice vzdoni jsou jinak videi, ktegi nelis{ jen

k Semu do#li, ale i % k tomu do3li. Zdd se, fe posledn{
velkd konfese v historii lidekého posnéni délal Kepler.
Kepler vidycky u viech volﬁ objevi pi%¥e o tom, 2a jakych
okolnost{ k nim pF¥ikel. Myslim, ¥e to, co Kepler pife, potvr-
zuje, ani¥ by to ohtdl p¥imo Fici, ¥e vliastnd je potFeba
dvou vicf k tomu, aby - jak se ¥ikd - Zlovdk na néco p¥ilel.
Predeviim v-ie tot eba n§jakého toho gsledniho impulsu, a

je nutné vidét - a enad to vidime t¥eba na Keplerovi lépe
nef on to vidél aém na sobd -~ ¥fe je potieba, aby to Jabgko
spadlo na hlavu opravdu pFipravenou. To znamend, e néhody,
které vykonaly posledni ulg, jsou néhody, které pFeji
Jjen pFipravenym. A pF¥ipravenost je skutednd v tom, jak F{ikal
Dr. Letfus sprdwvnd, ve spolelenské objedndvoe nebo ve
sgle&emké zakotvenosti do urditého stavu, jejZ Slovék
pFejimd, d¥di. Nikdo s néds nen{ v tomto smyslu nahaty a
nezadind tu robinsonédu na n¥jakém pustém ostrové, ale

kaZdy gme tisicem pout spojeni s tim, kam to zatim

do dnedka dodlo,

P¥ihoda: Z tohoto hlediska je potom sajimavé srovnat ty &iny
TIdT, kte#i jeou povafovéni za prikopniky daného oboru. Bylo
by moind dobré tu otdésku rosvést, protofe ti vlastn® nemnsi

pocifovat spoleSengkou objedndvku, dokonce nékdy se spoled-

nost zdénlivé espon v té dané fézi postav{ proti nim.

Horsg’: J4 myslim, ¥e takhle se v8c mi¥e zddt, ale i tomu
0 je spolelenskd objedndvka déna tim, ¥e stoji na
urfitém stupni celkového pognénf, které k ndmu dodlo.

P¥ihoda: Proto jsem to ¥ikal, ano.

Topinka: J4 jenom k tomu, co tu Fifkal Dr. Horsky o Keplerovi.
¢o podobného najdeme i u Einsteina. Einstein byl ve Sty¥i-
odtjch letech interviewovdén jednim 2z nejvyznamméjsich psycho-

logh té doby, Wertheimerem, ktery se zajimal o produktivni,
kreativai mysleni. Samoziejmé se dostali na teorii relativi-
ty. Einstein podle viastniech slov {i'iiel na teorii relativity
v podstatd vigudinim myflenim, mySlenim v obrazech. Byl to
jak§ei druh experimentdlniho sndnf, které podle té vypovidi

u Einsteina po dobu tém&¥ deseti let stimulovalo jeho vedkeré
reflexy. O co v poedstatd #lo? Einatein sl s maxim 80U~
st¥eddnim pledstavoval, Ze klou¥e vesmirem na svitelné

vlné a ohl{¥{ se zp¥t na nésledujici zdroj svétla, a pritom
se vyloZend cvidil, co by sa dané situage mohl viddt, Je to
vlastnd postup v nédem podobny tomu, s 3im se setkdvéme

u bé.enikg Vysoké hry, Roger Gilbert-Lecomta &i René Daumala.
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Jejich bdésnické kumy vyochdésely s toho, Semu Lecomte

HLI oxporinnt'{:i ikm, filosofie Wlastenstvi, Jenfe.
tady uf nelle jen o tnﬁ -,R}eni. o oviseni obraznosti,
tuly #lo o to, ¥emu Rimbaund s 1 "gtdt se vidouoim", o promd-
vid¥n{. Slo o tu nejsékladndisi bﬁniokou

shlonnt. stavovanou c:-nou. ale pFedeviim ¥itom,
se vl:(n uo li u, oo experimenty s sebou
Kn 031. ty koubhrn" :Iobto mbyl:n,

se N nou nee obrasgy, ne
to ani Eddn "i‘gi m mtoloktuln?opomo ale doslova
“hre «loo rc nico sa co se né ght 1 { #ivotem.
%‘:41 ne¥ oun 1 teraturu, o umén{, ale o praxi

vota.

Andrle: K tomu, ce ¥{kal Dr. Herskf, ohci ¥foi, ¥e tu gople-
ro"'—vu tivost si miike dovolit pouse velky videc, nebo

ni{ reda doporudi skrdceni préce; a sedruhé jun ochtdl
Hci, fe ta inspirace, te updnnt:( ublh na sprdvnou hlawvu,

joitl velioce podmt Sasovy faktor. Prece velice sajima-
ku{.d 10 ton fe J vld.oi rostd vytudili s pesorovéni
ulo reliktové sé¥en{ o nikelik degitek let d¥{ve, nei ma

to Wilson a Pensias destali lobolom cenm. A tenkrdt to proilo
celkem bes odesvy.

Veis: J& joem se nejd¥iv chtdl jestd trochu l-init k tomu
veseli ve fysice, které né nemf v jinych véddch bft.
Nejmom sl jist, sda to je viastnost pouse £ 1h. ale jestli
lo tu neprejevuje také urditf vliv anglosastvi. A anglidtina
Jazykem moderni vibec. Schopnost ironie a
io vigstnd de faoto souddst anglosaské mentality,
n'.oo neg které Jin‘. Jev:io se 1 v jinyoh vidich. Vspo-
ém 81, co ¥{kala mé erd studovala linguis
IE se vr‘tn profuor st rnj s Ameril d¥{ve tckovj
vi luch{ shc byl & ndho vel s vt 'f'i vlastnd
oig slovlk (mmfch). 4 déle odpové co n ti&e
inlpintim-ti astremonie a utrom:lkv 11-, louhd
1éts pro_science fioction ;rivi tyhlety obory byly nojin-pi-
rativnd &L, oviem ¥e v poslednich tak 15-20 letech dochéz{i
k dstupn, mpiru:) relativnd mén¥, VétSina modernich autord
se dnes nechévé inspirovat spife vdami biologickymi, p:icho-
logif V‘dﬂi sociflnimi. Co :1].9 gravou pFi¥inoun dstup
fylikhni inspirace, to je as ofit¥ probun, ne¥ i:
tady na ndJ ovéddl. Svou roli tu hraje t¥ebs skute ost,
feo science fiction dnes u¥ nenf{ ani tolik sciemce fiction,
%go .pooula.tivo-ﬁ.otion literatura spekulace a noinocti.
s se uvafuje mnohem vic se scela svobo kdyby
g #{sného cmeseni p¥{rodnfmi zékony. Drubd véec: mli- ui.
e -cienoo fiction je svim splsobem vidycky po hz-litontm.
e na pot¥eby trhu. A otdsky vychdsejfc{ t¥eba
s biologic h nebo socidinich plycholof.ck;fch problémid
jsou dnes mmohem naléhavdjii a mmohem vic tladi na autora
nef¥ fysikdin{ problémy, kieré jsou pFece jenom veddlendjii.
Science fiotion je dnes vic geocentrické sdle¥itost, neobraci
se uf tolik do vesmairu jako se obrecela d¥iv,

Holub: Pokud rosum{me inspirac{ tvorbu népadu, obsahovou
véc, zajimd mne jeden problém. Zda v dneimfn uméni a v dnedn{
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v8dE me ndjak mini pomdry mesi tfm, co byoch nazval primérni
inspirecia sekundérn{ inspirec{, Primérni inspirec{ minim

ve v#dé inspiraci stavem véei. Prostd vim, i mne nijeji
urdité fakta, uvafuji o nich, vytvd¥im ¢i néjakoun precovni
domnénku a néco mi zapélf: takhle by se to dalo délat. V umén{
je to t¥ebe urdity lideky stav, Ve védé je inspirace spid

gtay v8ci, v umdni je inspirece spife stav 11di, To je ta
primérn{ inspirace. Na rozd{l od toho existuje sekunddrni
inspirece, kterd ve v8dé nabfvé nékdy pFevahy. S elementér-
nimi otézskami, s témi viomi, se kterymi p¥ijdete do té vidy,

g témi vitSinou nikeam nedojdete. To jmou takové ty otdsky
laika. Ty otésky, ktexré se zaSmou tvo¥it po pdti letech studia,
Jeou otdsky sekunddini, otdsky, které navozule piisluind
literatura. Nebo pFinejmenfim Je to negativni literdrn{
inspirace, to znamenéd hl { 8o mezery v dané literatufe.

Jé ese domnivém, Ze ta se inspirace nabyvd plidy dokorc e
i v umdni, Ze neni viibeo sanedbatelné; Ilja Hurnik citoval.
Edgara Alana Poea, kterd sém pravil opdtovnd, Ze v _pedstaté
nikdo nic nevynalézd, ion rekombinuje prv 1% umélecky

:::‘i'ning.jlh do o?,ﬁo velioodn‘nio}rxg ; 1. {9111‘.;; ﬁgho
raci je v sta sddle inym ec em
téhgi nebe Jin‘gg oboru. prosté tam nsjde o primédrn{ inspi-

raci. J sén sa sebe mohu scela pootivé ¥ici, Ze mne prévé
vétiinou na konecertd napsdajf vici z n33eho &1 n3koho Jjiného
a 2 nioch ndco krystalisuje.

A je¥té p¥ipominku: Bylo to heskéd; jak ¥ekl Dr. Horsky,
fe n¥kdo, Kepler nebo dél uvedl nékdo Einsteina, zistal
&lovikem v tom, Ze 1 urditéd iivotogiani fakta, ¥e ném
vyli{%il, jak jeho dilo vsniklo. To je disty p¥{klad; ale
Eodle ného n5%a.ki mnd nﬁ-{n{:&oo nen{ vlibec ménd lideky,

dy% od ného Stu misto oso o dopisu jen teorie interakof
gsupresorovych a vykonnfch bundk. Ta teorie je iplnd stejny
1lideky fakt o tom vddol jako ge Jeho ¥ivotopis mebo jeho
spekulace o tom, jak se k té teorii dostal. Bezd&&né poklédédme
védeoké sddleni za ménd lidské. J4 myslim, ¥e tomu tak neni

a Ze nn.{rosto hermetické, tFeba matematickd sddleni je iplnd
stejnd 1ideké, do jisté miry vio lidské neZ Zivotopieny fakt.

Letfug: J& bych se vrétil k pFedeslém piispdviku. Mluvilo se
O tom, %o dnes se pFesouvd oblast science fiction od vdci
tykajicich me astronomie nebo astrologie k jinym. Je to myslim
ochopitelné. Verneovy romény, které jeme jako mladi dychiivé
Retli, byly zaloZeny na urditém stupni posnén technickfoh
véd., PFitom nikomu nopi‘igad..‘lo kdyZ Setl o ponorce Nautilus
kapitédna Nems, Ze to neni ta i ponorka, kterd v nalich dobédch
uZ brézdila oceény. A podobnd o t3ch vzducholodich. Oviem
uvddomte si: véda jde velmi prudce nahorn. Kdy% jeem Setl
Proskovy knifky, kie se pustil skutednd do toho vesmiru -
Verne jenom k tomu Misici - tam bylo moZno pustit fantazii
ekutednd z uzdy. I lkdy¥ giiton i ten Troska ialdmsi gplisoben
odobnd jako Verne respektoval dané fyzikdln: aikoni a mo¥noati.
Svﬁm dnes, kiy% jsme se do toho vesmiru dostali, uZ je pro
gpisovatele mnohem obtiindj8{ vytvdFet fantestické vdoi,
protoZe to malé da{t& u¥ kolikrédt dost, ¥e ai vic viimme
rozpord v textu. To je myslim jedno z nebozge&:’., které mife
literatufe ulkodit. A po Jjde o ty ostatni obory, t¥eba
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o biologii a pododné gourn;iuo dnes, ¥e lidstvu neni jedno,
zda p¥eZije nebo neprefije. Sly#ime to viude a ka Slevék
na to musi reagevat. I tem spisovatel, A js to v tatd
otdzka tzv. spoledenské ob, viky v Sirféim ro u. Jeo to vic
morélnfho cftén{ Slovika. Pekud chse sistat morféinim 3lovi-
kem, mus{ na to reagavat.A to je xulil eden s tatnfoh
divodd, pro¥ se dnes objevuje v téhle oblasti literatury

vic véci, které se tfkaji existonce lidstva.

k: Jenom malou gosnhkn. 246 we, ¥eo nejFedndjf 1146
son tw !iooo enom astronomové, kie¥{ jsou sde sastoupeni
pomérné dost o3 {ruil bych, aby se 1 sdstupci umileokého
svita, svl1EEE t1, kte®{ se satim
do diskuse. Pruin Dr. Grygara.

942; Jé bych se chtdl mminit je#td o inugim:l.

nebo obrazové a vizudlni, o které tady nékelikrét padla jemnd
zminka, Zrovna neddvno byl v Ceskoslovensku profeser Wheeler,
Jjeho¥ jméno se uf objevilo v jinych souvislostech

teoreticky fyzik. Ve své pFednddoe, kierf byla en& preo
pomérnd Birokou ve¥ejnest, se skutedné védemd snafil vyhybat
sloiit;- fyzikd{inim nebo matematickym formulacim. Tak se mu

v té p¥edndlice poda¥ilo s hem nahradit obt{¥né matema~-
ticke-fyzikfini pojmy v podstaté vitvarnfmi, grafickfmi,
szmetricﬁni di;sozit:lvy. Noink, Ze sl na to psmatujete
nokte¥i z vés, kdo jste tam byli; promftal di-!::it vy, kte-
ré ukazovaly strukturu tkaniny a nejrizndji{ vSoi, a na tom
demonstroval vliastnosti fysikéilniho svéta. Tahle vic mé

u Wheelera hlub3{ posadi; on sém absolvoval svého Sasu kurs
vitvarného wméni v PaF{%i, a 1lze sde najit jedit& hlub%i sou-
vislost. Modern{ fyzika - & to se moind objevuje i v jinfch
védéch - tim, jak pronikdé &im d4l hloubéji do stiruktury
hmoty, nemife vystalit e my. Mlavili jeme o té nomenkla-
tufe, Ono se to u% vlast i pojmy nedd pogut: proto
s pljiujeme ty kvarky a jé nevim co vSechno, cof je

v podatatd zvlditni asoociace. Zd4 se mi, ¥e tady jsou otevie-
né mo¥nosti; snad timhle zplsobem bude pokredovat lidské
poznéni. MiZe to byt novf odraznf mistek pro je&td hlubdi
poznénf hmoty, které nebnd;nxoputolné alovz, co% svym &
sobem zn{ nliitni, ale mo¥nd, Ze se s tim budeme muset
mv::g. A v tu ohv{li vasby mezi wménim a védou nabudou ns

Sfkora: K prcblémm obtiinosti komunikecy mesi v¥dou a uménim
zZeJména vitvarnym. Véda dil{onu:]e zobecnujioim nebo objekti-
viewjfcim jazykem - matematikou, ktery umofnuje formulovéni
problémd i dorosuméni., U vftvarnfch umSlod vlastnd kaZdy rﬁ::g"
pFiné8i osobity§ jasyk (formy vyjéd¥eni). V soudasnfeh fo

Je pak mmohem ménd obecného nef tiFeba na po3dtku stoletf,
Jaou jisté urdité komunikativni mo¥nosti, umilec a video
pracuji na ndjakém problému nebo tvoFi zpisobem, ktery je pro
nd Zivotnim problémem nebo nutnosti, pak oba mohou dospét

k fézi, za&im.g:[ pooh{bont a jenom tudit a kidy si mohou
velice dobY¥e ro t. Umdlec miZe vnfmat vyasledky védeckého
bédéni p¥es jeho emotivni strénku, ale ta nen{ pro vidu
podstatnd. Pro umdni viak ano. Proto je na tom v8dec pi¥i ché-

je&td neosvali, zapojili

vytvarné
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péni umEleckého projevu lépe. JeBtd n¥co k otdzkém inspirace:.
Moje generace proZivala nu ve vyvoji inspirace, zm&nu jeji
kvelity. KiyZ jeme zalinali p¥ed triceti lety jako mali¥i nebo
socha¥i, b&Znd jeme chdpali inspiraci jako vychozi impuls

a jednak Jjako souldst seamotného tvlrdiho procesu. P¥itom
platily vSechny aforismy a nuance, o kterych tady velice mond¥e
mluvil pan grofesor Hurnik. V eomSasné dobé jevi se insgpirace
Jako vychozi my¥lenka (¥in) a pak nastupuje proces ko: tie
zace. Chybf Zivy Glémek, typicky nap¥iklad pro van Goghovo
uméni, kde proces je daleko dlleZitéj3{ ne? vysledny produkt.
vV tomto slu ge vétSinou vytvarné uméni zmdnilo a urditym
zpdsobem pribliZilo v&d&, Jest¥ ndkolik slov k procesu veniku
uméleckého dilas tam je Elovék skutednd sém, nemd se o koho
opfit. Eventudlnd tedy vedle n¥j sed{ n¥kolik kolegl, ktei{

se navzdjem reapektuli, ale kdyZ se méme dorozumdt, tak je to
velice téfké, To uf je jenom otdzka diivdry k pravosti toho
kterého projevu. To konedné svdieni d8léme smami v sobd.
Objektivni ghodnoceni -~ to musime atejnd jako véd~* nechat
daldf{mu vyvoji.

Mikuldfek: M4 jeitd ndkdo ndjaky dals{ i‘i-gévok? v gii 3,
Ze tomu tak nenf, ukondil bych tuto u &4at panelov
diskuse "Dvoj{i inspirace” a p¥edal bych alovo organizétorfm.

3, &4st panelové diskuse: Totdlni nazirdni svita

MikuléSek: Mil{ pFhteld, budeme pokradovat v nasi elové
skusl 3. dilem, ktery mé takov; nic nefikajieoi ndgev

"Totdln{ naz{réni svita®. Dévém slovo pFediFein{iim ~

Dr. Langerovi a bdsniku Mileslavu Tepinkovi.

Langer: ¥né to téma také nic ne¥fkd, ale bylo mi zadéno,
E‘E%'s'em se pokusil n¥co na ndj vymyslet. Zaliném oitdtem:

nflovik mus{ byt vsd§lén v ndkolike véddch a musi mft
raciondlni, filosofickou a do jisté miry i matematickou
hlavu, aby byl dokonalym a vybornym bésnikem."

Tato slova nepochdézej{ £ &asl, které mi F{kajil
"obdobi védecko-technické revoluce”, ale z tsvitu dob
8 ndzvem mnd sympatiftéjsim, 1 kdyZ je] vyslovnjeme pFeci
jen 8 lehkym nddechem ironie: viku rozumu. Napsal je .
J. Dryden na konei 17, stoletf pod vliivem fascinujfciho dila
tehdeéﬁ:[ch fyzikl a matematikld, v Zele samogsiejm¥ 8 I, Newto-
nem, Cim fascinovaly tehdy pole¥fené ziklady klasické fyziky
tehdejsi kulturni osobnosti, je shrnuto v jednom 2z nejnadfe-
néj&ich holdd v&d¥, ktery znédm, jehoX sutorem je A, Pope:

P¥iroda se svym Féddem spala v tmd.
Bih "BudiZ Ngvtmon" fek apasv§tlo Jeo.

' (Pfeklad Dr. 3. Hron)

Ud{me-1i se dnes ve ¥kole Newtonovy pohybové zékony, neméme
moind ten naddeny pocit, kiery mdli Newtonovi soudasnici,
nebot ném uniké pFevratny vmit¥ni{ smyel fyzikdlnihp obraz své-
ta, ktery newtonovskd mechanikas poddvale, a nedocenujeme este-
tickou hodnotu skutednosti, Ze jej mdla shrnout v podstatd
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do dveu genidlnioch zkratek,

—v
Panma a Pa GmMT
T
pohybového greavitadnihe zékona.

Ale tento obraz je fasc {of. Trochu jinak Je] lze vyjédiit:
fiekni mi, iukz e avdét ted & jakf byl pred ma okam¥ikem
(zade] peldte Eolohy a rychlosti hmotnfch bodld) a j& ti
spoditém, jaky byl kdykoliv v minulesti a jek§ dude koliv
v budeuonogti. To m3l na mysli laplace, kdyZ hovo¥il e Bohu,
mgi,oim budoucnost, jako o genidinim matematikovi. Temnto
k1{é k pFedpoviddn{ budoucnosti #lo oviem gonﬁt jen v jedno~
duchych p¥ipadech, které predpoklédala nap¥. nebeskd mechani-
ka, 2 praktického hlediskm je skoro jedng, méme-li universdlni
k1{3 nebo ne, je-li poklad skryt za milionem dve¥#{ - a svét mé
pF{118 mnoho 2 . Ale problém je kvalitativnd jing.

Radé]i ale opustim sice svidnou, ale z nadeho hlediska
zavéddjfef odbodku k diskusi o ogrémﬁnosti této interpretace
klasické meehaniky ve filosofii disledného determinismu. .
Z 31std3 emociondlniho hlediske viSak tomuto obrazu svita nelse
ugi’-it velebnost spojenou 8 urditou pochmurnost{, kterou v so-
bé vidy nuzngfed-tuu pevné stanoveného osudun, jak je)
vyjad¥uje J genidln{ zkratka:

Q) o)
ey 1 Jr— 1
= Y | 11 T 7 1 |
e T T e e

J

V anglickém originélu citovaného Popeova dvojverisi
gtoji "all was light", viie bylo svétlo., Z dneéniho hlediska
Je Gesky pFeklad pFim&Fendjisi. Jednotny mechanisticky obras
svéta byl p#{lid jednoduchy. Nepoda¥ilo se pod néj sahrnout
elektromagnetické jevy, selhal ve svdté atomi. PFi¥le to,
Semu nadnesend ¥{kéme "revoluce moderni fyiiky",represento-
vend teorif relativity & kvantovou mechanikou., Chceme-1i
u¥fit alegorie, byly to prdvd® elektromagnetické jevy, které
zvrdtily pFedstavu absolutniho Sasu, tak jako Zeus - vlddce
blesku - svrhl s trimu boha Sasu Chrona. A kvantovd teorie
skoncovala ge starym pravidlem "P¥iroda nedinf skokd". Ale
touha vytvo¥it jednotny obraz svéta, ktery by jednotnou Fed{
ne ¢o nejjednodudsim zdkladé umdl vyloZit jak vliastnosti
elementdrnich Zéstic, tak vesmiru jako celku, zlstale jednou
2 hnacioch sil fyziky.

Je trochu paradoxni, satimco na newtonoveké fyzice
zFejmd pFitahovala bédsniky Drydenova typu ge;l:[ jasnost, budi
dnes mezi nefyziky zdjem o moderni fyzi asto prévé jeji
zdénlivd nesrozumitelnost a slo¥itost. Paradoxmi ne preoto,
%e bych chtdl popirat, ¥e Fada jejich disledkd jdoucich
daleko za p nky, které znéme z b&Ené szkusenosti, neplsod
bizarnim dojmem i na fyzika., Elektron prochézejici tunelovym
Jevem potencidlovim valem md opravdu spoledné ryey s roifmberskou
bilou pani. V makroskopickfoh podminkéch by bylo piesnou
analogif, Ye zav¥eme-1i lva do pevné klece, je ur it;i‘ugrav-
dépodobnoat, Ze projde mFiZemi, ani% je nebo sebe porusi,
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Znémy jev dilatace Zasu v teorii relativity znamend, ¥e hodiny
vyslané velkou rychlosti na okrufni cestu budou po nivratu
ukazovat mendi &as ne% hodiny, které zistaly na misis, a
nahradime-11 hodiny kosmonautem, ziskédvéme opravdu idedlni
rekvizitu pro sci-fi. PFedstava konedného, ale neohraniZeného
vesmiru, ktery se rozpiné a byl pied konesny'm dasem soustfe-
dsn v "bodu", si v bizarnosti jistd nezadd & "¥ernou dirou",

o které nemohou vnédjSf{ posorovatelé ziskivat informace od
urdité fdze jejfho vjivoje. Paradoxnim je to, ¥e zddnlivd
nesrozumitelnost fyziky se inula dfky snaze odstranit

z ni nejasné pog . Ducha moderni fyziky bych vijddiﬁil nejspi-
Se vétou: "Chced-li dostat jasnou odpovéd, poloZ pFesmou
otdzku", Absolutn{ Zas klagioké fyziky byl nejasny - nejasny
proto,fe byl chépdn jako zékladni pogem stojici mimo fysiku,
nedefinovany bezprostfedné méFenim, Casto ee v této souvislosti
cituje vyrok sv. Augatina.: "NeptéX-li se mne, co Jje &as, vim,
ptés-11 se mne, nevim®. Einstein poloZil jasnou otdézku, co
chépeme gako Sas pFi fyzikdlnich m8¥enfch, a zdédnlivé samoz¥ej-
mé odpoved, ¥e je to Udaj hodin, které jsou na rdznych mistech
p¥edeps gplisobem synchronizovény, prinesle s sebou pFiro-
zend vysvétleni empiricky szjisténych zékonl ryohlosti &iFeni
avitla, t}. skutefnosti, Ze rychlosi svdtla nezdviei na
inercidlni soustavé, ve kteréd ji mSF¥ime. Tomu, kdo se setkd
goprvé 8 teorii relativity, pFipadd paradoxni, Fekneme-1i,

e &asovy sled dvou uddlosti, tj. kterd z nich nastdvéd d¥ive
a kterd pozddji, je relativni, Ze zdvisi na tom, jak se
vzéjerm& pohybuji pFislu¥n{ pozorovatelé, proto%e podvédomd
Jjsme zvykli na absolutistickou vl4du Chrona., Ale ten se pod
Diovym bleskem rozsypal na spoustu hodin, synchronizovanych
elektromagnetickym signdlem., A tak iako vcelku snadno p¥ijmeme
skute¥nost, Ze elektricky nédboj v klidu kolem sebe budi pouze

elektrické pole, kdeZto pohybug:(ci gse ndboje vytvdFeji i pole
magnetické, p¥ijmeme té% snadn

Ji, Ze chod hodin mi¥e zédviset
na jejich pohybovém stavu vzhledem k danému pozorovateli.

Trochu jesem se nyni zdrZel u detailni otdzky, mym
6nislem viak nebylo rozebirat obeah teorie relativity, jako
zdiraznit daldi lekci, kterou ném ddvd moderni fyzika: O plat-
nosti fyzikélnich zdkonl se pFesvédiujeme prost¥ednictvim
mé¥eni, MéF¥eni v3ak provddime pomoci pFistroji a p¥i analyze
vysledkd mugime mit na pemdti, Ze ziskdvéme informaci nejen
o tom, ¢o md¥ime, ale i o tom, jak mé¥{ime. Tato skutenoast
vystupuje v mnohem akcentova.ng;] i form§ v kvantové mechanice.
Anslogie 8 umdleckym dilem, které ném ¥#ikd nejen o "objektivanim*
egvitd, ktery um3lce inspiroval, ale i o jeho "subjektivnim"
duSevnim astavu, je zde zcela na migté. Tato skutednost oviem
neubird nic na "objektivit&" moderni fyziky. I kdy¥ vysledek
pozorovdni zdviei na poufitém zplisobu méFeni, identické
pristroje daji identickou odezvu. Nechei godobnym zpligobem
argumentovat pro objektivitu um&ni, protoZe t&Zko miZeme
nabidnout experiment crucis, neméme k disgozici identické
1idi 2 nechei uf viibec sklouzdvat v nasi diskusi na filosofickou
btézi. Ale pFesto me mi zdd, Ze chceme-li se zamyilet nad "fy-
zikélnim" & Mumleckym" obrazem svdta, je dob¥e si uvddomit,
¥e mezi "objektivnim" pohledem v&dce a "subjektivnim"™ pohle-
dem umSlce neni zdaleka tak kontrastni rozdil, jak se na prvni
pohled miZ¥e zddt.




Podobn¥, co se tjkd slofitosti moderni fyziky, je

daliim paradoxem, e pFeato, ¥e k tomu uZfivéd ndrodnyoh mate~

. matickych metod, predklédd ndm globdlni obrez avita pomérné
velmi jednoduchy. Existuje mnoho filosofickyoch rogbord, prod
tomu tak je, zda tomu tak je a podobnd. Ale asi kaidy, kdo
pronikne do moderni fyziky dostatednd hluboko, goo:(ti ste{xﬁ
ddiv jako A. Einstein: " Nejnepochopitelndjsi véoi na svdts
je, e je svét pochopitelny™. Svdt je slo¥itf v detailech,
ale ty se sklddajf v jasny a jednoduchy ¥éd. A v tom je snad
nejvdtidi bvlizkost & velikym umdleokym dilem.

Topinka: Jsme na konci nd3eho, a soulasn® na zaddtku nddeho.
noveho. NéSeho, co zatim spile jen tuiime, po Zem jen Hdtréme,
co ob%as zahlédneme jako letmé zjeveni, jako zdblesk, trhli--
nou, Zkvirou, To vle se t¥ké poemie, uméni{, vddy, kultury,
civilizace vibec. ObZas jakoby probiesk:ne potFeba nové

fyziky, kterd by vyristala z povédomi souvislosti, iodm,
oblas mluvime o nové, jiné poesii. Jeme pfed totdlni p nou,
kterd se budto uskutedni, nebo tohle vieshno stréci smysl.

Pro jednoduchost budu mluvit o tom, co vynimém & oitim
nejost¥eji: o poesii. Je viak zapotFebl gi uvddomit, ¥e od té
doby, co si Einstein pFedstavil, Ze klouZe vemmirem na svitelné
viné a ohli%i se pFitom zpdt na nédsledujici zdro] sv¥tla, co
8i kdosi polo¥il otdzku, zds tunelem mezi Sermou & bileu
dirou lze pronilmout do jiného vesmiru, "poesie"™ neni zdaleka
doménou jen bésniki.,

Vychdzim z totdln{ promdny Slovdka, ve vnimén{, vidén{,
plySeni, v oitlivosti vi&i sobd, vidi vlastnimu +31lu, vidi
druhému, vidi tomu, koho miluji, v citlivosti vil&i avétu,
#ividm, hvézdém, kosmu. Vychdzim z promdny Fedi, g promény
skutednosti,promény védomi, promény vesmiru. Vesmir je prosto-
rem této poesie, Astronomie a fyzika nestoji v Z4dném proti-
kladu, jde j{ v podstat¥ o tytéZ vici, o stejny totdlnf p¥istup,
o vymezeni onoho topologického prostoru, ktery je napjat mesi
&lovikem a vesmirem, Jde mi o probouzeni nové citlivosti,
novych momogti, o rozpu¥tén{ hranic a mezi, O probouzeni téZe
citlivosti, s jakou megaliticky &lovék vetydeval kémen/menhir
proti M16%né drdéze; o onu podivmou Gzkost, s jakou Zekal
na zéblesk slunce v #terbind kamenné observatofe ve Stonehenge,
8 jakou odekdval, zda se tento vesm{r neproméni. Pro bdsnika
neexistuje kompromis. "Bud ho¥{ nebo hnije", jak F{kéval
ladislav Klima. "Neni pro ného st¥edni cesty". JenZfe v téhle
promdnd u¥f nejde jen o poesii. Konednd, n&co podobného oftil
u¥ pfed 30 lety PrantiSek Halas, kdyZ nedlouho pfed svou smrti
Fikal: "Mné uZ nd3jak nejde o poesii, ani o pravdu, ndco je
za tim viim, co je vic, neZ tohle viSechno dohromady, to
dd1e%it8§81 v Zivotd ..." Je to vbechno jests prflil sjitFens,
pFilid krehké. Skutednost i Fed jsow kfehkd, prilis kiehkd
pole, co sge doty’kaji,egroatupu:ji prolinaji. Sta¥i jediny
vggm, Jediny dotyk, jediné zachvgni, jediné slovo - a pro-
ménuji se. Vyhazuji do vzduchu kémen, a dold 4 hvézda,
Hranice prostoru mizi, rozpoustdji se: tek jako kdyZ t8 1ibdm,
miz{ hranice rtl., Hranice moZného se borti. Vi¥eni ¥idne, viry
Jsou néhle prostupné.
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Re¥ té poesie, o kterou mi jde, se dotykd, jako se
dotFick svitlo. Prévé Fell jams sapudténi do skutefnosti, do
vesmiru. ReS{ -dotfkénim. Dotfkém se kamene, ohnd,vody, vétru,
mrekld, hvizd, dotfkém se téla. Dotykem vnimém, citim, rozumim,
miluji. P{m, Ze hladim kémen, ¥e se ho dotfkém, ddvém mu
tvar, proménuji ho. Ale zéroyem tim, Ze hlad{m, tim, ¥e se

Fkdm, nujl se sém, Red se stévd svitlenm, které ge
dot¥kd, které Zlovika prostupuje, rozpousit{., Poegle/Fel je
svitlem, které se setkévé se skutednost{ a promdnuje ji. UZ
neni sapot¥ebi metafor, obrazd, to vie 20 zgytelné. Vsechno
se chvdje, rozpousti. ﬁe&/tilo se dot¥kd prédsdna. Ano, se slovy
mohu vic ne¥ g t¥lem, satim.

Poegie je tam, kide ¥e¥ a skntelnost, 3lovik a vesmir
se setkévajl, ' interferuji. Kfehké pole svitla/poesie, nabitd
energii, se odtud 3{¥{ jako viny. MiZed je vidét z mista,

kde ong se témdF dotyk& tmavomodré oblohy, kde slunce, m&sic
a hvizdy jsou na do dlan¥, kde krajina mé rytmue more a
oblake hloubku vesmirného kgroltoru. 2 mista, kde se Elovdk

a vesmir, semé a nebe setkdvajl, kie se setkivd Fivot a smrt,
Jako Eﬂ narogeni 3i un{réni, Hory, Feky, kameny, kvétiny,

téla 1idf, hvézdy, galaxie, F#e8, viechno se rozpoust{, vidbruje
v tom vSepohleujfoim svétle poesie. Z tohoto mista vnimés
vedkerou skutelnost v jeji jednotd: pohyb hv¥zd, uspoFéddn{
okvétnioh pldtkd, d¥jiny Slovdke i jednotlivych civilizaci,
lésku i vesmir v jeho promdnéch. Je te¢ prévd ten okam¥ik
promény, slovo se stdvd t&lem a télo slovem, hmote
energlii, svétlem, Z tohoto mista se ndhle odhaluje cely vesmir;
prostor a &as, stejnd jako ldska, %ivos a amrt, se slé;:i:’.

v tomto svétle. Hranice se rozpouitéji. Hnizda hvdzd, zda
rlaxii ge vyno¥uji na horisontu, zvolna, leshounce ge p¥ibli-
{ a vzdp3ti rozpoustdji. Hvisdy se itrhaji, promdénuji ve
stdle J J8i & jerm8331i mlhu, proevitajici, zdé¥ici. Prostu-

gu:]i mou, mizgi ve m&, jakoby spolinuty, rozpoustéji md.
e mizi, nakones ;e uf Jen p « Prostor se trhé, #térbi-

nou, trhlinou nahli#{# na okamZfik do prdrzdmého prostoru. Jde

o to, rozbit tu zed, prolomit sko¥dpku grostoru a dasu,
skoFdplku citlivomti, roszpustit m¥fiZ té klece, do které
skuteénost uzavird rel, oteviit se jind zku¥enosti o tom, co

se mi¥e nazyvat skutelnosti. Jiné, ne% je ta, co ném poskytuji
nafe smysly. Jde o totdln{ proménu skuteinosti, vychdzejici

z bezprost¥edni, snad nesddlitelné zkusenosti jednoty &lovéka

a vesmiru. Jde stdle o tuté% p¥imou, bezprostiednd profivanou
gkulenost, zkuSenost s plnou USasti, s totdlnim osobnim nasa-
nim, Zkugenost, kterd mi¥e byt bédsnick4, mali¥skd 81 "vddecks",
Jde i jiny zpisob videni., "Je zapot¥ebi stdt se vidoucim",

#ikéd Rimbaud. A Gilbert-lLecomte, jeden_z nejv&t#ich bésnikid
tohoto stoleti, ¥ikd v souviaslosti se Simovymi obrasy: "Nikdy
nepfizném prévo psét a malovat nikomu, ne¥ vidoucim, lidem,
kte¥{ pFijali heslo "Révelation-Révolution ,lidem, kte¥{ povsta-
1i proti vSemu a nic negi‘ﬂimn:}i". Jde o jiné vidénf. A vidi-
ni je proména (1 z 3ist deckého pohledu: molekula chromo-
foru mgn:'. svou strukturu). Vidéni neni plynulé, souvislé,

ale v kvantech, v zdblescich. Vniméme jekoby na okam¥ik |
osvdtleny prostor, kiy Je vie propojeno, svdzéno, vie splyvé
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v z&:idnotﬁ. Skute¥nost vniméme vlastné pougze trhlinami, d¥remi,
p ky, 5térbinami. Vniméme jen ty nejost¥eji, nejintenzivni-
ji zé¥ic{ body, které se stédvaji symboly celku, symboly uni-
versh. Tam, kde nevidim spojitost, souvislost, ponechévém bdilé
skvrny, bilé plochy, ticho. Vnimém gvdtlo, které ke mn¥ piFi-
ohéz{ a nemohu vnimat svétlo, které by odchédzelo. Nemohu
viddt hvdzdy, které svitlo/zdfen{ 2 celé oblohy pFitahujdf,
jejichi &as ide opainym smérem. Jsem viak citlivy i na nepFfi-
tomnost svitla, na Serné diry ve vesmiru. NepFitommost svétla
%e prévé tak prikaznd jako jeho pF{tomnost. Hvizdy, co wnimém,
é¥1 do prostoru, amdrem ke mm8. Rodi se a umiraji, jako j4,
nikoliv naruby. Hvizdy, co nevidim, skryvaji ve 8vé minulosti
budoucnost. Nahlédnu-li do téchto hvézd, spat¥im budoucnost.
V okamZiku, V p4du do Sermé diry. Poesie miZfe 1 to, co fyzika/
astronomie nemi¥e. Co gi fyzika/astronomie zakaznje.
Rozpousitdt meze/hranice. Poesii viSak jde o bezprostiedni
gkudenost, o dotyk, o prom¥nu, Dotkmout se, dét gooitit
tajemeatvi této promény,jakou je tF¥eba zrogeni hvézdy, rostli-
ny &i &lovdka, tajemstvi promény tohoto vesmiru & p
Slovéka v ndm, to vie je blisko toho, kdy% se ptéme axysln
poesie, JenZe je bezpodminednd nutné rozbit tu sklendnou
sténu, rogbit tu ekor¥dpku naZi citlivosti, naseho vnimén{
skuteénoati, viddni, slyfeni, smysld, c:[tsni, my#lenf, rogbit
to okno. I kdy¥ se t¥eba zranim, I kiyZ pro tentokrdt se
skute&nost, daleko obsaindj3i nef F#e¥, je&td kne, re&
sel¥e, piestane na skute&nost stalit. Ale prdvé timto pro-
lomenim, reszpultdnim Fe&i dochdzi k oné promdnd. Ocitdm ge
rédzem uvnit¥, Uvnit¥ prézdna. Vesmir kdesi za mnou se zak¥i-
vuje, uzavird. Pfede mnou neni nic. Prdzdno. ZéF¥{m. Vesmir se
proménil. Proménilo se to, co vnimém, Promdnil jesem se 1 j4.
Jaem gvétlem, zhudtdnou energii. Jazyk selhdvd, Jgem lehky,
vznédsim se, necitim ti¥i. Useddm na stéblo a stéblo sme
nepyohybd, A hvdzdy jsou néhle tak bligko. Svdtlo. Svétlo,
ohen hvdzd, ohen a svétlo ldsky. Jedna z nejpivodndjiich
zkuSenosti &10vika. Ohen a svétlo prolina 1, vzdjemnd se grc-
ménuji. PFeddvém ti dech, citim jak dychds, jak me chvdjes,
jak se zdvihaj{ a klesaji tvé prey. Citim kaZdy tvdj pohyb.
Prichdzim k tobd, bily, s modravym néddechem, 8 jinym tdlem,
které me mrazivé chvdje v tvém svdtle. P¥ichédzim 8 novou
citlivdjsf Kae, Sgénlq k prasknut{, Prézdno je ndhle viddt,
glySet, citit p¥i dotyku, chutnd. {lovdk vlastnd od chvile,
co je 3lov§ken. Je k tomuto horizontu, ktery zahlédl trhlinou
snad na t&le, smad prdvé na odbloze, pritahovén, Snad prévé
v tom je smysl toho, Semu tak ostychavd Fikéme zatim poesie.
Jeme na zaddtku nd¥eho nového. Jde dneska o probouzeni,
probouzeny citlivosti, probongeni nového, jiného zplsobu vi-
aénf, Vid8t svdt, vidét Slovéka 1 vesmir v hluboké jednotd
viech v8ci, v totalité, Stad{ pF¥ipomenout jeden zé&Zfitek
Simiv: "Kdy¥ v bouflivé noci prudce zazdiil blesk, zddlo
se mi, %e vzduch, mreky,podstata atroml, zemd, kamen{, viechno
%e je jednoijnou hmotou svéta, g na mysl mi pFfi¥la véta He-
rakleitova blegk tvo¥{ vesmir ... Neprofel-li umdlec timto
okamZikem soust¥eddného nedSeni, blizkého Silenstvi, nezachy~
t{ skutednost, Skutednost, kterd nemife trvat, ale kierd se
vtiskne nezniditelnd do pam#$ti®. Podobnou zkudenost viak proZivéd
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1 agtrofyzik Wheeler: ™ A kdyZf Zlovdk pFelétd nekoneiné
vzddlenosti Tichého ocednu, savéien n¥kde mezi oblohou nahofe
a ocedénem deole, mi pocit, fo Je kdesi v prostoru mezi hviézda-
mi -~ atejnd jake je lidské postaveni ve vesmirn - a uvidomuje
81, jakd velkd tajemstvi nés obklopuji. Pt se #ém sebe, jak
by se mohl destat k un‘.:'g(dru vegmiru ,.." Ano,

ge sapotFebi me otevi{t, tlu, Sumeni, zdchvévim vesmiru,
ak jako lastura se otevird pFilivu. Svétlo napjaté mesi
stromy, s8e dotykd oL, dst, tvd¥{, me unozfejnosti rvnich
dotyk¥ - jako bychom se uf dévne snali. Tladi na klidni kosti.
Chvilemi je to a% k galknuti. Naglouchém, dot¥kém se, a ui
tim promfnuji. K¥idim, a pfibo] mé pFehlufuje. Ticho, jen
oblas_pierusené dechem nebo sapisknutim ptéka. Vie se
proménuje. ¥a vlgstnin t8le citim zak¥iveni prostorn, c¢itim
rozpinéni a emrdtovéni tohoto vesmiru. Proliném, sp

8 tebou, s tim, co je kolem mne. Jsem kémen, jsem vine, jsem
svétlo, Jsem vi{m a nejsem nidfm, Jaem vitr, co ofivuje.
Citim tvij dech jako vitr., Jsem t dechem. A mékky, kiehky
hlas, sotva znatelny, splyvd s dechem. Sem tam slovo, jen
Sepot, tiché zavrnéni, svinuti do klubiéka. Jako hvézda.
Jazyk gelhévd. Jsem svitlem. Sleva, Fed ze mme pryiéti, tryaské
Jak sv3tlo. Rozlévd se jako vlny mofe. Svdtlo, ynitni Z4r,
rdli, spaluje. Pronikavé svitlo v tdle, v hlavd, i p¥i
zavienych odich, Cit{im ve svém t8le, ve své Feli atomy,

které byly vyvrieny do megihvisdného groatom vybuchem
supernovy pred péti miliardami let. Citim ve gvém téle

tu hmotu, etegnou Jako ve viem ostatnim kolem mne, jake ve
Slunci, v M1é6éné drdze, hmotu, kterd venikla t&ané po velkém
tFesku, Zvedém kémen, rogtindm strom, a je tam svétlo. Jsem
zdroven zde i_tam,zéroven uvnitf i mimo, naho¥e i dole, pro-
chézim zdroven tudy i tamtudy, joem zde i jinde, jsem odsud

i odjinud. Dualita, godvojnost nig{, zadind jednota, totdlni
zéZitek, totdlni zkudenost. Totalita. Preud ji srovndval

8 "ocednovym citénim®”, ce¥ je primdrni zkudenost jednoty -
ukojeného ditéte & prsem matky. Jednotu vnimd rty: mé zéroven
ndco v ustech, hltd, a zdroven ge tu coai, co ho obklopuje,
8im je pohloovédno. Vnit¥ni a wnejsi je neprodyiné spojeno.

Moje t&lo, moje Fed prostupuji svét kolem mne, vesmir,
tak jako vesmir prostupuje, prolinéd skrz naskrz celym mym
t&lem, mou Fedi. Energie se pfelévé, proménuje. Jmem tam,
kde svétlo vznikd, kde se rogi hvézda, kde vybuchuje supernova,
kde galaxie se std4¥i do spirély, jsem tam, kde se rod{ vesmir,
kde vznik4 hmota/energie/gulgroator, celym t&lem/Fedi, prévé
tak, jako tento vesmir, tato hvdzda je v mych olich, JimiZ se
J{ dotykédm, v mém hrdle, kiy¥ ji g:lykén, v mych dlenich,
kterymi t& hledim, hyikém, v kafdém vzdechu, sevieni, v kaZdém
vdechu i vydechu; ka pulesem srdce pulsuje vesmir, pulsuje
néjakd hvézda, galaxie: jsem zde i tam, kde se energie méni
v prédzdno a kde prédzdny prostor se mdni v energii/hmotu, kde

rgzdnj prostor se promdnuje v hvdzdu, kémen, rostlinu, ptéks
gi Slovéka. MA Fe& se s timto vesmirem ztotoda e, ZAFL
vyzafuje, stdvd se sama svitlem, energii. Clovdk, stejné
Jako hvézda, ge sned jen zhufténim evetla. Jsem utkdn ze
svétla. Md rec, tak jako svétlo, je jen zhul3tdnim energie.

Poesie je svdtlem, Je rozvirénim prdzdna. Sv&tlo mé nese, pluji




‘“ggﬁg%gz Mne na Uvodnioh slovech gzaunjaly dv8 véci. Dr. Topinka
1

v ndm, prolind celym mym itdlem, které se v ndm rozpousti a
pamo ge stdvd svdtlem, Ten (Xasny svitelny vir t¥i ti, roz~
poudti hmotu, tdlo, zemi, Fed, které se pri tomto nérazu
proménuii ve svdtlo. Svétlo se sré¥i, krystalizuje, zhudfuje a
zage rozpoudti, z prozé¥eného prostoru do Zhavého, chvéjiciho
ge, pulsujiciho magmatu mlhovin a galaxii. Ze svétla takto
"tuhne" zvuk, Fed, tvar, t8lo i kémen., Hranice t&la se roz-
poustd}i jeko hranice Fedi. Ne, opravdu nejde jen o poesii,

o to, oo jome si navykli takto oznadovat. Jde ¢ proménu nasi
citlivosti, nadich nejzékladndjsich zkuSenosti, o proménu
védomi, prom&nu naSeho Zivota. Jde o to, Bemu se _nékdy také
#{kéd "vrcholové™ zkufenosti, které Zlovéka proménuji, af je
to bdenik, v8dec, horolezec &i myetik., Nejsou 1idé, co by
podobnfoh zkudenosti nebyli schopni, ale obdvaji se jich,
potladuji je, obraceji se k nim zddy, popiraji je, chtdji

na nd zapomenout. Boji se ztrdty "stability", ztrdty tev.
redlného pohledu, boji se, "%e by je to zahnalo do dzkyeh,

Ze by nad sebou ztratili komtrolu", ddsi se mimo¥édnyoh zé-
Zitkl ... Ale jedin® nejistota, proména mi¥e byt vyichodiskem.
Poesie neni nic uzaviendho, vyludného. Mohou ji "rozumét™
viichni, tek jako ka¥dy p¥ece mife "porozumdt"™ vdtru, mo¥skym
viném, dotyku svétla, ukolébavce, gohlazeni, milostnému Jepté-
ni, ptalimu letu, vyk¥iku dzkostl éi touhy. Je viude a ve
viem, zmrazena, jako jsou siloddry magnetického pole ztuhlé,
zamrzlé ve hvézdné 1ldvéd, V &lovéku je nékdy jen zZmrazensa,
umrtvena, otupdna schopnost e&i ji uvddomovat, vnimat, citit,
8lovék je jakoby rozirZen od nebe, hvézd, v8tru. Ale poesie
je tu jen prosiredkem k promén¥d Fedi, k promdnd Flovéka,
vesmiru, skute¥nosti, Jde o proménu ve syétlo, o probuzeni

do tohoto svétla. Mo¥nd, Ze ml pravdu Holderlin, kdyZ ¥ikal:
"To, co hledds, je blizko". Snad uZ je ten okam¥fik blizko,
blizounko, ne doesah, stedi jen vztdhnout ruku. Kémen uf se
rozpoudti, stdvd se svétlem, a svétlo tuhne v kémen,

al "jome odtud i odjinud®, a Dr. lLenger vlastnd jiZ
pondkolikédté béhem dnesniho dne hovoFil o obecné teorii
relativity.Myslim, Ze tyto dvd vypovédi maji spojitost v tom,
jek jsme to také zddraznovali v dopoledni césti diskuse,
Ze_platnost vddeckého dila Je podmindna &agovdé a platnost
uméleckého dile z¥ejmé také. Setkdvéme me g tim, Ze nade poznd-
ni je rozpolcené. Samoz¥ejm& se snaZfime, aby poznéni bylo co
nejpreandisi, co nejelementdrndjsi, pou%ivéme k tomu rdgznjch
metod, rdznych pF¥istupll - vddeckého nebo umdleckého - a pritom
ném stdle néco chybi. Chybi nén syntéza, ono totdlni nazirdni,
prévé pro tu historickouksodminénost Jak na¥ich védeckych tak
na8ich umdleckych poznatkl & ndzord. Mluvim tek proto, protoZe
jeme se spolu se Zdenkem Horskym na vyzvéni jedn kni dng
redakce zabyvali vdci, kterd snad jednou i vyjde, a kde se
v godstaté pokoudime o dvoji pohled na agtronomii, jednak ve
svétle soudasného védeckého poznéni a jednak ve svéile
higtorickéhe naziréni na vesmir. A tato konfrontace, ke které
jeme v podstaté byli p¥inuceni, je svym zplsobem znepoko%udici.
Je znepokojujici proto, Zfe Slovdk me ne jedné strand enesi,
aby pozndni bylo co nejuiplnéjsi, a na druhé strand piich dzi
historik, ktery ukazuje, Ze Je viecko velmi podmindné a pFitom
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velmi snbg;ktimi. Védecké négory se zdsadnd ménily za krdtkou
dobu Felméme ndkolika tisfc let, cof z astronomického hlediska
neni ¥4dné mira, A ted pFfichdsim k tomu, prod mne zaujalo,
fe ge dnes neusifle hovo¥{ o teorii relativity. Jde o teorii,
kterd neni stard tisfcileti, je stard Felmime 60-70 rokt: a
jeji zviddétn{ atraktivnost le mého soudu spodivd v tom, Ze
obsehthﬂe prvek totdlniho nasirénf, pondvadf za celych tdch
65 rokil nebyl nalezen jediny experiment nebo jediné véc,
kterd by néds nutila na zédklednfch mySlenkéch Einsteinovy teorie
ndco ménit. V tomto smSru je to teorie skutednd unikétai,
grotoie vét8ina jinyoh velkyoh v&deckyeh mySlenek tohoto sto-
eti byla méndna, velmi podstatns ménéna, v er\ib§hn avého
vyvole. Jako bychom tedy ve smyslu toho, co Fikal Dr. Topinka,
nakoukli ze cipek lep#ifho poznén{, totdln&j&iho naziréni{, Mysl
ei, Ze nico takového se df vysledovat i ve velkych um¥leckych d{lech
soudasnosti nebo minulosti. Maj{ také nadasovy charakter.
A mifeme jit jedté ddl., V tom druhém zpisobu mySleni, jak se
11dé_zmocnuji svdta, je skuteind viechno, 3im se miZeme svdta
zmocnovat; neni i celd kultura, umdni nebo vd8da - neni to
historickg podmin&no? Negi‘i;jde prost& ndco za tim? Ndco, co
bude hlubsi nebo pFesndj&i a co se zatim objevuje jen v ne-
patraych néznacich?

Holub: K tomu totdlnimu nazirdni chci upozornit na fakt, Ze
TradlEnd fgzik nefyzik & astronom neastronom pofdd prahneme
po totalité fyzikédlni. Nemdm na mysli néjaké redi o forméch

a lrovnich pohybu fyzikdlniho, chemického a biologického.

Ale zd4d se mi, #e to, co se jevi jako biologicky asvét,

Jako svét této planety nebo jako evét tzv. Zivé hmoty, neni
zcelae pochopitelné viemi principy pravddpodobnosti a teoriemi
relativity a zdkony termo ky, ani veelku a tim spis

uf ne v detailech. Z hlediska biologického svéta neni chépdni
svéta totédlni. My bychom se stejnou vervou mohli zadit
vyavétlovat biologicky vesmir, strukturu této planety nebo
strukturu biomemordny, kterd mé zcele zvlddtni vlastnosti, kterd
bojuje proti pravdépodobnosti, proti entropii, méd obrovskou
schopnogt renovace a sebeuchovdvdni & sebepromdény a tak ddle,
My biologicky obraz svéta poklédéme za néjak sekunddrni, odvo-
ditelny a zanedbatelny, i kdy% vliastnd po¥dd vychdzime jen

z ndj. TakZe kdyZ bgh mél mluvit o totdlnim naziréni evétia,
asi bych nemohl pouZiti jenom obrazl fyzikdlnich. Musel bych
pou#it i obrazd jinych, ale v podstaté byh to asi nedélal,
protoZe se domnivém, %e totdlni nagirdn{ svita jest doménou
batolat a 11id{ nebo tvort stejnd Sfastnfch. Vite, j4 si myslim,
Ye &im d4l tim vice prestévéme totélné nazirat. 3"y podstats,
z obecné lidské pozice ve avétd, z pozic profesiondlnich,

od jakékoliv mo¥nosti totdlniho nazirdni ustupujeme. MiZeme
samoz¥ejmé mluviti o totdlnim naziréni ve av&td pocitd, ve
avété emociondlnim, ale poviimndte si, & to bylo krdsnéd viddt
na referitu Dr. Topinky, Ze se p¥i imterpretaci pocitu totality
nepou#ivd néjakyoh totdlnich terminl, ale zcela obvyklych
termind, adélenych védeckym subtotdlnim nebo zcela partiku-
14rnim negirdnim. Jeou tu galaxie, spalovéni, kvétiny, sexua-
lity, kemeny & slova. To jsou terminy sd&lené v podatatd
prostou zkuSenosti a vddeckymi odvdtvimi, nikoli védou, ona
aako jedna véda neexistuje, a 8 témito terminy operujeme,
omnivajice se, Ze ndco tim totdlnd postihujeme. Nikoliv,
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Tim v podstatd jenom &inime slovni spojen{ s ohremnjm emocio-
nélnim nébojem, ale £ dat, kterd jsou zigkéna szcela partiku-
lérnim nasfrénim., Jinymi slovy: takhle ndjaké totality na
irowni moderniho rozveje Slovdka nedosdhneme.

Topinka: Chei se jenom septat Dr. Langera na n3co, s &im ei
semezreimé negln nijak jist: jestli klagicky Einseteiniv vzo-
rec, nebo tFeba Heisenbergova rowvnice svéta, kle se Heigenberg
pokond{ prédvé o ono totfin{ vid¥ni, totdln{i vyjdd¥eni svitia,.
jostli v nich Binstein 31 Helisenberg pouZivali Jiné nei

b3%né, obvyklé prvky? Je tam rychlost svitla, je tam hmota ...
semé pro fyzikw b8iné vici. Jenke stadi, Wiyl se tim trodinku
zamiché, & najednou % teho vzniime néco jinéhe, naproste
nového a nelekaného. Dr, Holub tu ¥{kal, Ze jsem pou¥ival
b8iné, klasickd slova. SamosFejmd. Pokud jde o poesii, je to
naprosto nesmyslind némitka., Spid§ naopak, to v¥echno by Slo .
#{ot Je#itd daleko prostdji, mnohem prostifiimi slevy. Poesie,
které jde o totdlnm g proménu vaiméni, citéni, my#leni, o pro-
ménu Feli, Slovéka, vesmirn, Zédné "totdln{ terminy"” samozFejmé
nepotFebuje.

Langer: Nevim, jestli jsem pFesné gochopil otédzku. Jistdie
TIOVEX nemli¥e ufivet slova jind ne? b&Znd, slova, kterd
existuji, Ale Feknéme, Ze se to tykd_pojmového apardtu. Tak
Je8t8 jednou: kdyf Dr. Grygar zdirasnoval popularitu teorie
relativity, jd se domnivém, ¥e Fekmsme popularita teorie
relativity v modernim svétd ve srovnéni tieba s kvantovou
teorif, kterd ve skutednosti p¥inesla mnohem hlubsi koncepdnf
zmény naseho nazirdni svdta neZ teorie relativity, je v tom,
fe teorie relativity je srozumiteln® nesrozumitelnd, kdeZte
kvantovd mechanika Je nesrozumiteln® nesrozumitelnd. Teorie
relativity sice ¥ikd vdci, kterd pFfi prvnim setkdni jsoun
odivné, t¥eba vemmir Ze mlZe byt konelnf, rychloat svitla

e miZe byt v kafdém systému stejnd. To aice mi¥e byt pro
&lovdka, kiery vychdzi ze selskéhg rozumu formovaného bé&Znou
skutednosti, diwvné, ale vid{ aspon prod jsou divné. Je to
uspadnéno tim, Ze v teorii relativity se gouiiva;]i obiéejné
slova, to jest upFesmdny pojmovy apardt, tcrg Jo dosti blizky
pojmovému aparditn, ktery méme odvozeny ze zkudenosti, to zna-
mend pog‘:nového apardtu klasické fyziky. V kvantové teorii

je to prece jepom uf trodifku jiné. Tam tF¥eba vyroky typu
"nemohu zdroven ¥ici, kde se Zdstice nachdz{ a jakou méd
rychlest” pFece jenom uZ potFebuji trodidku vyumdlkovansdjsi
zgﬁaob popsdni, co tim myslim, Co znamend m&¥en{ impulsu,
mé¥eni polohy &iﬂice, co znemend t¥eba obsah relaci neurdi-
toetl, to chce dost sloZity rozbor. PotiZ gpolivd v tom, Ze -
kolem toho je sponsta filosofické literatury na nejrdzndjii
fyzikdlni lirevni, ne Ze bych tomu rozumdl, ale kaZdopddn

lze aspon do urdité miry rici, Ze kdyZ mluvime tfeba o mikro-
avétd a goui:’.véne koncepdni terminy pojmu makrosvdta, tak to
nejsou vhodné terminy. A proto se ném zdaji - Fekndme popis
mikrosvéta v terminech kvantové mechaniky -~ jako dosti zvlddtni
nebo podivné,

Hlad: Mém dojem, ¥e se musime dohodnout, o Sem vlastnd mluvime.
Tinex si nikdy nemiZeme vzdjemnd porozum$t. Nemohla by redakce
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definovat, ¢co myslime slovy "totdlnf naziréni{"? Musime si
pfece vytvo¥it ndjaky obeony pohled na avit a jestlife by to
neslo, tak v tom padé bychom si Fekli, Ee jsme t1i kojenci
e nemd1l bychom vibec mluvit ¢ totdlnim nazir &1 o filo~ -
sofii. Nebot obeonf pohled ddvd prévé filosofie.

r: J& mzieiﬁ nefeknn, co mila na mysli redakce, kdyZ
ala toto téma. Reknu, ce iun mél na mysli jé, kiyZ jsem
o tom psal, J& jaem to_ché ve gmyslu jako iod.notni pohled
na svdt, jak ho chépe Pyzika. SnaZ{ ge vytvoFit co nejjedno-
dussi obraz avéta; samozFelmé nikdo nedd sdtuku, Ze takovy .
obraz je moiny§. Nikdo hedé zéxukn,Ze Felnime vedkeré fakty
t¥eba Zivé pFirody se daj{ zredukevat na zdkony fyziky & che=
mie. Metafora, kterd mme napadla: kdyZ jsem eptimista, mohu
ge na to divat jako na vyrchol hroznd vysoké hory. % & nému
Jdu, tak se obdas zdd, fe ho vidim, pak zjistim, %e to byl .
zage ndjaky pFedvrchol a zase mém girainou spoustu lezeni pied
sebou. Ale prece jenom se dostdvdm ddl. KdyZ jeem pesimista, -
mohu ¥{kal, Ze t0 je jenom takovd mrkev pfed nosem osla, kdy
se gnaiim a snaZim vybudovat jakfsi jednotny obras svita a
dyZ uf me mi to skoro da¥{, vidycky se ukédZe, Ze se viecko
shrout{ a musim saf{t snova. Ale =z takového &isid emetiwvatho
hlediska, které jsem ¢htdl sdéresnit: jednak je krésné se
0 ten obraz snafit, at uf to pldjde nebo nepljde, a jednak je
fe so zdf, ¥e to piece jenom do znadné miry o
Kdy# du k- technicti; otéském, viichni jete asi aspon ndao
glyfeli o tom, Ze se F{ké: "Nés vesmir mse rozpind a je homo-
genni a izotropni, tj. shruba stejn¥ ve viech mistech a ve
viech smdrech™. A je skutednsd rné icdnodno . se
vybuduje model vesmiru na zékledd gravita¥nf teorie, soudasné
teorie elementérnich 3dstic, jederné fysiky atd., tak se zdd;
Ze by vesmir mohl bjt mnohem slo¥itdjsf nef je. Kdyby nSkdo
potFeboval digertadni prdci , mohl by si vymyslet vesmir
mnohem komplikovansjf, kter$ by 1 mnohem efekindji. Af
uf to znamend cokoliv, tak je to prece jenom z emoti
hlediska pdkmé, Ze vesmir je uddlany jednoduZe. Nebudu roze~
birat, prod to tak mife b¥t. Tohle jmem mil j€ na mysli pod
ednot obrazem svita; prost® snaha o jakyei jednoiny vyklad
zikdinich jevi.

G; : Ono to ted vygadi, Ze isen viechno spiskal. U¥ v iivod-
nich diskusnich p¥ispévcioch bylo FeSeno, fe vliastns neni jasmné,
co je totdlni nasi{réni svita, a Ze odpoledni diskuse by méla
p¥ispdt k vymezeni samotného pojmu. ls druhé strand mém it -
aspon m8l jsem ten gocit aZ dosud; ted Jsem trodku zvikldn -~ Ze
Slovdk intuitivni pRedstavu, oé jde. Vida zobraguje urdi-

tou, bud podstatndjsi nebo ménd podatatnou Sd4st skuteinosti,

kterd nds obklopuje. Pou¥ivd k tomu urditého metodického

apardtu., To je jej{ zplesod, jak gi-iatupont k svétu, Rikal to

tady Dr, lenger, oitoval k, %fe nejnepochopitelndjsi vEedi

na gvétd je, Ze je pochopitelny. Na druhé etrand viichni vime

%e vida ma svoje zdvainé problémy, Ze je v permanenini rekona&ruk—
ocl, Ze se teorie prekondvaji, a méme tady druhf pol - umdleocké
naz{rénf, které, 33.1: Jeme si ovdFili v historii, mmohokriét
intuitivnd pFedvidd jevy, jef byly potom rogpracovény ve vi-.
deckyoh teoriich a kieré tedy potencidlnd byly obsaZeny v mys-
lich velkyoh uméled v minulosti. Myslinm, Ze to souvis{ s tim,
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kdy¥ jsem tady mluvil o tdch st¥ipcfoh, skrze n&% se divédme.
Mém pocit, Ze ndkieré partie fyziky nebo astronomie Jsoun
v Do tats ul dobie, tam jsme.se té absolutni pravdd velice
pFibli%ili. SamozFejmd ii.né Jsou velice slabé a jsou v rekon~-
strukci a budou ge predéldvat, Neni mnd ted jasmyoch ndkolik
véei, které moind nepatF{ p¥esnd do této diskuse. To je, zda
gkute¥nd lze vSecko ~ Jak se ¥ikd ndkdy o fyzikédlnim impe-
rieliemu - zda lze viecko redukovat na fyzikdln{ obrez svita.
Co je to ten chemicky esvdt? Co %‘ to ten blologicky svidt
po strénce vddeckého zkouméni? Je to jind véda nebo je to
gteind vida? Je véda ;?ed.na nebo je to prostd soubor riznych
izolovanych disciplin? To nevim, to_Je mi v tuto chvili mélo
jasné., Kdy% jsme pripravovali tuto dst debaty, hovoFil jsmem.
s Dr. Topinkou a citoval jsem mu Edding'tonﬁv vyrok, ktery ho
okam¥it8 zaujal. Eddington kdysi prokldsil, ¥e si neni jist¥,
zda tomuto svétu nerozumi vice bdenik nebo mystik spife nei
astronom, To je vyrok z 20, let tohoto stoleti, Zd4 se, Ze
%neﬁn:’. tendence je, Ze toto je pFekonané hledisko, Ale moZn§,
e neni. To byohom si m&li vyjasnit.

Horsky: Mém dojem, %e rozhodnout na tomto £oru ném asi nep¥islu-
1 & ogobnd® se domnivém, Ze toto jmou zéleZitosti, které vidycky

zistanou vdci osobniho laddni toho kterého uméElce Ii vddce.

Nékdo je optimisticky, nékdo pesimisticky a pFestofe tFebe

gracuj:. stejnd, mluvi stejnd, fyzikédlni znormalizovany jazyk Jje
tomu dokonce nuti, teak o tom, co Fekli, co si 1{ a jaké

k tomu maj{ vztahy - a to je vlastnd to, o &em ted mluvime -

to zdatévd po¥dd zdleXitost{ jejich osobniho laddni, osobniho

plesvédieni, bud optimiemn, aZ hurdoptimiesmu, nebo aZ ndjaké

absolutni skepse, kterd se bli%i krajnimu subjekiiviemu., Domni-

vén se, a moc se mi 1ibile, co ¥{kal Dr. Holub, Ze jsou tady

dvé vdci pravdivé, Zaprvé nemusi byt vibec pravda, fe fyzikdlni

cesta je ta pravd cesta k vytvé¥eni jednotného obrazu gvéta.

A velice cenné je hledisko, Ze kdyby se bdylo byvalo zelglo od

biologie, obraz svdte mohl vypadat docela jinak. Vzpomente

8i na tu klasifikaci goh:bu hmoty, kde se mechanicky pohyd

poditd za nejjednodudsi, co% oviem vibec neni ﬁgr&vﬂa. Ale

prosté situace je takovA, Ze nds prapivodce séhl po kameni a

hodil jim a tak se s mechanickym pohybem sezndmil jako 8 prve-

nim, proto od té doby mé tato forme aohybu, ghluky moleku

a jelich makroskopické thyby, v lidském gozném’. vgred.nom:

a od tohoto konce &lovék viesind zalal chépat svéi. Tak ui jeme

uddlani., S tim se nedd nic d&lat, A &lovék do dnedka tento

pohyb - nikoliv sprévné - povaZuje za ten nejjednodulsi a

chce odtud odvijet obraz svéta, coZ md sice odu v nédzornoati,

ale jist® to neni sprévné.

Druhd véc je ta, Ze védec stoji pFed zlou otdzkou: kdy¥
néjak pF¥ispije k goznéni avéte v mezich gvé odbornosti a na
gvém precovaim poli, na jednu stranu miZe mit obrovskou redoat,
e ndco uddlal, ale na druhou stranu vi, Ze vlastnd je to
takové Pyrrhovo vitézetvi. JeSté jsme Protee nespoutali,
protofe se ném v rukou promdnil a utekl jinam. Je otézka,
nakolik takovy krok byl krokem kupfedu. Pozitivisté svého Zasu
eee Odkdy se ve v3d® pidi 8ldnky? Prol se tomu i"iké 8lének?

To neni néhoda, to Je séma.nﬂc% velice zajimavé, Cldmek je to
proto, ‘prgtoie to neni celek, Je netotdlni, A miZ¥e bt anti-
totdini, Clének pat¥{ de n¥jakého Fetdzu. Jenom¥e pak se vdda
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rozlofila na &ldnky a v syntézu, v usavieny Fetdz se ndjak
pFestalo vEFit nebo se néJ jakoby sapomnilo. Clének tedy je
Jaxysi vyslanec k obeoné syntéze, a to je otdzka, jek kdo

v mo¥nost t6 syntézy vé¥{. J£ myslim, ¥e sem askutednd patii
aslovo "v3Fi®", protofe teo skutednd zdleZ{ na tom, jak kdo
fe véda mble

z t8oh 1idi je postaven. Pﬂgﬂdé ni, byt pres
svoje ispéchy mnohdy pesimistickd, proto¥e i kiyZ snad
pozndvéd, Ze se bli¥i k absoluini pravdd, je to tak asympto-
ticky, %e to ge viecko jen veliké trdpeni. A tam agi miZe
mtnggvat uméni a rozh e to jeho vymsada, aby dotvéFelo
tem, kde védec nemiZe., A je to n¥jak{ ta nade lidakd soudri-
nost nebo vzdjemnd pomoc a méll bychem Ji respektovat. Jak
¥ekl Dr. Topinka, e se nfm to 1{bit nebo nelibit, mhZe
souhlagit @ nasi paivni snahou vice nebe ménd, ale myslim,
gg r::goktont J1i méme a pokwd ndm vyhovuje, tak budeme jJaksi
astni,

Letfus: Jeden kolega ‘n?.‘jddf:ll definici v3dy timhle zplsobem:
e 10 9tdlé opravow o?m » ke kterym dochdzime pFi
g:znéni. Tady se ukazuje dialektiokéd jednota protikladu.

vyjéd¥il Dr, Horsky, Ze pom. méme celou Fadu ass: -
td, Jeden jeo videcky a Je Jiny¥, trochu citovy, a jedno
bez druhého memife v podstatd existovat.

Hlad: Dovolte mi, abych se vrétil k pivedn{ otédzce., Vidyt

Js®e se nijak nedohodli, ktexym smérem vlastnd pdjdeme.

Jednim smérem ge gobeendnd poznatkd védy, o co¥ se pokousi

u¥ véky filosofie, a nebe utl;gﬂi:em tou cestou, se
budeme sna¥it sbliZovat v 8 nim bez ohledu na dals{
discipliny, které se tou syntézou zabyvaji, JestliZs bychom
#11i tou druhou ceston, pak ji stejnd osamostatnit nelze.

V tom p¥ipadd se budeme snaZit najit spoledné, nikoliv viak

tot , ale gpoledné nazirdni uméleckého svita a vi3deckého
svita, ktery se navzéjem bude v rdznfch ndzorech tolerovat,

Je tedy moZné mit pFedastavu vesmiru na jedné strané jako bdesnik
a na druhé strené tifeba iuko tyzik, %e? A kaZdy ai tam miZe
vybirat, co 2z tohe se bliE{ jeho pf'odstavi vesmiru. NeFikd to
oviem nic o otdzce, jak se predstava nafeho vesmiru bliZi
skutednym vliastnostem vesmiru., A to je potom otdzka, kterd pat¥i
fyzice a filosofii. Mn& &lo o to, na kterou kole] p&;jdeme.
Jegtli%e na tu kolej umdn{-vdda, tak pak prosim. Tam je moZné
brét nejrizndjsi vize.

P¥{hoda: PFekvapil mne ten nézor, Ze ndkteré Zdsti astronomie
e dosti bliZ{ objektivmi skutednosti. To mnd p¥i ‘pond
stav 2 minulého stoleti, kdy panovala klasickd fyzika a jeSt®
se p¥iliS neprojevily ty rogpory, které potom vyistily v teorii
relativity. Tehdy se soudilo, Ze ve v&d8 prakticky vsechno je
jiZ hotové, Ze svdt je definovén a definovatelny a Ze zbyvd
objevit jenom pér detaild. Ukdzalo sme, jak to byl nesmirné
veliky omyl. Domnivém se, Ze ry;%kélni obraz gvéta se nemiZe

o nic vic bl{¥it skutednosti, byt byl sebedokonalejsf, dokud
ge tam nezapoji i ten obrag biolo%ickj, o kierém aspon rdmcové
vime, o8& musi byt nesmirné slggit J8i., KdyZ si_jen uv&domime,
fe v celém sv8té je shruba 107 elementdrnich &ditic a Ze tIeba
jenom moZnosti DNK je o mnoho #¥4dd vice - godle toho, 2z Jjakych
zjednodusujicich pFedpokladd vychdzite, tak vém vychdzi




101900 o5 103 000 000 _ ooy 5o ukasuje, Eo skutednost jeo tak
slo¥itd, fe patrmé nikiy nebude v 1 h siléch ji postihnout
Gplné p‘i;lo o to vytvofit uriit§ obraz, Fekl bych schema-
tzcki obras, kterfy té skntedosti bude vyhovovat aspon de
jisté miry a bude prestd 5it¥ na moinesti Ilovika, o to jds.
;:(c pFece uk: 12%? g‘mbudo nzci g:};:irgutltd!: ig;;n;
™ e , tak Jo to do ravdas eme
do dotaii&, vime, fe t¥eba Jo sploXtdld, v:go, £e 10 noiné
vﬁtmout ten tvar geoidem a Ze 1. to jJe#td slofitdjifl, ale
rogend tahle Fada téchto sjidtén{ by se asi dala prodlufovat
o nekonedna. A nikdy by plné nevystihla skuteinost. Jde
o to, kde ta hranice lidskfch moimnosti Je. A urfitd je . V tom-
t0 smyslu nade naziréni ta nemife b¥t nikdy tot o Urdi-
t8 skutelnost kolem nés Je n:goch:bn! daleko slo¥it3jsi, nei
bude kdy Slovék v komplexu schopen registrovat. A te
A uvddomit si tu hranici nebo vibec existenci té hranice, to
ui ie dost dlleZity dlsledek celé té vahy. Stanovit enu hre-
nici asi nebude samosFemd moi¥né.,

Ianger: Obdas jsem se dostal k filogofickym otéském & co nej-
ryc'ﬁioji jsem od nioh utekl., EKdybychom chtéli vést filoso-
fickou diskusi na jednotlivd témata, je to v podstatd do neko-
nedna. Nebo bychom museli uddlat doplnujfci fundovany a velice
pedliv§ rezbor, abychem se k ndfemu dobrali, Druby aspekt,
ktery ium zddraznoval v jednotném obrazu svita, byl daleko

a myslim, ¥e jmme se shodli s Dr, Topinkou, i kdyZ
jeme to pFedem nekonsultovali. MZ1l jsem snahu ukézat, ¥e kiyZ
ge uréi zpligoben g:daji fakte modernf fyziky nebo fyziky
vibee, Ze to mé skutecnd uriitou emotiwvni nﬁ{ln, kterd snad
0 Slovd¥ka umdlecky szalofeného mi¥e byt piitaZlivéd, A obnd
r. Topinka v svém pFispévku sdireznoval, Ze poesie nen
pouze vici bdsnikld. A to mél asi na mysli, protofe Zetl dosti
fyzikdlnich &ldnkd od 11df, kte#i jasou z videckych kruhd, ale
jsou trochu poeticky ladéni, jako uf mmohokrét zminény Wheeler,
kdg g;jich uvaZovéni na védeckd drowni mé skute¥nd n3co spo-
ledného 8 bésnickym viddnim svita, to jest asi zase na takové
prosté drovni, Ze prostd fysikové o ndm Feknou: "Wheeler - to
neni fyzik, to je béanik®, v Sem¥ je velikd dcta. Prosté obdiv
k imaginativni sfle, kterd vedla k fadé fyzik4lnd velice
podstatnfch vdci, Tohle jsem chtél ndjak 533"-'5511:, Ze ovét
fyziky neni ndco, ¢0 by muselo byt srdeci uméloce cizi. Asi tak.

Sfkora: K tématu wnéni nebo vida. J& si myslim, Ze se jednd
© dva strukturdlnd zocela odli#né p¥{stupy. Vime, kde asi
soudaend vida svoje koFeny. Békdy ne konci stfedovdku byl dén
prichod k experimentd{lnimu sachdzeni a manipulaci s lidskou
zkusienost{, Tenhle charakter si vdda zachovdvd po soulasnost.
Zd4 se, Ze jakékoli védecké poznatky stdrnou a je tieba p¥Fi-
chézet 8 novymi. Je princip evropského myZleni a pozndvédni.
¥a druhé strand vic gplsodb pozndn{, mém na mysli Ddlny
vyohod, Budhismus, Tao, Zen-Budhismus, kde mesi posndvajicim
subjektem a pozndvanym svitem nic nestoji. Proto se tam kul-
tura celd tigsfcilet{ milo m¥nila a nevsnikla civilisace., Toto
nySlen a poxnévéni svdta (pF¥imé) zaplisobilo velmi vdind na
soudasné n{ sdpadni. Skuteind se e nim nejen kokeiunje, ale
vAind se £ nd3 vychédsi,tem mérou, jeak vystupnji g:?ti
strénky civilizace. 2 téchto ddvodd neni dnees moiné, aby umdlec
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byl soudasnd vidcem. Je tu rozshednd Jjenom moinest kemunikmce
ve vrcholnych vysledofch nebe pecitech, Z nd¥kteryoh vyrekd
Einsteina nebe Helsenberga mém dojem, Ze tam, kde se szirdel
sebevidomi{ jedné nebo druhé discipliny, kdy nastupuje upFim-
nost & tudeni, jesme nejbliZe totdlnimu nazirdni svéta.

Holub: Tady ta diskuse se na rosdil od dopoledni pomdrnd velice
tématu, 1 kiyZ to vypadd dost rozliéné; 4& myslim, Ze
wgk, otdzka prof. Hlada byla zodpovészena. Téma byloe "totflni
naziréni svidta®, Teoreticky fysik na ni odpovéd3dl obrazem .

svita, vyslovend obrasem svdta. Nelini si nikterak néroku, Ze
sv3t nasird, protofe v pojmu "nasirat® je ndco bezemsti‘e&iniho,
néco SirSftho neZ “"tvoFit obrag®, “tvoFit teorii®, "ivoFit
generdlni teorii”. Jinymi slovy: vddecky pracovnik, experi-
mentdtor nebo teoretik, tvo¥i obraz svéta. Umélec je schopen
Jebt3 dneska Fici, fe "nazird svit". CoZ je ndco Sirifho a
2dénlivd energidtdj¥ihe , pFifemi ta oneifie mé v sobd mooné
ko¥eny tradice a posice v pedstatd orientdlnif, coX 1: Gplnd

v Eoi"ﬁku, sen sl nesmime myslet, Ze je v tom zavzata nebo
pohlcena mederni véda. Byly takevé ndznaky, je moZnd je jedtéd
néjaky obor, kterf ndjak nasird totdlndji nes ty druhé, Mnd

ge to zd4 pondkud sporné. Zcela umndvém videcké techni
legitimniho filesofa. Ale vim dobFe, Ze neznd dostatek faktl a
teoretickych postupl partikuldranich, aby si mohl_ tvofit nérek
na urditou koncepci pojmu-jako je vesmir nebe bunks nebo
biosfére, koncepci, kterd by sahrnovala viechny subtotdln{
obrazy vian{. Jinfmi slevi: ném dojem, ¥e nen{ mo¥no souberny
obraz svita konstruovat néjak mimo obor. Naopak se mi zdd, Ze
filosofie prostnsg;] e vie obory, Ze dneska nejenom teore~
tickd fyzika a vibeo vedkeréd fysikilni a astronomické mySleni
Je prostoupeno svym druhem filosofie; stejné je to i u bialo-
gle, kterd méd dneska my5lenkovy apardt tak silny, Abych dal
pFiklad: dneSni imunologie dospivd k otdgce a definici tak
legitimnich filosofickych pejml jak je identita, J4 a nej§,
vlastni a cizi, Co¥ je dneska vlastne hlavni, dokonce experi-
mentdln{ motivace mnnolof.e.onnjni slovy: filosofie neni

ng a.kgu ng%a;avbontnel‘:g n Jl.kgn 78t§§ d;otali:g: n.ﬁ specidlnimi
védami, nybr¥ prostupuje specidlni v a ptéme-1l1 se po
totdlnim nazirdnt svits, nemifeme se dost dobFe ne filosofii
obracet, grotoie tvoFi-11 n&jaky obecndjii obraz, ge to

v godatat zplisobem umEleckym. Nikoliv zplsobem, kiery by niink
mohl sumarizovat postupy, pristupy jednetlivyich odbornych vdd.
Abych po gpigobu eh taky citoval Einsteina, to Je dived,
prod Einstein Fekl: " (tu-11i ndco z filosofie, mém pocit, Ze
mne nuti polykat néco, co jsem nemdl na jazyku".

Hlad: KdyZ se mme ndkdo zeptd, jestli si choi vytvédFet ndjaky
B8vy, dplny obraz svéta, tak pochopitelnd by musel dostat ode
mne otézku nebo odpovdd, kterd se bude tfkat jednotlivosti ve
av8td, Bude se tykat 11&:(, Jako Jednotlivel i jako celkm, .
bude ge tykat mého obrazu biologického svita a viech ostatnioch
avdtl a snad i ten fyzikAln{ svét, kt budu mit rovadZ kvili
tomu skepticky, tak mi bude nejblif¥{. Budif, Fo amo, ale jé
kdyZ si chei 8én pro sebe uddlat obrézek, tak mne neza) i
jenom tyto jednotlivé sv&ty - svét d3jepiscli, evit historie
gvét biologle, avét fyzikldi, avdt ostatnich spoledemskfsh véd -
ale zajimaly by mne i takevé vdci, které pro nékteré disecipliny -
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ndkolik, vic nebo snad videchny - jsou obecné, a ndkteré
obecné vliestnosti svéia. Nebyl bych sém, protofe po dobu,
co nafe ocivilizace je civilizaci, tak tyto smahy jgou. V tom
piipadé mne bude zajimat tFeba teorie poznéni. A kio ji tedy
vytvd¥i? J4 netvrdim, Ze jen filosofové; sami by na to nesta-
8ili. Nejde mi o vylu¥nost filosofie. Mnd je blizké pF¥irodo-
véda. Ale j4 musim tam, kde mi nestadi obor, hledat prévd
takovdto obecnd3jdi Fefien{, napfiklad v té teorii .
Bude to zFejmé hledat biolog, bude to z¥ejmd hledat historik
bude hledat fyzik, chemik. A tam tedy dostanu urditou od ovi&
na otézku, jak mém ten svdt pozndvat jako celek. A vyxs eli
to ohyt¥{ pénové za ndkolik snad stovek let. Dostanu nsjakd
kritéria pravdy a zadnu vyjimat kritérie obecné, kterd jdou
trodku mimo fyziku, pou¥{vat p¥1 té své konfrontaci svého
obrazu se skutefnosti. To snad neni tak Spatnd metoda. MiZe
ii ndkdo z té v8decké strany barikddy ndco vytkmout? Asi t8Zko,
snad ani umdlec. I kdyZ on si miZe dovolit ta kritéria klidnd
piejit a mit vize. A moZné, ¥e n¥které ty vize budou uEiteéné,
tieba pFinesou ¥adu népadl. To jsem m31 na mysli pFedeviim, J&
nemyslim ndjaké pou¥itf strikinich metod, které se nemohou
ménit bdhem vdkl t¥eba nebo bdhem let. Tenhle fyzikdlni obraz
svéta je moc hezkd v3c; kdybychom ge drZfeli jenom toho obrazu
svéta, tak budeme asi za chvilku viichni vietnd umdlecké sféry
dost spokojeni, proto¥e nebude to tak rogtF¥{¥téné. PFece avét =
£yzikélni gvét = vesmir. Kdy%Z Jdeme od Ptolemaia pFes Kopernika
a Newtona k Einsteinovi, tak prece 1§ to jisté zpresnovéni
obrazu. I kdyZ nikdy nebude tak iplné né3 obraz piFesnd souhla-
#it se skutednosti. J4 byoh v tom vidél rovnd# gpisob nazirdni
na avdt. A kdyZ jeden po druhém gz ¥ad p¥irodnich v&d k této
otdzce pljdeme, tak asl gse velice snadno dostaneme témé&F
k témuZ, jen se budeme trodku 1isit.

: Pro &istotu logické struktury debaty: gzamdnila se
v ni metoda, jak se dopidit toho totdlniho nazirdni svita
nebo vibec vidé&ni gvéta, 8 obsahem toho vid3n{i svéta samot-
ného. To jsou pFece jenom dvé rdzné vici a to moZnd wmeslo
ur&ité nedorozumdni do té pFedchozi debaty. Myslim, Ze me to
tykalo prédvé pF¥ispdvku Feditele Hlada, ktery prévd p¥idel,
takZe ... (smich). Ale snad tato véc tam opravdu byla a
myslim, Ze je pot¥eba na ni upozornit.

MikulédSek: V pFipadd, Ze nejmou ui Z4dné gi'ispévky, dal bych
slovo Ur, Holubovi a poprosil ho o zédvdreéné shrnuti.

Holub: Pokusim se agpon na ndkteré momenty vzpomenout, UZ

Tia zaldtku jeme si Fikall o té dvojkolejnosti, dichotomii,
kterd se utvo¥ila v postrenesandnim obdobi. K urditym nedorozu-
ménim zde znamenitd si‘ispivé mylné gonéti o promdnné tvéFi
védy. J4 bych se piidrZfel v podstaté Kuhnovy a Goodallovy
klasifikace jednotlivych etap védy. Goodallova prvn{ vida

byla veda antickd, zalofend na tvorbd axiomi e odvozovéni
teorie. Byla jednotind, byla zéroven a prévé tak védou v dnednim
glova emyslu, jako filosofii, a ve esvém literdrnim ztvérndni
byla prévé tak poezii nebo krédsmou literaturou. To byla prvai
véda, na které se viichni shodneme jako na nddem byvgim, co

u? se dneska jako v&da nenabizi. Pak vznikla postrenesandni
véda, véda spojend ve svych disledcich nebo béhem svého vyvoje
e prvni industridin{ revoluci, to znamen& viéda kladouci
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praktické otdgky p¥irodd, vida zaloZend na dvou obrovskych
schopnostech lidekého ducha, to znamend schopnosti pozorovéni
a popisn a schopnosti kladeni otdzek. Tato véda - Goodallove
druhd véda - vytvoFila ten obrovsky materidlnf podklad, ktery
dneska je#té vefejnost vniméd jako samu vddu. Disledkem této
védy Jsou riznd ta systemata naturee, systematizovand pozndni
Jjednotlivych aspektd pFfiredy; dlisledkem této védy jsou nade
knihovay, naSe muzea a smad je3té i mnohé nade celkové pohledy
ne svét. Tato druhd vida, pokud je zaloZena na axiomech, je
za}oiena na axiomu goznatelnosti a popisovatelnosti svéta, na
nécem, co se tady nékolikrdt také béhem diskuse objevilo, i na
tom, %e se miZeme bliZiti k nédemu, 6o se popisuje slovem
realita nebo skutednost. Ze kolem té reality néjak obihéme,
ndjak se k ni asymptoticky dli¥f{me, ¥e prosis exisiuje ndjakd
skutednost mimo nds a nade pFibli¥eni k ni.

OvSem tato véda byla pribdhem minulého stoleti a zejmé-
ne v tomto stoleti nahrazena t¥eti vddou. Vidou emyslové nend-
zornou, védou v podstatd® teoretickyech konstrukeci, kterd tvei{
z84eti axiomnticgy, z84sti £ pozorovemych vetahd urdité koncep-
ty, které nejsou gopiané, které jsou analytické a které jsou
mnohdy zcela protichidné tomu, co konstituovalo druhou vedu
a rozhodnd tomu, co se nédm ddvd jako¥to primdrni zdravy lidsky
éi selsky rozum. Jednim z hlawvnich obecngch disledkld, ktery
se t¥k4 vztehu kultury k této t¥eti v¥dé, jeZ dneska panuje,

i kdy% ne zcela reflektovédna, ne zcela vniména dokonce i vddec-
kou obei samotnou, Je princip komplementarity; princip neurdi-
tosti, prineig nepopsatelnos ti, okolnost, Ze nemi¥eme zéroven
postihnouti vsechny vlastnosti pozorovaného Jevu. Ve fyzlce -
e nemliZeme elementérni Xdstici_zdroven pozorovat a zdroven
popisovat jeji soutfadnice, nebot sém fakt pozorovéni méni
soufadnice dané &dstice.

Tento princip pFeklenuje i navyklé dichotomie mezi
Jednotlivymi oblastmi lidské tvoFivé aktivity. Chtél bych
ocitovat, co z toho odvodil Robert Oppenheimer, ktery mé
v¥dycky mnohé co ¥ici ke viem tématlm, o kterych jeme zde
dneska mluvili. Opgenheimer pravi: "Mime urdity vyber, pokud
ge tje rysd atomického systému, rysd, které chceme studovat
a m8rit a které pomineme. Ale nemdme moZnost méFiti vlastnosti
viechny. Tato situace, kterou viichni uzndvéme, podporovala
v Bohrovi jeho dlouholety nédzor na lidskou podstatu, Ze jsou
totiZ vzdjemnd se vgluéuJiei cesty poufivéni slov, pouZivén{
mysli, pou¥ivéni dudi, z nichZ kafZdd jest ném otev¥ena,
ale které nemohou byt kombinovény. Jsou to pfistupg nebo
cesty tak rozd{lné jako nagiiklad pFipravovat se k &inu a
podniknout retrospektivni hleddni p¥icéin a dlvodd této Einnosti.
Pento objev podle mého nézoru - ¥iké Oppenheimer - nepronikl
do obecného kulturnfho #ivota. PF4l bych si, aby pronikl; je
to dobry pFiklad ndSeho, oo by bylo relevanini, jen kdyby se
tomu porozumdlo."Jé mém dojem, %e dnedni skutesnoat védeckého
a umlleckého p¥istupu Je v podstatd zaloZena na této jednoind
nemo¥nosti. Na takovém jako spoledném tichu.

Jestli¥e tedy se'vztvéreji urdité nédlady, antiscien~
tistni, jesou to v podstaté reakce na ndco, co uz neexistuje,

jsou to v podstatd reakce na mechanistickou druhou v3du a
nikoliv reakce na hluboky psychologicky stav dnedni experi~




mentélni a teoretické védy. Nesnés ie oviem svl43t viditel-
né ve viSech oborech, které poufivaji zdénlivd stejnfeh -
prost¥edkd, jakfoh pouiivd jJe¥td mmohdy vdda. Které pouii-

. vaji nap¥iklad slov. Podle mého nézoru - a to se pré&vd tyfkd
té otdsky totélnfho naziréni svita - se nedostaneme nikam,
kdyZ budeme konfrontovat jakoukoliv slovni umdleckou inter-
¥retaci 8 védeckou interpretaci. Tady ge pouiiti slov -
o Jje zase ten pocit komplementarity - vzdjesmd vyluduje.
V&da je konstzuovéna & urfema k dplnd Jinym cildm nei

-Jé syntaxe umeleokd. Jinymi slovy, kdyZ budeme pouiivat
v jeakémkoliv umdleckém artefaktu slov nakrdsnd v‘deek{oh,
vibec ge v3dd negi‘ibli eme, nybor¥ naopak se ji spis veda
lujeme. Jeme na tom poFédd jako na poddtku sedmnéctého sto-
let{ John Donne, ktery irovédn védou rozd{¥il slovnik
anglické poezie, nijak v j1 nesbli¥il se vzdalujici me
druhou védou.

Rekl bych, ¥e naopak tam, kde nazi{réni, v tem plném
slova smyslu naziréni se d8je mimoslownd, ¥e tam je hluboké
gednota. tvird{ Sinnesti b1i%Z¥i. Lewis Thomas, léka¥, patolo
ekl ve svich esejich imavou mySlenkn. Ze se totif dommi
vé, kiyf uvaiuje o te okfoch interpretacich fungovén
#ivota na Zemi, Ze tyto interpretace je moZno sroadlit
v jediném dalsim oboru 1ideké &inmosti, a to v hudbd. Je to
vée viry samoz¥ejmd, nikoli v¥c exaktnfho poznéni. Lewis
Thomas pravi doslova, ¥e podle ndho struktura fugy, strukiw
bachoveké f v podstatd je mnohem bl{¥ ndkterym termodyna-
mickym zéko a podle jeho nézoru v ni dokonce lidsky mozek
me¥néd evym zpisobem zreadli n¥jaké hlubd{, p¥fmo kosmické
souvislogti, a to podstatnéji nef v jakémkoliv druhu reflexe
a autoreflexe.

fhrnem X tomuto bodu chei ¥{oi, Ze mnohé ty vzdjemné
ostny megi obdma obory jsou spife ostny slovnimi nef ostny
faktickymi, protichddnesti ve vliastnim tvirdim prdbdhu. Na té
diskusi, kterou jsme tady mdli, se mmd 1libilo, Ze i kiy¥
zagnéla nazirdni umdleckd a naziréni védeckd, nebg: pouZita
jako aslovo do pranice, nybri jako alternativni moznosti a
bylo to pFedem u% krédsmd zceleno tako tim zébleskenm
nové jednoty pocitové, kterou vystihl Iljs Hurnfk, kdyZ
mluvil o tom svém vetahn synovekém 8 otcovském, o tom svém
vstahu gokorného vezhli¥eni jednoho oboru k druhému, Jak to
potom bylo doplnéno., Miroslav Topinka tady mluvil o expe-
rimentdlnim snéni. J4 myslim, Ze toto je stav beze vii mysti-
Xy, beze vi{i mytologie, kterou bychom nad to nebo pod to
kladli, toto ge stav, kterf§ nemlifeme z v8deckého uvafovéni a
g tgv, videcké inspirace vyludovat.

Dr. Ia.ufer mluvil o jedné podstatné Jdsti, kterd je
opét zcela spolednd pro moderni umdni{ a moderni vddu. To
znamend problém "choeme-li pFesné odpovédi, musime kléat
jasné otdzky". To je myslim véta, kterd plati naprosto
ghodnd pro moderniho um$lee jako plati pro moderniho
védeckého pracowika. I kdyZ sase ty mechanismy realizace,
af uZ slovni nebo mimoslovni,a ty mechanismy spoledenského
pisobeni mohou byt zcela rozliZné.

Nesmime z:zomimt ve viech pokusech o interpretaci
vztahld vdd a umdni na ten podstatny fakt, Fe umdni{ mé zcela
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Jin¥ mechanismus socidlnfho fungovéni ne¥ vida a protoZe ten
mechanismus fungovéni, mechanismue mspoleenského uplatndni
znadnou gpdtnon varbu af negativni nebo pozitivni na sém
tvird{ akt, uf v tom dochészi k urditym nesoumdFitelnostem
mezi témito obdma obory lidského kondni. JegtliZe vidda se
dostdvéd k Fadovému oblanu sprostfedkovand pres technologické
dleledky nebo pFes urdité generelni konogoe anebo dokonce
pfes takovd ta szlid¥fovén{ védeckjmi emekdotami, pak umdni
se k nimu obraci pfimo a vefejnoet mé tedy pifmy zpétnova-
gebny vliv na tvorbu umEleckou, zatimeo kromé vliivu spole-
Senskfmi strukturami, spoledenskou objedndvkou nemé tak
bezprostfedniho vlivu aspon na zékladni vyzkumy védeoks.

Cof vede k tomm, ¥e nakomec otézke t§ dichotomie je
otdzkon vyslovend tvircd samyoh, otdzkou specializovanou,
nikoli béZnou a univerzdlni. Kdy% jsem ge jednomu pocesinému
pokouSel vysv8tlit, Ze se ubirdm na diskuesi o kultufe vddeckd
stggui‘e nmél:gké, hlg:j? g: 8 negalgn pod:;i"onimé- 1 Tyto
[ ge prostéd_nevys . populaci, o nig ném jde, Jje
kulture ;legm, af uZ je to jakékoli ginnost novétorskd, .
mo¥nd nékdy zajimavd, jindy pondkud zbytndnéd nebo jako pra-
men obfivy podez¥eld, af absurdni. Jedinei pondkud kvalifi-
kovandjsi to berou jako takovy %isty’ druh krédené marnosti,
které atejné nikam nevede, protoZe v Zivoté, "jak vdichni
vime", jde o ndeo \ipln¥ jiného. Vedkery tvirEl kvas Fadovému
obdanu jedno jest. A protoZe ten Fadovy obZan je taky néd
ssole& Jmenovatel, je to svym zplsobem jedno 1 v nés, 1
:él nafe techniky, nafe metodologie a svym zplsobem i nade

agen{ se nikdy jevi diametr4lnd odlilné.

_Svym zplsobem jewme jednotni i my sami. Nebof jd
se domnivém, a jeat to ::gisté slovo pondkud polemické, Ze
nen{ nic takového jako lec & neni nic takového jako vddec.
Jé jsem povolénim tzv. videci égra,covn:ik, t¥idu joem
zap 1, a zdroven jsem tszv. nik, za coZ se obzvldité
ostfchdm. Kdy¥ se t4%i sém sebe, jak Jasto jeem videckym
pracovnikem a jak Zasto isen bésnikem, tak pii nejlepdim
gi":’.padi tak v 5% svého Zlvotniho Sasu. V 95% jsem ddrZbéd¥em,
1di%em, ob&anem, kolengonoin Zadatelem, s% em, pFestup-
nikem, natéradem, doméoim lékakem atd. atd. Zivotnl
Strapdce jmou to, co za¥ivéme ve vzdjemné jednotd a pro
inspgra.ci, o ni¥ tady byla Fe¥, jsou svim zplisobem limitu-
Jieim, n¥kdy podndtnym, ndkdy tlumivyim faktorem. Existuji
dila a zplisoby dile. ale nemyslim, Ze tak Uplnd a ve stejném
smyslu existujf videi a umdloi. Maj{ avé spoledenské role
a pFedatavuj{ dvé konvendni klasifikadni jednotky. V realitsd,
kterd je inspirativni a kterd zekl4dd4 nadi tvirdi Einnost,
te dichotomie ani tak moc neni.

Abych Fekl ndco veselejifho na konec, v tom smyslu
Jsem napsal kdysi: verdik, ktery dém na zdvEr - protoZe
ndco poezie zejména tady nikoho nezabije - k lep&imu,
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Rozhovor 8 bésnikem

Jate bésnik?
Ano, jsem.

A odkud to vite?
Napsal jsem bédsen.

Kdy? jete_napsal bésen, znamend to, Ze jste byl bdenikem.
Ale co ted?

Nepifu zase jednou bésen.

Pak budete moZnd zase jednou bdgnikem. _
Ale jak pozndte, Ze je to skutednd bésen?

Bude to zrovna takovd bédsen jako ta posledni.

V tom p¥ipadd to oviem vibec nebude bésen.
Bdsen je jen jednou, podruhé nemiZe byt zrovna takové.

Myslim, Ze bude zrovna tak dobrd.

Ale to nemiZete myslet.
Také dobrota bdsné je jen jednou
a nezédviei od véds, ale od okolnmosti.

Odhaduji, Ze i okolmosti budou stejné.

Kdy% tak soudite, pak jste oviem nikdy nebyl bédsnik
a nikdy nebudete basnik. ’
Pro& tedy myslite, Ze jste bdsnik?

Ano. Jé vlestnd nevim.
A kdo jete vy?

(emich, potlesk)

MikuldSek: DEkuji za krédsné zdvéredné slovo Dr. Holubovi
8 Z vedouciho panelové digkuse Dr. Grygara o jestd
zdvdredndjsi alovo.

§5155§: Chtél bych vém podékovat, ¥e jste tady setrvalil i

Do celé odpoledne a fe jste svym aktivnim podilem pFisp3li

k tomu, Ze tato diskuse kaZdého z nds svym zpisobem obohatila.
Doufdm také, Ze obohati &tend¥e Kosmickyeh rozhledl, aZ ge
Jjim jednou dostane do rukou. Chtél bych zdroven podékovat
vBem, kdo se podfleli na technické organizaci a zajiZténi
panelové diskuge. PredevSim naSim hostitelim, pracovnikim
Hvézdérny a plenetdria, ktefi ndm poskytli asyl a kte¥i ge
také starali o chléb nds vezdej3i. Ddle pracovnicim gekreta~
ridtu GAS, které zajisfovaly tento podnik uf viastnd v predsti-
hu a v pFedstihu bych chtél podékovat také prof. Holovaké,
kterou mnozi z vds zndte, a jeZ bude mit na starosti obtiZny
dkol, aby z magnetofonového zdznamu piipravila pisemmy p¥epis
& nakonec i vlastni text panelové diskuse. VEFim té%, Ze

po Zase budeme moci za vaseho pFispéni pFipravit dald{
podobné setkédni.
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KOSMICKE ROZHLEDY BLAHOPREJI

Zlatd oborové plaketa CSAV dr.P.M.Millmanovi

V budové g:esidég 8SAV pfevzal dne 24, Servma 1980
z rukou mistopfedsedy CSAV . V. Pokorného zlatou Eestnou
plaketu 2Za zdsluby ve fyzikédlnich vé8dédch pFedni kanadsky
astronom, dlouholety vedouci védecky pracovnik Herzbergova
astrofyzikdlniho dstavu v Ottawd, Dr.P.M.Millman. Ve svém
g:zdrnvném projevu shodnotil akademik Pokorny védecké zdsluhy

o Millmana i jeho kladny vztah k &s. meteorické astronomii.
Gtend¥1i KR ei mo¥nd pii té pFile¥itosti vzpomenou na rozhovor
ktery nafemn véetniku dr. Millman poskytl %KR 2/1977, str. 735,
a v ném¥ vyslovil ¥adu pozoruhodnjch myS3lenek o astronomické
préei i o svém vztshu k Ceskoslovensku.

Dr. Millman pod&koval za ud3lenou pootu zcela neformdl~
nim improvizovanym projevem, v ndmZ ocenil dlouholeté plodné
kontakty mezi kanadskymi a ceskoslovenskymi meteordri a
grohlésil, fe nikde na svropském kontinent& se neciti tak

oma jeko prévé® u néds. Rekl, e zkoumdn{ meteori je p¥ikladem
toho, jak je nékdy studium malych v&ci nejméné tak dule¥ité
jako studium véc{ na prvni pohled velkych. Vidyt rozborem
meteoroldt a meteoritld zigkdvéme tdaje o materidlu z nitra
malych planet a pFipednd i g ranych fdzi vyvoje slunedni
soustavy. Vzpomenul té% spoluprédce s astronomy-ematéry, bez
ni% by se prévd meteord¥i vibec neobedli. PFipomnél bohatou
historii meteorické astronomie v Ceskoslovensku - t¥eba i
mélo znémy fakt, Ze hrabd Nicolas Konkoly pozoroval na obger-
vato¥i ve Staré Dale (nyni Hurbanovo) meteorickd spektra -
vizudlnim spektroskopem] Neni divu, prohldsil nakonec, Ze
prévé v Ond¥ejové byla ziskéna v moderni dob¥ meteorickéd
spektra s rekordni disgerai a 8 nejvyssSim dosaZenym poftem
identifikovanych Sar. Uddlenou Eoctu povafuje za ocendni
a povzbuzeni pro vSechny kanads € meteoré¥e. Ty% den pPednesl
dr. Millman predné&ku "Kometdrni prach" na Matematicko-fy-
ziké1ni fakultd UK v Praze.

J. Grygar

Blahop¥ejeme &lenim Zeakoslovenské agtronomické
spolednosti, kte¥i ase v roce 1981 doZiveji vyznamného
Zivotniho jubilea. Jsou to:

50 let 60 let

Jaroslav Halenka Ing. Rudolf Srbeny
Zore Karské Dr.0ld¥ich Janedek
Vvéra St¥elbovd Dr.Jaroslav Picha

Dr.Jaroslav Ruprecht, 1l4. Zdenék Corn
CSc. JUDr,Vilibald Cach
Kvétoglav Vanék T. Zdendk Pe¥ina
Ji¥i Zahdlka 7.
Dr.Jaroslav Rajchl,(Sc. 14,
Dr.Josef Jarod 15.




65 let

15 let

0lga Kopdovd 26. 9. Dr.Vanda Janové,CSc. 2. 2.
Prantifiek Wasserbauer 1.10. rof.Antonf{n Néhlik 6. 2.
70 let r.Karel Raudal 16. 6.
s . grof.Ing.&nil kradbal 18, 7.
rof. RiZena Asmusovd 26, 1. ladiglav Mat&jka 8., 8.
g.FrantiBek NykliSek 9. 8.  Old¥ich Rynda 1. 9.
Alois Vrétnfk 19,11, rof .Jan Pilale e 9
Frantifiek Matd 3.12, Viasta udovd 25.11.
Dr.darmila DOlejﬁi,CSO. 30.12. Antonfn Stell 30.11,
Stanislav Ri 29.12,

_ 80 let
= PrantiBek Krejd{ 21.10.
Lubor Marek 16.11.

85 let
17. 8.

—~ Ing.Jaroslav Knotek

S ——— e e et 5

Z NASICH A ZAHRANICNICH PRACOVIST

XVil. valné shroméd?ddni Mezindrodni astronomické unie
Montreal, 14, - 23. srpna 1979

‘Povaha naBeho vistniku neumoinuje redakdni red¥ p¥ind-
Set nejlerstvdjsi informace, a tak ¢ vyznamné udélosti, ji¥
byl bespochyby IVII, konfres TAU, se Stend¥i KR dozvdadil
zredevﬁim z &lénkd S, K¥{%e a V.Vanyska v RI51i hvézd (1979),
0, 245, a S, K¥ife a D, Chochola v KR 4/1979, str. 147,
Pripadné té% z rozhovoru g V. Bymbou, L. Kresdkem, S. Kf¥i¥em
e V. Vanyskem v Sasopise Vesmir (1980), 3. Proto se v KR
omezime na ndkteré informace spide trvalelsiho organizainiho
charakteru, zalo%ené na zprdvéch uvefejnénych v Informalnim
bulletinu IAU &, 43 (1980?.

Kongresu v Montrealu ge ziSastnilo 1117 ¥ foh
&lend TAU ze 43 Zlenskych zem{ (je to nejvdtii polet &leni
IAU, pF{tomnych na kongresu, v celé historii IAU), Dile%itym
opat¥enim bylo z¥izeni trvalého sekretaridtu IAU se eidlem
v Par{%i, JehoZ adresa je:

Secrétariat UAT

61, avenue de 1 Observatoire
F «~ 75014 Paris

France

V Montrealu také skonSila dlouholetd Einnost &s. za-
méstnancl sekretaridtu IAU dr. A. Jappela a J, Dankové, kte¥i
ge po desetiletém Uispéiném plsobeni v adminiastrativd IAU
vrétill do Ceaskoslovenske. Novymi funkciond¥i vyikonného vFboru
IAU byli zvoleni (na funkdni obdobi 1979-1982):
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prof M. K.V.Bappu (Indicky astrefyzikdln{ dstav, Bangalore) -
prezident

rof.P.A. Wayman (Dunsinkova ebservato¥, Castlenock, Irske) -
P generdlni sekretd¥ ’ !

dr.M.W.Feast (Jihoafriockd observato¥, Kapské Miste),
&len-kor., SAV L. EKresék (Astronomicky dstav SAV, Bratislava),
prof . .R.Wilgon (University Cellege, Lendyn),

dr.D.S.Heeschen (N¥RAO, Charlottesville, USA),

akad. Eégégl;mdze (Abastumanskd astrofysikdlni observato¥,
9

prof.S.van den Bergh (Dominien Astrophysical Observatory
Kenada) ’

- vesuds vicepresidenti IAU,a

dr.R.M.West (Sky Atlas Laboratory, ESO, Zeneva) - agsistent
generdlniho sekretéie,

Poradoi IAU se stévajl prof, A.Blaauw z_Holandska (dosavadni

prezident IAU) a prof.E.A.Millerovd ze Svjcarska (dosavadni

generdlni sekreté¥ka),

Nékteré komise TAU byly reorganizovény resp. pFejme-
novény takto: Komigse &, 16 (Fyzikédln{ studium planet a jejich
satelitl) a &. 17 (M3sic) byly sloudeny do komise &. 16, joZ
sl podriela svij ndzev.

Komise 8. 5 se napF{4t3 bude Jmenovet "Dokumentace a asiro-

nomické ddaje™ 3
Komise &. 14 dostala nézev "Atomové a molekuldrni ddaje™ ;
Komise &, 4t ae.nap:‘éﬁté Jmenuje "Agtronomie z kosmického

rostoru
Komige é. 45 mé nézev "Steldrni klasifikace",

PoSet &lend vzrostl £ 3783 na 4537; podet komisi klesl
na 39, Uvddime nézvy soulasnd existujicich komisi, jejioh
presidenty a vice-greaidenty (podle ustédlené {rtxe 8e
v%geg:;gsident stdvd presidentem v pFiitim t¥{letém funkinim
obdobi):

4, Efemeridy (A.Sinzi, Japonsko; T.Lederle, NSR)

5. Dokumentace a astronomické Gdaje (W.D.Heintz, USA;
G.A.Wilkins, Velkd Britémnie)

6. Agtronomické telegramy (J.Hers, JiZni Afrika; M.P.Cendy,
Auatrdlie)

7. Nebeskd mechanika (Y.Kozai, Japonsko; J.Kovalevsky, Francie)

8. Pozilni astronomie (E.Hdg, Dénskos K.N.Tavagtderna, SSSR)

9. Astronomické pristroje (E.H.Richardson, Kanadaj W0, Li-
vingston, USAev

10.Slunedni dinnost (V.Bumba, USSR; E.Pandberg-Henssen, USA)

12.Zéi"en}:g : ;tmktuggﬁlnneﬁni atmosféry (Y.Uchida, Japonsko;
W.Noyes,

14.Atomové a molekuldrn{ ddaje (J.G.Phillips, USAg
A.H,Gabriel, Velkd Britdnie)

15, Pyzikdlni studium komet, malych planet a meteoritd
(B.G.Donn, USA; B.J.Levin, SSSR a C,.R.Chapman, USA)




16, Pyzikdlni etudium planet a jejich satelitd (B.A.Smith,
USA; V.G.Peifel, SSSR)
19, Rotace Zemd (P.E.G.Paquet, Belgie; J.S.Jatskiv, SSSR)
20. olona @ pohiyby malfoh planet, komet & satelitd
(G. Sitarski, Polskos E.Roemerovd, USA)
21, Svétlo nodni oblohy (H.Tanabe, Japonskos R.H,Giese, NSR)
22. Meteory a meziplanetérni prach (W.G.Elford, Austrdlie;
0.J.Belkovi&, SSSR)
24. Totografickd astrometrie (H.K.ERichhorn, USA; W.Gliese, NSR)
25, Hvézdnd fotometrie a polarimetrie (J.A.Graham, Chileg
J.TMinbergen, Holandsko)
26, Dvojh;iz%y §vizuélni) (0.G.Franz, USA; M.Pracastore,
ie
27. Promdnné hvézdy (J.D.Fernie, Kanadaj; N.H.Baker, USA
28, Galaxie (B.E.Westerlund, Svédekos V.C.Rubinovd, USA
29, Bvdzdné spektra (W.K.Bomsack, USA; J.Jugaku, Japonsko)
30, Radidln{ rychlosti (M,Duflot, Francie; A.G.D.Philip, USA)
31, Cas (D.Ijima, Japonskoj; I,Hemmleb, NSR)
33. Strukﬁui? a dynamika Galaxie (G.G.Kuzmin, SSSR; R.Wielen,
S
34, Mezihvézdnd hmota & planetérni mlhoviny (V.Redhakrighnan,
Indie; M.Peimberi, Mexico)
35, Stavba hvézd (R.J.Tayler, Velkd Briténie; A.N.Cox, USA) -
36. Teorig 2§§§dgich atmosfér (G.Traving, KSR; B.Gustafsson,
védako
37, Hvézdokupy a asociace (G.Lynga, Svédsko; K.C.Freeman,
Austrdlie)
38, Vymdna astronomi (J.Delhaye, Francie; F.B.Wood, USA)
40, Radioastronomie (G.Swarup, Indie; K.I,Kellerman, USA)
41. Higtorie astronomie (M.A.Hoskin, Velkd Briténie;
O,Pedersen, Dénsko)
42, TésnéK:;ojhvézdy (B.Warner, JiZni Afrikas; A.H.Batten,
ada

44, Astronomie z kosmického prostoru (R.J.ven Duinen,
Holandsko; M.Oda, Japonsko)

45. Steldrni klasifikace $A.Slettebak, USA; V.L.Strai¥ys, SSSR)

46, Vyulovéni agtronemie (D.G.Wentzel, USA; L.N,Houzisux,
Belgie a M,Rigutti, Itélie)

47, Kosmologie (G.0.Abell, USA; J.Adouze, Francie)

48, Astrofyzika vysokych energii (P,Pacini, Itdlie; =--=)

49, Meziplanetérni plazma a heliosféra (H.J.Fahr, NSR;
I.W,Roxburgh, Velkd Briténie)

50, Ochrane stdvajicich a pote%ciélnich astronomiclkych
pozorovecich stanoviit (F.Smith, Velkd Briténie;
A,A,Hoag, USA)

Z mnoha p¥ijatfch rezoluci komisi uvedme espon po¥a-
davky 5, komise, aby redakto¥i védeckych Easoplsd zavedli
pfigndj8i kritéria na identifikace astronomickyjch objektt
ve védeckych pracich. Zejméne slabdi objekty, kde je nebezpe-
¢ zémény, waji byt v pracech identifikovény aspon dvéma
riznymi zplsoby. Odkazy na katalogy maji byt uvedeny v plném
zmdni (citaci) katalogu., V komisi €. 29 byla obnovena pra-
covnl skupina pro emisni B hvdzdy pod vedenim M. Jaschekové
(Ceskoslovengko zde zastupuje P. Harmanec,) Komige &. 20
rozhodla o pFemisténi Cenira pro malé planety z observatoie
v Cincinnati do Smithsonidnské astrofyzikdlni observatofe
v Cambridgi (8éfem Centra se stal B,G.Marsden).
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IAU je spoleénd s UNESCO spolupofadatelem 1ll. Skoly
mladfch astronoml, kterd se bude konat ve dnech 17.9, a¥
10,8, na osirové Hvar v Jugoslévii pod vedenim prof. V. Petko-
vide zme Zéh¥ebu & doc. J. Kleczka z OndFejova. Déle se plé-
nuji védeckd sympozie IAU: .
8. 94 "Plved kosmického zéFeni”, Bolona, Itdlie, 11.~14.6,1980
§. 96 'gi’r;iilegv;ggo agtronomie®,Kailua-Kona, Havajské ostrovy,
&, 93 "Pundamentdlni problémy teorie hvdzdného vyvoje",

Kyote, Japonsko, 22,-25,7.1980
~&. 95 "Pulsary", Bonn, NSR, srpen 1980
& 97 "Exire :]l;gické radiové zdroje”, Albuquerque, USA,

a kolokvia IAU:

8. 57 "Satelity Jupitera®™, Kailua-Kona, Bavajské osirovy,
13.-16,5,1980 .

&, 55 "Vi. mezindrodni kolokvium o ultrafialové a rentgenové
e{ektroskopii agtrofyzikdinfho a laboratorniho
plazmatu®, Toronto, Kanada, Servenec 1980

g. 58 "Hvézdnd hydrodynamika®, Los Alamos, USA, srpemn 1980

8. 56 "II, mezinérodni kolokvium o vztaZném soufadnicovém
gystému gro dynemiku Zem&®, Varfava, Polsko, 8,-12,8,1980

&, 59 -E£§?{9gorét, hmoty pFi vyvoji hvézd™, Terat, Itdlie,
z .

&, 60 "Uran a vndj¥i Zdsti slunedni soustavy", Bath, Velkd
Britédnie, duben 1981

Déle se plénuji regiondlni astronomické konference:
II, latinskoamerickd konference v Merid® (Venezuela),

19,-23,1.,1981
ITI., asijsko-pacifickd konference v Bandungu (Indonézie)

v srpnu 1981
VI. evropska konference "Slunce & Elanetérm’. soustava®

v Dubrovniku (Jugoslévie), koncem ¥{jna 1981
V roce 1981 se té% uvaiuje o kolokviich "Hvézdnd spekiro-
skopie a fotometrie v blizké infralervené oblasti™ (Caracas,
Venezuela), "Hvizdy Be"™ (Mnichov, NSR), "Soudasnd technika
pozorovinl dvojhvdzd a vicendsobnych hvéal" (Flagstaff,
Arizona) a "Vyhleddvéni dat a informaci (Strasburg, Francie).

Rozmanitd a skuteéné bohatd &innost IAU sv8déi o tom,
jek pot¥ebnd je mezindrodnf{ spolupréce v tak dynamickém
oboru, jakym je souSasnd astronemie.

-:}g_

Dvojhviezdy v Tetranskej Lomnici

Mnohostrannd spoluprdce akadémii vied socialisticlgfch
krajin pod ndzvom :Fyzike a evolucia hviezd" pokrgdovala
tohoto roku v aprili v Tatrenskej Lomnici. Tu v dnoch 22, aZ
24. aprila 198Q prebehlo pracovné zasadnvtle (ako sa konfe-
rencidm a sympozidm v rédmei tejto spoluprdce hovori) 5, pod-
komisie, ktord nesie nédzov "Dvojhviezdy". Zasadnutie malo nézov
"Ejekcia a akrécig hmoty v dvojhviezdnych systémoch" a zidast-
nili sa ho a.str%nomovia. %o ZSSR, Medarska, Bulharska, Polslka
a samozrejme z Ceskoslovenska, Nezi¥astnil sa bohu¥ial
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zdetupca z Rumunska, odkial je predseda podkomisie a tak véha
organizadnyeh zéle¥itost{ spolivala na zdstupcovi Ceskoslo-
venska v podkomisii, ktory Je god redsedom. Vedecké zasa-
dania boli otvorené dvodnym referdtom L, Jungelsona (Astro-
soviet AV Z3SR), ktory v komplexnom pohia.de nedrtol mo¥nd
dlehu podvojnosti v kontexte vfvoja réznych znémych typov
hviezdnych objektov. Na zéklade deterajSich poznatkov o iniku
hmoty 2o zlo#iek vyplnujdcich Rocheovu hraniecu, o akrécii
hmoty sekunddrnymi zlo¥kami, tvorbe spolodnych obdlok a
strate hmoty a vhlového momentu ze systému, skondtruoval
evoludny soenér tesnych dvojhviezd podnic oboma glofkami

na hlavnej postupnosti, cez niekolko Xtddii vymeny hmoty, aZ
po zénik systému vybuchom supernovy, pripadne vytvorenje
systému g obomi zloZfkami typu bieleho trpaslika, neutronove]
hviezdy i 3iernej diery. Druhi pozvaeni prehladovd prednédZku
mal S, K¥i%, Zeoberal sa v ne) podmienkami vzniku cirkum-
steldrnych diskov vo dvojhviezdnych sistavéeh a to v stacio-
ndrnych pedmienkach i za pritommosti Zasovo gmenlive;]
akrécie, Tret{ prehladovy pozveny refsrdt mel J. Grygar,
ktory sa zaeberal metodami interpretécie skuto¥nych zdkry-
tovfch teanfeh dvojhviezd. V poslednom prehladovom referéte
hovoril J. Tremko o pozorovacich d8kazoch cirkumstelérne]
hmoty v dvojhviezduych sistavéch. V dalifch 16 prispevkovych
referdtoch autori referovali o vysledkoch vlastne] préce -
pozorovaniach i teoretickfoh modeloch. Vdinejdiieh zdujemcov
potek{, e sa gripravn;)e publikovanie prednesenych prispevkov
v odbornej tlacdi.

Na zéver predstavitelia krajin poggisali protokol
o dald{ch formdch spelupréce. Jeden z bodov urduje, Ze
dalfiia konferencia bude v roku 1982 v Klu¥i.

J. Zverko

dce publikované v Bulletinu &s. astronomickych idstavi,
Vol, 3% (1980), Fo 4

Letni ekliptikdln{ meteorické roje a kometa Lexell
M, Kreasdkovd, Astron, dstav SAV, Bratislava

Exietence meteori vytvéFenfch uvedenou kometou
Je véainy groblém, protofe jde o jedinou kometu, pro ni¥% lze
urdit periodu vyvrhovédni meteorickyfch Edstic na dréhy
protinajici dréhu Zemd., Autorka zkoumé reédlnost korelace
mezi malymi letnimi roji a komeiou Lexell. Vychdei ge viech
dostupnych fotografickyoh a Fady radiolokadnich uddaju,
Hledanéd korelace se nepotvrdila,

- pan -
Srovnévéni teorie dynamicky vyznamné komy s PN-bolidy
V. Padevdt, Agtron. dstav §SAV, OndFejov
Békteré podstatné gozorovmé vliastnosti bolidd
(diskrega.nce dynamické a fotometrické hmotnosti, fragmentace
na velk 13.1t>m1:,\ri rozdilné vysky konel jinak atejnyeh bolidd
o

a jim odpovidajici typy svdtelnjch k¥ivek atd.) lze vysvétlit
hypotetickym predpokladem neklasicky vysoké hodnoty Selnfho
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aerodynamického tlaku na pevnou slofku bolidu. Tento tlak
na Jjedné strand zplsobuje vysokou deceleraci téles, na druhé
strand mi%e piekondvat 1 mechanickon odolnost meteoriskych
materidld a vést 1 k jinému typu ukondeni viditelné trajek-
torie nékterfch bolidud, Jednou £ mo¥nosti veniku vysoké
hodnoty aerpodynsmického tlaku vysvétluje teoxie

vyznamné komy. Srovndnim této teorie se 116 bolidy vyb

z P-materidlu ( a s meteorickim {ﬁn Inniefree) ddvéd také
mo¥nost sfu‘ulit viem skupindm bolidd pouze materidly znémych
meteoriti., .

- aut -

Dvé populace skupin slunednfch skvrn
@G.V.Kuklin, host ge SibiFgkého IZMIRANu, Irkutsk

Metoda hlavnich slofek se pouif{vé k analyse rozddleni
skupin slunednfch skvrn podle maximéln{ plochy v cyklech
12<19 a v jednotlivy¥eh rocich v ebdob{ 1901-64. Potvrsz%:
gse, %o existuji dv® populace skupin slunednich skvrn. o
rakteristioky rozd{l mezxi témito populaceml spodivd v magne-
tické struktuie skupin (bipolérni a unipolémg).

- pan -

Casovd zména E-W asymetrie viskytu erupci v zdvislosti na
fézi oyklu slunedni Einnosti

V. Letfus, B.RiZiSkové-Topolovd, Astiron.dstav (SAV, Ond¥ejov
2 analyzy obdobf 1935-1976 vyplyvé, Ze charakter

pribdhu asymetrie, naznafeny Letfusem, je sice zachovédn

v 19. eyklu, aviak ve 20, se nepotvrdil. Prdbéh asymetrie
poderupei se na poddtku 20. cyklu vyrazné 1i3f od asymetrie
erupei, V primdru existuje persistentni redlnéd asymetrie

ve prospSch vychodni goloviny disku. Hypotiéza o externim
vlivu pa délkové rozdéleni aktivity na Slunci, ktery by se
m8l projevit v rodni, resp. pllrodni variaci indexu asymetrie,
se nepotvrdila. . .

- aut -

Problém dvou trojosych tuh¥ch téles
M. Sidlichovsky, Astron. lstav GSAV, Preha

Autor zkoumé problém dvou tuhfch trojosych téles
v jejichZ gravitainim poli se berou v ivahu &leny Jo a 3;2.
Lieova-Horiova metoda poruch prvého ¥4du se pouZivd s Delau-
nayovymi promémnymi pro_orbitdln{ a e Andoyerovymi promd
pro rota¥ni pohyb. RovndZ se zkoumaji vEdjemné konfigurace
t#{ vektord momentu hybnosti (dvou rotadnich a jednoho orbi-
tdlnftho) p¥i minimdlni energii soustavy.

- pan=-
Nestabilni pratencové struktury v galaxiich s pFiSkom
J.L.Séreic, J.H.Calderdn, Observatorio Astrondmico, Cordoba,

Argentina

U% d¥ive auto¥i p¥edpoklédali existenci pretencovych
struktur v uveden{:h ga.xi:(ch. Vv této Eréci rozvédéji
e

dynemicky model, k vysvétleni téchto struktur vyZaduje
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prom$nnou hmotnost (nejspi dochdzi k akreci hmoty).
- pan =

V. Guth (1905 - 1980)
Nekrolog na prof. Guthe, kterf nédhle zem¥el dne 24. 6.1980

Price gnblikované rsﬂulletinn 8. astronomickfch idstavi,
. (4] .

Nikteré zvléitnosti vyvoje velké skupiny sluneénich skvrn
ze srpna 1972

V. Bumba, L. Hejna, Astron. dstav USAV, Ond¥ejov

S pomoci F¥ady kvalitnich fotografii této skupiny
a z dennich magnetogrami z Mi, Wilsonu se poda¥ilo urdit
nejen jednotlivé féze vyveje této skupiny, ale souvislosti
ge zmdnami topologie magnetického pole. Autofi uvdddji i velmi
podrobny popis vyvoje jasnych mostu ve skvrndch této skupiny
a zdvislosti tohoto vyvoje na rozdéleni polarit magnetického
pole.
- pan -
Relativni nehomogenita dlouhych Fad indexd slunedni aktivity

M. Kopecky, B. RiZi¥kovd-Topolovd, Astron.istav ESAV, OndFejov
G.V.Kuklin, Sib., IZMIRAN, Irkutsk

Porovndvaji se zdkladni pozorovaci Fady alunednich
skvrn - ze%ména Greenwich, Zurich a Pulkovo, Vzdjemné se
porovndvd éasovy prib&h Wolfovych relatiwvnich ¢isel, sumdrnich
ploch, podet skupin rdznyeh typd apod. Ukazuje se, ze tyto
zdkladni pozorovaci ¥ady nejsou vzdjemnd homogenni. Pozornost
Qedvﬁnovéna i ndkterym nehomogenitdm uvnit# jednotlivych
rad.

- pan -
Silné interagujici dvojhvézda RX Cas

S. K¥i%, Katedra astronomie a astrofyziky, MFF UK, Praha
J.Argenjevid, Astron. observato¥, Bélehrad

J.Griggr, P, Harmanec, J. Horn, P, Koubsky, K.Pavlovaki,
F. Zddrsky, Astron. tstav GSAV, Ond¥ejov

K. Pavlovski, Observato¥ Hvar

Jo 2Zverko, Astron. dstav SAV, Tatranskd Lomnica

Publikuji se fotoelekirickd UBV pozorovdni této
hv8zdy z obdobi 1975-77, kterd pochdzeji z observatofe Hvar
a ze Skalnatého Plesa. Asymetrie gvételné k¥ivky a dlouho-
dobé zmdny s periodou 516 dni jeou nejvyraznéjsi v U barvd,
Velké zmény obd¥né dodby n%znaénji, Ze prenos hmoty mezi
8lofkami je v8t3i ne¥ 107" slunednich hmot za rok.

- pan -
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Rist periody hvézd AH Cep a V 382 Cyg
P. Mayer, Katedra astronomie a astrofyziky, MFF UK, Praha

Pro uvedené hvézdy odvodil autor nové elementy.
Dostupné ddeje mohou byt v obou pFipadech objasndny prodlu-
Zovénim period.

- pan -

Orbitdlni elementy zdkrytovych dvojhvézd .RW CrA a HO Tel
z mnohobarevnych svételnych kiivek

J. Grygar, Astron. Gstav (SAV, Ond¥ejov
T.B, Horédk, Geofyzika, Brno

PEtibarevnd fotometrie slouZila k vypodtu elementi
pomoci sledovéni (ekanovéni) okrajového ztemn¥ni. Existence
t¥etiho télesa v soustavé RW CrA je nejistd a autofi nezjisti-
1i %¥4dné divody pro jeho existenci.

- pan -

Chemicky pekulidrni hvézda HR 6127
2. Detallni analyza
J. Zi%noveky, Astron. Gstav SAV, Skalnaté Pleso

Veli&inu v ein i urdil eutor z polosi¥ky &dry Mg II.
Pomoc{ rozboru obsahu kovd lze udinit zdvér, Ze uvedend
hvézda pat¥i mezi chladné Ap hvizdy.
- pan -

Proménnéd polarizace hv&zd pozdnich t#id typu Mirs jako
disledek optickych zmén ozéFenych Jdatic

J. Svatof, Katedra astronomie a astrofyziky, MFF UK, Praha

Uvedené zmény zpisobuji hlavnd ultrafialové a
rentgenové peprsky.
- pan -

Multifrekvenéni studium difivze rédiovych meteorickych atop

W.J.Baggaley, FPhysics Degartment, University of Canterbury,
Christchurch, New Zealan

Vjékg radiometeord se Zagto odhaduji podle Eelmich
ozvén., Je véek zndmo, Ze i v p¥ipadd konstantnich vydek
existuje 2znalnd disperze hodnot zko jech velidin. Préce
obsahuje sdéleni o dvoufrekvendnich meé¥enich, aby se ziska-
la informace o plvodu uvedené disperze.

- pan -

MSFeni zévislosti poddtednich polomdrd meteorickych stop
na rychlosti

W.J.Baggaley, Physics Department, University of Canterbury,
Christchurch, New Zealand

Dvoufrekvendni mé¥eni poddtednich polomérd sloupcl plazmy
ge uskutednily pro Geminidy a pro sporadické meteory. Uka-
zuje se, Ze poddtedni polomdry stop jsou témE¥ p¥imo UmErné
rychlosti.

- pan -
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O stabilitd trojdhelnikovych libradnich center v eliptickém
cmezeném problému t¥{ tdles

R. Meire, Astronomical Observatory, State University of Ghent,
Belgium

Autor odvedil v "kempaktndikfa® tvara Eillovy revaise,
na n¥% lze pFevést rovnice ve ac{ch pro uvedeny problém.

- pan -
Fotometrie monochromatické korény (ve vinové délce 530,3 mm)
pozorované 16.I1I1,1980 na Lomnickdm ¥t{té

M. Rybsnsky¥, Astron. dstav SAV, Tatranskd Lomnica

Krétké sd¥leni o poszgrovini v dobd iplného zatmini
]s,lnncei V¥sledkem jsou igofoty S&ry Pe XIIV a kresby protu-
eransi.

- pan -

Préce publikované v Acta Universitatis Carolinae - Mathematica

Pogorovéni komet & planetek na hvizddrné na Kleti v roce 1978

A, Mrkos, Katedra sstronomie a astrofyziky MFF UK v Praze a
hvézddrna na Kleti

Podobnd jako v dF{v8j&f{ch letech byle 1 v rece 1978

ziskéno na hvézddrnd na Kleti velké mmoZstvi pFesnych pozic
a odhadd jesnesti Fady komet a planetek. Slo o komety
P/Schwassmann-Wachmann 1, Cernych 19774, Wild 1978b,
VWeat 1978a, Meier 1978f, Ashbrook-Jackson 1977g, Giclas 1978k,
P/Gehreles 3 ~ 19750 a asteroidy 1832 Mrkos, 589 Croatia,
1804 Cebotarev, 1856 Ri¥ena, 1725 Crao, 1502 Arenda, 454 Mathe-
sis, 538 Priederika, 535 Roberta, 1775 -~ 1968 JA, 1978 CA,
1978 EA, 1978 GL, 1978 LA, 1978 LB, 1978 SO, 1978 SP,
1978 SQ a 1978 SB.

J. Bousika

Z ODBORNE PRACE CAS

19, meteoricky semind¥

Ve dnech 28, a% 30, b¥ezna 1980 se konal v pFedndsdkovém
séle brndnské hvdzddrny 19, celostédtni semind¥ o meteorické
astronomii. Tento semind¥ lze celkové charakterizovat skuted-
nosti, Ze vyznamnou mSrou i‘isgél ke gzvydeni irovnd informo-
venosti o soulasnych problémech meteorické astronomie. Neza-
nedbatelny je také jeho podil na dal¥im sbliZfeni a prohlou-
beni gpolupréce jednotlivych pozorovacich skupin. Z tohoto
hlediska je velmi bolavéd absence zéstupcl ze SSR, ktefi se
semind¥e nezdifastnili.

Semindé¥ byl po organizadni strdnce rozdélen (jako ji%
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tradi¥ng) na StyFi pildenni bloky a jeden pllnodni. Pdtedni
odpoledne p¥ipadlo ondiejovskym profesiondlém Dr. Zdemku
Ceplechovi (referdt: "Bolidy, jejich pozorovéni a teoretickd
vysvétleni®) a Dr. Viadimirn Padevitovi ("Jak_se d¥l4 teorie
belidd®)., Na gdvdr pdtedniho sasedéni byl Zdenkem MikuldSkem
a Miroslavem Zajdékem pF¥edveden pFistroj pro cvi¥né promitén{
umSlych meteord na kopuli planetéria.

Sobotni dopoledne i odpoledne byle téméF celé vénovédne
otdzkém pozorov meteord, Jednéni zapolal Dr. Jaroslav
Rajchl referdtem "Ziervenéni meteord po dvaceti letech". Na

ozorovaci prognm chystané letoZni expedice navézal Miroslav
ule se svym prispdvkem "Pognémka k problematice urdovéni
barevnfech index} meteord®. Daldi disledky pi'-ekvagi ych
vysled {ozorovdni gz radarovyioch expedic v letec 372 a
1973 odhalil Viadimir Znojil, kiyf piedndfel o "Vztahu
elektronové hustoty stopy a séFivosti meteorwu". Velice za]i-
mavé a aktudlni bylo zhodnoceni "Soulasného stavu meteorické
sstronemie®, Meri td3mite referdty byly zaFfazeny informace
o celostdtni expedici 1980, celosidtnim semindri meteoréid-
profesiondll a 8{ich novinkéoh meteorické astronomie. Ha
zévdr odpolednfho Jednénf zahulpoﬂ.dé.na vslice plodnéd diskuse
"Problémy a poti¥eby meteor - smatéri®, USastnici si navzdjem

asnili nékteré problémy tykajiof me pozorovacich programi,
pristrojového vybaveni, ale také i kondni expedic af jif
celostdtniho nebo jen mi{stnfho vyznamu. X¥a pro diskuse
bylohta.ké jednéni o pF¥ipravovaném projektu nové kmihy o mete-
orech.,

Digkuse ge poté pFenesla i do kulodrnich rozhovori,
odehrdvanych v restauraci Orion, kam se pFesunuli Glastnici
gemind¥e k jeho neformdln{ Sdeti.

Nedd1lni dopoledne bylo vSnovéno zprévém jednotlivych
pozorovacich skupin. Byly pFedneseny zprdvy o Simnosti pozo-
rovaci skupiny v Kladnu (prednesl Vliastimil Neliba), Pierové
(Marie Zekoplanovéd) a Plzni, meteoriocké sekce v Brné (Miroslav
Zajddk). Zprédvu o Sinnosti skupin celého Severomoravského
kraje sestavil Ing, Milan Vi&ek.

Semind® kon&il diskuei, ze které vyplymmlo nékolik
zévérd;

~ 20, celostdtni meteoricky semindi uspoFddd MS GAS
v t8ésndj¥i spolupréci s HaP MK Brao v tnoru 1981 v trvéni
gty¥ plildni, Misto konéni semind¥e: Brmo.

- Zékladnimoelorodnim programem je pozorovéni slabych
teleskopickych rojl. Vedlejsim groyamem je vizudlni pozoro-
véni upravenou metodou nezdvislého poSiténi. Ndvody jsou
k dispozici na HaP MK v Brnd,

~ Naddle plati poZadavek sbiru informgci o p¥eletech
bolidd, které se zasileji Dr. Ceplechovi (AsU CSAV, Ond¥ejov).

- 24, celostétni meteorickd expedice se kond ve dnech
4, - 17, srpna t.r. na Slovensku 8 pn‘vdépodobﬁm programem:
urdovédni barevnych indexd teleskopickyich meteoru.

-~ Zécvikovd expedice v Upici se kond v témZe terminu
jako CME._ Proto nelze na tuto akeli vyslat instruktory
z Fad MS JAS
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= Z tohoto dfivodu doporulujeme pozorovatelim Sast na
zéovikovfoh expediecich Severomoravekého a ZépadoSeského kraje,
které se porddaji v Servenci a na které budou vysléni instruk-
to¥i, Slovensti pozoreovatelé se mohou USastnit zédovikovych
pozorovén{ po¥ddanych KH v Banské Bystriol a PredSovd.

= Zpracovand amatérskd posorovéni lge publikovat
ve sborniku "Meteorické sprévy®, v "Kosmickfch roghledech" a
v "Pracech HaP MK v Brnd®. Je Zédouci publikovat i krdtké
teoretioké statd.

~ I nadéle je pot¥edba se starat o dopliovéni a rozii-
Fovéni pFistrojového vybaven{ stdvajicich & vznikajfcich skupin.

- Bude vyddn slovnik vfragzi uZivanych v amatérské
meteorické astronomii a publikovén v Kosmickjeh rozhledech.

- Z tohoto semind¥e budou vydény sylaby.
M., Zajdéx

5. celostdtni slunedni semind¥

Ve dnech 21.-23, kvétna 1980 se konal ji% gg:{ celo-
g&étni seminé¥ o slune¥ni astronomii, ktery uspef °

AA Hurbanovo v motelu FIM u PovdZské Bysiriol. Ve velmi
pfijemném prostFedi se sello okolo Sedeséti profesiondld i
amatéri z oboru slunedni fyziky a geofyziky, aby zhodnotili
stav vyzkumu u nés i ve svétd a soutasnd aby se také gamysleli
nad jeho daliim rozvog::. Po¥adatelé rozddlili program semi-
né¥e celkem do péti tématickych blokld, které shruba pokryly
celou oblast vyzkumu Slunce a vyzkumu vztahl Slunce-Zem® u nés.

Po zahdjeni seminé¥e Feditelem STAA M. BSlikem pFiSel
85 ogoi"td prvaf blok nazvany Rotace Sliunce a periody aktivity,
vodem hovoFil P, Ambro% o velkorozmérovyich rychlostnich polich
na Slunci se snahou pFesvéddit pFitomné, Ze s tzv. diferencidlni
rotaci Slunce je to jinak, neZ jsme si dosud pFedastavoveli.
Jde toti% o to, Ze diferencid rotaci je zF¥ejmé nutné
ztoto¥fnovat 8 velkorozmérovymi rychlostnimi poli a nikoliv -
jak ge to bd8%nd ¥in{ - se zondlnim prouddnim. Tyto velkorozmé-
rové poh%by budou patrnd tzce souviset se slunedni aktivitou,
gse sluneénim dynamem. Z referdtu L. K¥ivského o pribShu .
. @lunedni aktivity za poslednich 1000 let vyplynulo, jaky
znam m8lo systematické sledovéni slunednich skvrn od r,
1611, kdy Galilei poprvé pozoroval skvrny dalekohledem. Zdd
se, Ze tzv, Maunderovo minimum slunedni aktivity (1645-1715)
je opravdu redlné a navic ¥e existovala celd Yada dalsich
i g minim ektivity v prib&hu uglynuljch 5000 let. Jak
ukézal K¥ivaky, tyto z4vdry lze &init i na zdkladé historickych
pozorovéni polédrnich zd¥{ b&hem posledniho tisicileti.

V¥ odpolednim bloku nazvaném Vliivy slunedni emise na
stev meziplanetdrniho magnetického pole, meagnetosféru a
ionosféru Zem& byla prednesena celd Fada zajimavych referdtd
%z oblasti vyzkumu vzitahl Slunce-Zem#, Byly diskutovény otdzky
etmkturi a 8iFeni ré.zovgch vln ze Slunce (3. Pintér), problé-
my vztehi mezi slunedni Simnosti a geomagnetickymi boufemi
(B, Luk4é a T. Pintér) a mnoho daliich.
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Druhy den semind¥e sahdjil svim piehledem o slune¥nich
magnetickyoh pelich V. Bumba. Uvodem se zabyval metodami
méreni polf a na Fad¥ diapozitivi potom ukézal rozloZen{
magnetickych poli na Slunei a v jeho aktivaich oblastech
(zde byla predloZena m&Feni ondi‘ejovslin magnetograten ve
formé magnetickych map). Z rozlofeni téchto polf vyglynuly
i nékteré souvislosti s granulédrni a supergranulérni struktu-
rou fotosféry a s tzv, obFimi celami. Nakonec gme prednéd¥ejici
dotkl i otdzek vzniku slunednioh magnetickych poli a 8 tim
souvisejicich teoretickych predstav. V rémei tohoto bloku
hovo¥il V., Bumba také ¢ vzniku a vyvoji aktivanich oblasti.
Velmi atraktivni byl referdt P. AmbroZe, ktery se zabfval
numerickym modelovénim ticlkgyfch goli ve slunedni atmosfére.
Atraktivnf v tom emyelu, Ze GUSastnici semind¥e m&li moZnost
vidét rizné varianty noieli magnetickych silodar v korond,
které byly numericky spodteny rxre zadané pole ve fotoaféie a
nakonec graficky zobrageny v risnych B:o;]ekcich pomooi{ digi-
grafu. Tento dopoledni blok e ndzvem Magnetickd a rychlomtni

ole na Slunci & slunedni aktivita uzavrel svym referdtem
. Kuldédr, kterg ngi'-edneel vliestni vysledky studia jemné
siruktwry slunecnich skvin_ekvidenszitometrickou metodou,
pPilemZ hlavni pozornost vdnoval umbrdlni granulaci.

Ti, ktefi vydrZeli je#t¥ odpoledne (tj. nenachdzeli se
prévd v nedaleké “sala3i™ konzumujice vyborné halusky), m31li
moZnost v rémei bloku zamdFeného na koronu, protuberance a
radioemisi Slunce vyslechnout kromd ndkolike gddéleni dva
p¥ehledové referdty. Prvy z nich se zabyval korondlnimi
odezvami ne velkorozmdrovou a dlouhotrvajici aktivitu ni¥sich
vratev slunedni atmosféry. J. Sykora ai zde v3iml zdvislost{
intenzity zelené korondlni ¥éry 530,3 nm ne aktivitd ni%fich
vratev atmosféry, pFiSemZ se ukdzaly ridzné korelace. Spréwvné
interpretace tdchto korelac{ bude predmdtem dalliho vyzkumu.
Druby zmindn§ referdt byl pFehledem soudesného stavu ve
spektroskopil slunednich protuberanci, P, Heinzel poukédzal
na Fadu aspektl tohoto oboru, kde napfiklad z obecndjstho
hlediska lze protuberance povaZovat za jakysi vzorek astro-
Pyzikdlni gla.znw v magnetickém poli, na kterém miZeme pomérnd
Jednoznacné testovat non-LTE teoril pFenosu zdFeni 1 se
zahrnut{m magnetického pole. P. Heinzel také ukézal, jak
plesobi rotadni pohyby protuberandni plazmy v magnetickém poli
ne tvar emisnitho spektra - dochdzi k ndklonu emisni{ struktury
ve spektru & z tohoto ndklonu je potom moZné urdit rychlost
rotace protuberance.

Posledni den seminédie byl v¥novén pFistrojim na pozorovéni
Slunce a teshnicke-metodickym otdzkém redukce dat. V pFigpévku
M.Klveni, P,AmbroZe, V,Bumby a P.Macédka byl popsédn velky
horizontdlni dalekohled se spektrografem fy. C.Zeiss-Jena,
instalovany v r. 1979 na ond¥ejovské observato¥i. Takovéte
p¥istroje budou v OndF¥ejové dva (nepolitéme~li ten, ktery bude
slouZit k laboratornim Geldm v nové kosmické laborato¥i) a
Jejich hlavnim tikolem bude mé¥en{ magnetickych a rychlostnich
poli. P, Heinzel déle referoval o rozs&hlé rekonstrukci mnoho-
kamerového spektrografu v Ond¥ejové a o jeho znovuuvedeni
do provozu. Pro tento spektrograf byl také neddwmo vyvinut
systém snimdni obrazu na Htérbind v SdFe Hoo (tzv. slit=jaw
camera). V souvislosti s velkym Zelssovym spektrografem
segnémil posluchade M,Sobotka s metodikou mé¥en{ instrumentdl-
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niho profilu a uvedl ndkteré vysledky, které ziskal pro tento
novy pFfistroj. Semind¥ zakondil M, Pralke sérii t¥{ referdtd,
které se tykaly automatizace pozorovédni a numerického zpraco-
vén{ dat. Celkem bylo predneseno 38 referdtl a sddleni.

Krom& celodenniho bohatého pro u byly ugpofddény
Jesté dva zajimavé velery, béhem nichz mohli dcagtniei
zhlédnout diapozitivy z letodni vyipravy slovenské expedice
za zatmdnim Slunce do Indie a ddle s8i pohovo¥it v rémci pane-
lové diskuse o soudasném stavu a perspektivdch rozvoje slu-
nedni fyziky u nés,

Celkové lze ¥ici, Ze tento semind¥ JiZ nebyl tolik
gami¥en na statistiku slunednfch jevi (i kdy¥ vyznem této _
metody pro sluneini fyziku nelze nikterak zlehZovat), ale Ze
ge nékteré referdty pokouSely o hlubdi teoretickou analfzu
vietnd numerického modelovédni. Podle pFislibu orgamizétord
by m81 byt do konce tohoto roku én sbornik se viemi pred-
nesenymi referédty. Poradatelé ze SUAA v Hurbanové® udélali
vie pro to, aby cely seminé¥ probdhl bez nejmensich organi-
zadnioh problémi a za to jim pat¥{i velky dik.

P, Heinzel

Celostétni gemindg® "Uspdchy Seskoslovenské steldrni
agtronomie%, Bezovec, 22, - 25. kvdtna 1980

Steldrni astronomie pat¥i k hlavnim oborim Seskoslo-
venského astronomického vizkumu. Ve spolupréci Krajské hvdzddr-
ny v Hlohovci, steldrni sekce CAS, steldrni sekce SAS a
Bvdzddrny a_planetéria hl.m, Prahy byl proto v roce 35. vyrodi
oavobozeni leskoslovenska Sovdtskou armddou uspoFsdén semind?,
ktery seznémil 3irs3i vefejnost s depdchy Seskoslovenské
gteldrni astronomie.

V pdkném prost¥edi rekreadniho stiediska Slovakofarmy
Hlohovec na Bezovcl yyslechlo témé¥ sto Udastnikld deset refe-
rdtd, které byly zamdFeny jak k teoretickym tak i k experi-
mentdlnim otézkém.

Znadnéd &dst nasi steldrni astronomie se zabyvd vyzkumem
dvojhvézd a geho aplikaci, Neni groto néhodou, %e 1 dvodni
referdt (Dr.S5,K¥{%Z, DrSc,) byl vénovén dvojhvézdém. Pak nésle-
dovaly giednééky vénované novém (Dr.J.Grygar, CSc.), symbio-
tickym hv&zdém (L,Hric), Be hv¥zdédm (Dr,P.Koubskf, CSc.),
hvézdnym rentgenovym zdrojdm (Dr.R,Hudec) a zdkrytovym dvoj-
hvdzdém (Dr.D.Chochol, CSc.). Daldimi dvéme vyznamnymi sméry
degkoslovenské gstronomie se zabyvali Z.MikuldSek (magnetické
hvézdy) a Dr.M.Sole (mezihvizdnd hmota). Experimentdinim
obordm byl vénovén referdt Ing.J.Zichy,CSc.(mikrofotometr a kom-
pardtor pro vyhodnocovéni hvézdnych spekter) a Dr.J.Zverka,
CSc., ktery hovo¥il o modernich pozorovacich technikdéch.

Po kaZdém referdtu nédsledovale velmi Zivéd diskuse,
které Casto nebrdnile ani pokrodild hodina pFed obddem 31
po vefefi. Lze tedy doufat, Ze tentc semind¥ se stane Prvnim
ze série vénovanjeh popularizaci vysledkd naSi hvdzdné astro-
nomie,

P.Koubsky
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4. celostdtni konference "Vyuka astronomie®

Pedagggieké gekce UAS a Eatedra teoretické fysziky a
astrofyziky PrP UJEP uspoféddaly v Brné ve dnech 19.-20., Serv-
na 1980 4, celostdtni konferenol o viuce astronomie, zamdie-
nou na vyuku astronomie na st¥ednich ¥koldch., Konference se
zidastnilo na 60 Seskoslovenskfch a 8 zahraniinich astronomi,
pedagogl a pracovniki hvdzddren a planetdrii. Navézalo se tak
na {redchoz t¥1i konfererce s podobnym zamé¥enim, i g od
gostiod.ni kg nich (v r. 1971 ve lenicich) uplynule ji

osti rokd.

Konference jednala o aktuflnim preblému: s probihajiei
Zkolskou reformou se méni i ufebni osnovy, a astronomie
(stejnd jako Fada jin{ch védnich disciplin) mus{ znovu hledat
své misto v celém souboru p¥irodevddnych obord. Nen{ bez zaji~
mavosti, Ze podobny proces probih£& i v Fadé daliioh zemi

ak G3astniky konference omnlmi‘ednﬁejiei ze sssfi,
R, Polska, Bulharsks, ka a ouska.

V referdtech se mnohokrdt opakovala myslenka o potiebd
Udinnéj&ihe zadlendni viuky astronomie do_ostatnich predmdtd.Cituj-
me nap¥. N.8. Nikolova (BLR): "Jas#to pecifujeme, Ze vyuce
agstronomie se vénuje mélo vyuSovacich hodini ne vidy viak
docenyjeme moZnost integrovat vyuku astronomie do jinych

Fedméti®, HovoFile se ¢ vklédémi astronomickyjch poznatkd
o odpevidajicheh partii rojména fysiky, chemie a zemipisu,
kiyZ uf (a to nejen u néds) astronomie jako semostatny pFedm¥t
na stfednich Skoldch neexistuje. Integrece asironomického
uéiva do mmnoha pFedm&td (kam - pFipusime ~ i pat¥{) viak
8 sebou prIndsi i obtiZe ginam druhu: bude treba soustavns
spolupracovat nejen s vyudujfcimi “tradidnfch" oborid (nap¥.
zika), ale i mnoha jinyfeh, mé-1i bft vyuka astronomie
i¢innd a neformélni. Je otdzkou, zda lze tuto situaci svlddnout.

Zehranidni GSastnici konference v prvaim pildnu refe-
rovali o vjuce astronomie ve evyoh zemich, Bylo to zajimavé
srovnéni, Nésledovaly gﬁs]ﬁvb nafich Gdastnikd, které .
zahrnovaly Sirokou Skdlu probléwd. Jmenujme heslovité alespon
ndkteré: Fyzikdlni pojeti vyuky astronomie, integrace vid a
vi:ka agstronomie, ﬁzk&mx;yvédonos:i Z4kh o aztronomi.z;w uéebnice
astrofyziky pro volitelny pFedmét na gymndziu, sys "Nimo~-
Skolni vychova a vzd§ldvéni™ a "Kulture a mlédeZ", Prvni den
odpoledne dSastnici navdtivili Hv3zddrnu a planetdrium
M. Kopernika v Brnd s zh1lédli ukdzky nékolika progremi pro
Ekglyié{odstatné Edati pF{apdvikd jsou otidtdny v pokonfereninich
materidlech.

4, celostéini kogference byla ufitednym setkdnim mmoha
zainteresovenych osob. Skoda jen, Ze se poz:adatelé nevyhnuli
"klagické" chybd: program byl tak bohaty, Ze prakticky nezbyl
Sag na diskusi po jednotlivych pfiapdveich. Udastnici konfe-
rence gchvdlili ma zdvdr usneseni, které v plném zndni
uvefejnujeme.

Z. Pokorny




Usneseni 4. celostdtni konference "Vyjuke astronomie"

4, celogtdtni konference o vyuce astronomie se konala
5 mezindrodni 1idast{ 8 zahrani&nich astronomi ve dnech
19,-20., Zervna 1980 v Brnd, Konference do¥la k zdvdru, Ze
celompoledensky vyznam vyuky astronomie a zv145td jeji
vzrdstajici vliv na rozvoj fyzikélnich vEd vyZfaduje realizaci
négledujicich doporudeni:

1. Doporuduje se prohlubovat & rozvijet mezindrodni spolupré-
ci v oblasti v?ulq astronomie a popularizace astronomie.

2, K zajisténi kvalitni gi':[pravy uditeld 1. ~ 12, rodniku
doporuujeme, aby v udebnich plénech uditelského studia
fyziky na matematicko-fyzikélnich, p¥{rodovideckych a
pedagogickyeh fakultdch byl upraven pofet vyulovacich hedin
astronomie a astrofyziky na puvodni stav, tj. 3 + 2.

Naddle je t¥eba vEnovat pozormost daliim formém postgra-
dudlnfho studia.

3. Konference konstatuje, ¥e oblast hvdzdéren a planetdrii
doznala v uplynulych (ieseti letech kladnych kvalitativnich
zmén a zapojuje se vyraznym zplisobem do systémi "Kulturae
a nlédeZ" a "Mimo#kolni vychova a vzddldvéni®. Proto
doporudujeme #kolém & Zkolekym institucim na strané jedné
8 hvézdérném a zgl&net‘rﬁn ne strand druhé tésny kontakt

ve vyuZiti hv&zddren a planetérii p¥i Skolni vyuce.

4. Doporudujeme fakultém vysokjch Skol, GAS p#i GSAV, hvdzdér-
ném a planetdriim i jednotlivym precovni t8chto i daldich
instituci, aby aktivnd podporovali soutdZe studentld (fyzikdl-
ni olxmpiédu, st¥edoSkolskoy odbornou Zinnogt) v oblesti
némétu z astronomie, Ziroven doporudujeme témio institucim
a jednotlivclm vytvédFet a zabazovat do edidnfeh plémh
astronomické texty, metodické materidly a pomloky.

5. Konference dogornéuje aby se v Sasopisech MFvS, Pokroky
s PF{rodni védy, ensky i naddle vénovala pozornost
p¥{gpdviim, zabyvajicim se problematikou vyuky astronomie.

6. Konference doporuduje prohlubovat spoluprdci ve viuce
gggonomie 8 fyzikdlnd-pedagogickymi sekcemi JUSMF a

7. Navrhujeme i naddle vénovat pozormost prizkumu vidomosii
£kl z astronomie & astrofyziky a ziskaenfch poznatikld
vyufivet ve Skolské praxi.

8, Podnéty e pFipominky z konference zpracuje pedagogickd
sekce CAS a pgedé je pFisluinim orgénim.

9. 4, celostdtni konference o vyuce astronomie se ugnédsi konat
p¥i8ti konferenci za ti‘é roky v_Praze a doporuduje tyto
poFédajici organizace: CAS p¥i USAV, MFPF UK, Hvézdérna &
planetarium hl.m. Prs.%y a Kabinet pro modernizaci
vyudovéni fyzice p¥i CSAvV,

$Sastnici 4. celostdtni konference
"Vyuka astronomie®
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" NOVE KNIHY

RNDr. Jif{ Mrézek, CSc. & kel.: Kde sadiné budouenost. Naie
vojako, 1980, 367 str. + 28 str. fotografii, 30,- Kis

" Kde zal{n& budeuonost je nézev, do néhoi se vejde .
témd¥ “yiechno®, ce bychom sa¥adit do védnfho odvétvi
zvaného futurologie. Predviddm{ je viak vic velmi nevdddné.
Pledvidéme~1i n¥co, mifeme si témd¥ jisti, Ze se zoela
netrefime, o Semf nés mohon peudit meteorelogové, kte¥{i
v oblagti pFedpevidf steji na jednem z vrcheld. Bez chledu
na viechny nelspdchy priggos Jeou viak védecké zi‘odpovidi .
velmi ufiteiné a v dge .gi-otoehnisomé- svdtd majl atdle
vEt81 (vapemenme, jak na {gtn{tom vliva tu oen
repy doplatily ameriské automobilky, kterd vias nezafadily
do svého sortimentn maleolitré¥n{ vozy). :

AutoFi téte knihy si vybrali nékolik oblastf{ a poku-
sili se odhadnout budous{ vive] na zdékladd tohe, co dnes vime,
ce inéme zndt a co si myslime, ¥e by se m3lo v dohledné
dob& objevit. Do prvyoh dvou skupin bychom mohli zafadit
zejména kapitoly o poditalish a robotech, o veamirné techno-
logii, o druEicov¥ch ostrevech (v KR jsme ged nékolika lety

ufivalli ndzva vesm{rné kolenie) a o vedikovém ho a¥stvi
akofto o Jednom = moi¥nfch Fedien{ dmedni energetické a ekolo-
gické krire. Do tF¥eti kategorie nap¥, energetiku Sernygh dér,
vyufit{ gravitadnfech vin apod. Pochopitelné se zde zminuji
foue o MAzmyoh lo!n{oh aplikmoich obord, které jsou mns
[jako agtronomevi) b iska a nechévém stranon stejnd fasci-
nujfci dvahy z genetiky, s oblasti tremsplantaci apod.

Rogsah problematiky této uZitedné knihy je velmi velkyf.

Nékde v ni &lovdk oiti nejen "rozdilnou atmosféru® jednotli-
vych védnich odvétvi, ale i rospornost vddeckych hypotéz.
la‘];f. na str. 334 se uvafuje o pozemském Zivoté jako o jedi-
ném v Galaxii & kolem atr. 338 se mluvi o ochrang pFed moinou
agresi vyspdleiii oivilizace, Nebo se jednak uvaZuje o ne-
dostatku energie, ktery je dlsledkem zmenSovdni zdsob fosilnich

liv, & na druhé strané nap¥. o velkolepém rozvoji dopravy
f;i‘u energeticky nérodné vsnéSedla apod.) Tyto protichldné
tendence nelze povafovat za vytku autorim, Spi¥ Jsou obrezem
goudasnosti & vezmeme-li do ruky libovolny asvazek kteréhokoliv
védeckého dasopisu, ndco obdobného tam jisté nalesneme.
Autordm by ie&hﬂ #lo vytknout, Ze tyte "rozpoxy"™ nejsoun
lépe “zabudované® do systému celé knihy.

Kde zadfind budoucnost je dobrd kniha - psand pék;;s‘m
Stivim jazykem. Obsahuje mnoho poznatkd z celé Fady oboru,
a pfesto nezlistdvéd “na povrchu". Mezi drobnini nedostatky
bychom mohli uvést: str. 54: V padd slapd se nejednd
jon o slunedn{ vitadni energii, ale hlavn& o energii
soustevy Zemd+Mésic.

str. 87: Co je to wnéjéi pozorovatel visi vesmiru? Uvahy
tohoto druhu se ve videcké literatufe oblas vyekytuji, ale
g vikladu v knize lze t&Zko ‘git podstatu problému.
str. 295: Uvdddt std¥{ e jako desitky miliard let je
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neobratné (za nejprevddpodobndj¥i hodnotu se povaiuje

10-15 miliaxd).

gtr, 358: Tvrzeni "jako vemmir vzmnikl, tak zanikme® nenf
pfesné. Vesmeme-1i Jjako konvendn{ okamZfik vzniku big-bang,
byl by zénikem big-stop, k ndmuf viak v otevieném vemiru
nedojde a v uzavieném nemusi dojit. Navic je tato otéska

z hlediska budoucnosti lidstva nepodstatnd, protofe existuji
mmohem krétkodobdjs{ astronomické faktory (napF. Zivotnest
Slunce), nemluvé u% o zékonitostech specifickych pro nasi Zemi.
Zrovna ,tek je nepXesné, mluvi-li se v_téchto sol loatech
© milionech let, proto%e Slunce mé z4Fit JeSté Fadu miliard
let & veemir mé v nejnep¥{znivéjiim pF¥ipad® pFed sebou jedtd
mnohem del¥i existenoci,

Za jeden z vrcholl knihy povaZuji idvahy o finanZnich
nékladech na kosmensutiku. Svoji recenzi bysh chtél ukondit
ied.nou viteu 2z této kmihy (str. 356): "I dneini 1146 maj{

dvedy - citové a ne rozumové, moind, Ze ne rozwmmé - pro
které petfebuji poznat budoucnost.” Jake by hldavani z antord
tusil, Ze pro nfho ui mnoho Easu nezbfvéd, mu nebude dopidn
ani astatigticky primérny vk a Ze na jeho dals{i stejnd dobré
knihy budeme marnd Sekat. P 1
. Andrle

M,G.Minnaert: Praktiokd astrondmia. Obzor, Bratislava, 1979.
148 etran, K88 27,-.

Ve slovenském piekladu vyila snémé Mimnaertova publi-
kace "Practical Work in Elementary Astronomy“. Jde o soubor
praktickych Gloh ze viech oborl astronomie, které jsou pFed-
k14d4ny studentim astronomie a vé&Znym zdjemcim o tento obor,
PFekladatel L.Drn? mél jednoduchoun dlohu, pokud chtég.ngrovést
jen p¥eklad z anglidtiny do slovenXtiny, &1 naopak ve
slo¥itou, chtél-li, aby kmiha "omlddla™ o 10 let a navic
odpovidala na¥im zvyklostem a mofnostem, Zasahovat do metodiky
skvéle p¥ipravenych dloh, mdnit vychozi materidl, aby byl
nafim astronomim-amatérim dost:gzéf, a ugnvova.t postup &th,

n.

aby bylo mo#né uplatnit malou odetni technikm,je jist
nesnadné, takZe se nelze divit, piekladatel pousze doplnil
pivodni seznam literatury o ndkteré Seské a slovenské publi-
kace a knihu “jen pFelo¥il®, '

V p¥ekladu je spousta chyb a nepfesnoat{, na coZ ostatné
zevrubnd poukazuje recenze J. Zverks v &asopise Kozmos 1980,
8, 3, gtr. 89-90, Nemyslim vdak, Ze by tyto nedostatky
znemoZnovaly &tend¥i pouZit kmihu tak, Jek autor origindlu
zamySlel; snad jen se pousmdje nékterym zkomolenym citacim
8eské literatury.

Kniha je nérolnym astronomickym prektikem a v celém
svém rozsahn jistd neni g:uiitelné ng:.-o naSe agtronomy-amatéry
*i studenty astronomie. Toto ostatné bylo zi"eimé 1% po
pifedteni origindlu. Je sprdwvné, Ze publikace tohoto druhu
u nés vysSla - mnoho z4jemol o agtronomii tak pozné, jak vypedd
moderni agtronomicky kum, b;g prezentovany zjednoduSenymi
dlohami, Skoda jen, Ze jsme promarnili me¥nost zisiat trochm
vice: pro nafe Ctendfe (na rozdil od Etendf) origindlu) jsou

- 170 -




Feditelné opravdu jen ndkteré dlohy. Pro Fedu dloh prosts
nesefenoy doporuSenou literaturu, fotografie ...! Kolik je
nap¥, v Ceskoslovenskn do-tm exempléid Publ, of NMichigan
Obs., 1924, potfebnfeh ke sv. ti Sdsti dlohy B20? V ruském
pFfek g r. 1971 jo tento problém Séstednd vyFelen oti¥ténim
obti¥né dostupnfch materifld p¥{mo v knize. Podoban§ postup

by byl u nés vhodny dvojnésob -~ £el nestalo se tak.

Sympatioké zlatévd, ¥e slovensky p¥eklad Minnaertovy
knihy je na svits. Po m.ﬁchs strénce jde o velmi dobré
d{lo, Bylo by sprédvné, aby se astronomové-ametéFi s kmihow
seznémili a zadali Fedit dlohy, které svlédinou. Je to Jistd
niite&néii:’. nef stesky nad tim, fe ndkteré dlohy jsou pro nd
nefeditelné a nad jejich sfly. _

Z. Pokorny

PROSLECHLO SE VE VESMIRU

LEiska pFfes coeén

*Seskoslovensko a Kanada jsou si bli¥si, nef si vét#i-
na 1id{ mysli. Sém joem si to wmo ovéFil, kiy¥ jeem se
chystal na névdtévu k vém a spoledns s manZeikon Jmue

v ottawském obochodd vybireli ndjaké gsuv zro své Sesko-
slovenské pFdtele. Pro sbiratele tnfoh 1¥i¥ek i-o aspoled-
né vybrali moc péknou lEi¥ku s lémen provincie Hova

Scotia, odkud o chésime. UZ bych byl 1#idku koupil, ale
nl.qulo mme g:l obrétit a vat se, jak vypadd na rubu,
A tam se skvél vyryty népis "Made in Ozechoslovakia®.

Dr.,P. M. Nillmen v projevg v n¥m¥ ddkoval sa
wddleni Sestné plakety OSAV v Praze 24.6.1980

PRECETLI JSME PRO VAS

A kdo bude ta date analyzovai?

V posledni dobé se mmohokrét psalo o pracovnioh siléch
v astronomii v souvislosti s problematikou jejich trvalého
unistdni v akademickych Ustavech, Nemém sice divod pochybovat
o vérohodnosti Goldsmith a Goldbergovych zprév, ale
myslim, fe problém mife je&td vsrist. Ve slunedni a steldrni
astronomii, kterym zegmém sdresuji své poznémky,

ale i
v ogstatnioch subdisciplindch astronomie se miZe stdt, Ze
vetoupfme do éry simulténni vysoké nadprodukce dat a - pod-
produkce Skolenych astronomi.
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S nejvétsi vdSpodobnost{ zplsob{ v pFi¥tim deseti-

leti soubdh vlivd technickych odvdtvi a teoretickfeh
trendd v astronomii pFevrat, jehoi sloZfky jsou nésledujiei:

1,

2,

3.

4.

5.

Mnohokanflové .Lotoelektrické detektory se stanou dokonalej~
Simi a dostnznijim & Sasen nahradfi fotondsodile a film,

PFredstawme s sk by aly schopnosti gzatrojﬁ.
Sopernicus a 3s0-8 nebo ského experimentu EUV
na Skylabu, kde by ndkolik jednokandlovych detektord sioufilo

misto 1054-mkov‘ detek¥n{ soustavy. Skutednd, IUE, 1S
a rézné slune druficové piistroje budeu takové dete tory
uit, Tento rozvej cvyS{ mmofstvi astronomickjch dat, af ul
;e gemakého povrehu nebo £ p¥istroid na druficich, o ni¥kolik

Nové letové pro?uw ako jsou IUE, LST, SMM, HEAO a rQizné
druhy letd reketoplént ohrommd zvjﬁ:[ pake mofnosti pozoro-
véni mimo viditelnd gpektrum. Krom3 vyivoje detektori, o ndmZ
jeme se grdvé eminili, ji¥ rozm¥r LST (lerge Space Telesco-
pe) umoinf steldrnim astronomim vidét mnohem 8lab3{i hvszdy
g tym% vysokym spektrdlnim rogliSenim a pomérem etgﬂlu

k Sumu jak to b%o dogud moiné jen u jesndjsich hvézd. Slu-
nedni experimenty na raketopldnu dovol{ daleke vy3#{ prosto-
Trové a ové rozlifien{ na Slunci neZ d¥ive a série 0
otevird zcela nové moZnosti pro rentgenovou astronomii.

Ve slunedn{ sstronomii Gunter Briickmer z Holandska vyvinul
ultrafialovy spektrograf stigmaticky ve velmi Sirokém
spektrdinim dosahu, Bude-li tento spektrograf umistén ns
raketoplénu, nabiz{ eod i chvile moZnost velmi vg:okaao
prostorového, spektir o a Sagového rozliZeni soudasmé.
MnoZstvi pon%‘l;telny’gh dat tim miZe nardst o nékolik F4dd
a vyredit cely novy okruh slunednich problémi.

V posledni dobé vzrostla dimyslnost apekiro ické diagnoeti-
ky tak, fe je mo¥né analyzovat rezonandni & metodami
4nte¥ného pferozddleni a studovat Edry, utvédrendé v expan-
duiic:[ch, rotujicich & rozedhlych atmosférdch. Probihajif

préce na mnchorozmdrmém pFfenosu a ionizaini rovnovdze, kde
Jmou zévainé nelokdilni jevy a odchylky od Maxwellova
rozdéleni rychloati. Z toho yyplyvd, Ze sila diagnostické
metody rostes; na druhé strand musi vdak soubdZné rist nale
snaha a das, ktery ji vénujeme.

V prdb&hu minuljch let vzristaly mmde znalosti o tom, Ze
jevy, kterdé studujeme na Slunci, se vyskytuji obecns

u pozdnich typl hvdzd vibec. Existuji ddkagy o takovych
gtrukturdch a jevech jeko chromosféra, gi"echodové oblast,
korona, vitr, erupce, cykly, konvektivai cely a také
protuberance a skvrny. V priStich degeti letech budou
tyto struktury a jevy studovdny Jjestd intenzivm&ji, coZ
znamend, %e individudlni prototypy hvézd mohou byt zkou-
mény témd¥ tak dikladné fgak to bylo difiv moZné jen u Slunce,
Obzor steldrni astronomi® se tak znovu rozii¥i a pofet
ddleZitych problémd k Fedeni opdt nesmirmé vzroste,

Otézka je, zda budeme schopni p¥ijmout tu vyjz

vyzvu,
zvlddnout data a teoretické metody a splnit olekdvéni, kterd
vzniknou v nedchédzejicim desetileti. Abychom mohli v plném
vyznamu odpoviddt, musime poctivd zvéZit soudasné trendy.
Uvédim zde t¥i zékladni
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1. MiZeme Fici, ¥e astronomické univerzitni katedry odpovidajdf
témdF trini fnturolozii a zadind klesat jejich produkce
doktorandl, Avdak pravd neinovij:l vySkoleni astronomové
jsou obvykle nejvzd&lendjsi ve vfvoji a v aplikaci modernich
teoretickyjch metod. SniZenf iejich produkce miZfe podkodit
agtronomii tak, ¥e kvalitn&jsi studenti mohou byt odrezeni
zéroven ge slabiimi,

2. V uplynulych letech byl zam$¥ovén zdjem studentl pFedeviim
k oblastem Jjako kosmologie, kolapsary, kvasary, astrofysika
vysokyoh energli a megihvésdnd hmota, & a¥ daleko za nimi
bylo studium stelérnich atmosfér, slunedni astronomie a teo-
rie pfenosu zé¥eni., Fakt, fe posledn¥ jmenované oblasti
jeou velmi vhodné i pro vyu#iti mimo astronomii, vypadd
potom jako ironte,

3. Ve stétnich 1sboratoi‘ic%, obgervato¥ich a na viech univer-
zitdch sstronomové zjidtuji, ¥e jejich Zas urfeny pro vizkum
zadind byt pohlcovén n3¥im jinym: zaseddnimi ve vyborech:
pro dkoly a povdFfeni, neustdlym sepisovénim zprév, hodno-
cenim névrhd atd. Toto neprodukiivni igil{ zaznamenalo
v uplynulych nékolikam letech v USA velky vzestup v souladu
8 tim, jak se federdlni podpory ztenfovaly a Kongres se
zaGal znovu zabyvat otédzkou zékladnitho vyskumu, Nevyhnu-
telny nésledek tohoto cviSeni v ospravedlnovéni a zddvod-
novéni "poiFfebnosti®™ musi vidy znamenat sni¥eni v8decké
produktivity.

P#Li linedrni extrapolaci soudasnych trendd do budoucnosti
mi¥e Elovdk zFejm& vyplodit Hiroky okruh absurdit. Nioménd
8 ohledem na steldrni a slunedni astronomii, kterym bude
vénovédno ndkolik nejbli¥fich misi NASA, je nanejvys vhodné
poloZit otdzku: KDO BUDE ANALYZOVAT Z SKANK DATA?

Je to dvofseiné zbran, kterd vede k zdviru, %e nedosta-
tek 1idi &kolenych k anmlyzovéni dat by mohl b¥t vyklédédn
tak, %e NASA plénuje p#{1i5 mnoho steldrnich a sluneinich
experimentd, To je vSak velmi slaby argument uf vzhledem
k podtu experimentld pozemskjch. Nedostatek dobfe pFipravenych
astronomi je problém Feditelny témd¥ okamZité - je~1li ddno
rozmezi aspon deseti let a méme~li wili astronomy "vyprodu-
kovat". Slunedni a steldrni astronomie mé prdvo na misto na
slunci mezi ostatnimi subdisciplinami estronomie zejména pro=-
to, Ze Slunce je v kafdém p¥ipad® zajimavé svim plsobenim
na pozemské podasi a prost¥edi, & Ze i steldrni vyzkumy maji
vzteh k tomuto tématu. Jeme tedy pFipraveni teoreticky a
technicky vyuZit ziskand data v _celé jejich 8i¥i ZA POKLA~
DU, 2E JSOU K DISPOZICI PRACOVNL siLy,

Zd4 se groto jasné, Ze choeme-11i tuto otdzku Fe3it,
pak mugime spis zvysit ne¥ sniiit vyufiti dobfe Zkolenych
slunednich a steldrnich astronomli. J4 osobnd nijak nezastdvém
sni¥ovéni produkce doktorandd v ostatnich odvétvich astrono-
mie, ale v diskueich s mnoha kolegy jsem zjistil proti takovému
postoji silny odpor, ktery 3\!29 byt z&dsti motivovén strachem

2 ohroZeni budoucich misi. Umyslnéd nev&domost nic nevy¥edi,

afkoliv uvedend Jasovd méFitka si ¥daji diskusi a opatieni
gpi8 d¥ive neZ pozdé&ji.




K1li& k rozludtdn{ problému je ve vytvd¥eni trvalych
mist nea univerzitdch a nérodnich observato¥fch. K tomu je
dlle¥ité poznemenat, %e slunedni astronomien}e Jjedinednd
mezi ostatnimi subdisciplinemi v tom, %e v néd trvald
akademickd mista ne univerzitdch jen hrstke 1id{., Historicky
k tomu dodle proto, Ze adkoliv vlidda projevovala o toto pole
zdjem, na druhé strand obecnd astronomickéd vefejnost neméla
gdéni o visledcich a 8libné budoucnosti slunedni astronomie.
Tento stav je z velké Ed4sti vyvoldn dobrovolnou izolaci
mnoha slunecnich astronomi.

Nejsilnd}si argumenty, kteréd mohou byt poufity k obhéd-
jeni trvalych mist pro sluneéni a steldrn{ astronomy, je sila

a produktivita tSchto oblasti, kterd je déna pFevratem v teorii
a pF¥istrojovém vybaveni popsaném shora. D¥f{ve nef hodime

tyto po do kode, jeme povinni o nSco usilovat. UvaZte
totiZ alternativy!

Jeffrey L.Linsky, Astrophysioal Letters 17 (1976),1.
(pFeklad L, Linhartovd)

ORGANISACNI ZPRAVY .

Zpréva z 3. zeseddni UstFedniho vyboru 8aS
ze dne 13. Gervna 1980

TYeti zasedéni UV JAS se konalo v pFednéikovém sdle
pet¥ineké hvézddrmy. Na programu byly nédsledujici zprégy:
Zprédva o Sinnosti poboSek CAS za I, gololeti - prof.M.Sulcs
Zprdve o &innosti seko{ za I. pololeti - Dr,J.Grygar, CScj
Zprdva o &innosti Spole¥nosti za I. pololeti - prof.O.Hlad;
Zpréva o hospoda¥eni za I. pololeti, kterou pFednesla za
nepFitomného Ing. Pt4dka tajemnice M.Lieskovskd. VSechny
pFednegené zprédvy byly zaseéddnim jednom%slné schvéleny a
probdhla k nim ¥ivd diskuse pFitomnych élend. Revizn{ zprévu
o kontroléch pravidelnd provddinyoh v sekretaridtu CAS, kterou
pFednesl piedseda Fr., H¥ebik, vzalo zasedéni s povdékem
na v&domi, Dal3im bodem programu bylo p¥eddni Zeatnych uznéni
za préci v CAS, kterd provedl Dr.Letfus a Ing.P¥ihoda.
Dr.Horsky pak informoval p¥itomné o postupu praci v knihovn&
Spole&nosti umistdné v sekretaridtu CAS, které provédi imi-
hovai rada, Tato prdce téZ zddmmd okraguje. Dr.Horsky ddle
poZédal jménem historické sekce GAS o schvdleni rozvrhu
semind¥e "Kepler a Preha", ktery bude poXddén ne podzim,

V diskusi se té% hovefilo o problému koordinace
astronomickych akef, kterd pres vedkerou snghu vSech poFdda-
jieich neni vZdy dobré.

Dr. Letfus pfedlo¥il zasedéni plén &innosti a rgzpoéet
GAS na ro% 1981 v tom zndni, ve kterém bude pFedlo¥en Ufadu
presidia CGSAV ke schvdlen{. Ust#edn{ vybor tento ndvrh jedno-
myslnd achvdlil, Ddle pak informoval pritomné o 7. ¥édném
sjezdun Slovenské astronomické spolednosti p¥i SAV, kterého
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ge spoiu 8 Ing., Ptd¥kem a Ing,Pr¥ihodou zWlastnili.

Na zévir zagedédni informoval Dr. Gry 0 otevien{
nové hvézddrny ve Rtyni v Podkrkono#i a poZédal prasovniky
ogtické a elektronické sekce, aby pogkytli této hv&zddimd
o

bornou pomoc.
M, Lieskovskd

Zpréve ze 4. zaseddni pFedsednictva UV JAS konaného
Mu‘ 1980 v preacovnd Yeditele Astronomiokého

vu CSAV

i Pfedsednictvo ne svém zeseddni pokralovalo v projedndvé-
ni &innostl del¥ich sekoi CAS. Zprdvu o 6inngsti meteorické
sekce prednesl jejl pFfedseda prof. Miroslav Sulc. Cinnost
meteorickd sekce je orientovéna na zpracovdvéni vysledkl
z expedic, které byly poFdddny v minulych letech, pordddni
odbornych semindid, vysildni instruktori na zdevikové expedi-.
ce a individudlnf &innost pFi poszorovéni meteord. Cinnost
této gekoe je velmi tzce spjata 8 Einnosti brnénské hvézddrny.
Na dobré epoluprédci s touto hvdzddrnou je dobrd &innost sekce
do urdité miry zdvislé.

Dalsf projedndvanou sekei byla sekce optickd, jejim¥

giedsedou Je Ing. Jan Kalé4¥#, CSc, Prdce této sekce dle slov
g. Koléie sgpodivd predsviim v pravidelnych stiedednich

schizkédch v dilnd optické sekce v Planetdriu. Daldi &innosti
sekce je poradenskd slufba p¥i posuzovéni optickfch zreadel
a expedice na promd¥eni zdk astronomické optiky lidovym
hvézddrném., V mdsici Servenci gse Elenové sekce aktivnd
podflejf na préci letnich kursi brouSeni astreonomické optiky
e sta.vl':z dalekohledld, které jsou poFfdddny spolu s LH Rokyca-
ny a Hvézddrnou a planetédriem hl.m, Prahy v Rokycanech.

Podrobndjs{ zprdva o &imnosti optické sekce bude publi-
kovéna v nékterém z piristich &isel KR.

Dal3im bodem jedndni byla pFiprava 4. zaseddni ¥v Jas,
které se bude konat dne 12,12.1980 v 10,00 hod. na hvdzd&rnd
na Pet#ind,

Z4vérem byly projedndny organizadni zdleZitosti JAS.
M. Lieskovskd

Program $innosti meteorické sekce UAS p¥i TSAV

Y prosinci 1980 se zavriilo 25-leté obdobi, po které
byly v ésls)n pofédddny meteorické expedice. Tento fakt gasluhuje
samoagtatné o%ednéni; na tomto migté vzpomerme alespon nejdi-
leZitdjsi agn ednosti.

V&tSinu expedio_poiféddala Hvdzddrna & planetdrium
M. Kopernika v Brné bud samostatn® nebo ve spolupréci
8 jinymi institucemi., Jednim z partnerd bévala i mege_orické
geicce CAS p¥i OSAV, Vysledkem této spoluprdce byla Pada
celostdtnich expedic v letech 1959-1973, 2z nich% nékteré
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byly velmi_ tspdiné:
1960 (Plesfany) ~ ziskén velmi v¥znamny materidl o vykdch
teleskopickych meteords
1961 (Bezovec) - byly ziskédny vdaje o pravdépodobnosti epatPfeni
vizudlnich meteord a o strmostech luminositnich funkei
vizudlnich a teleskopickych meteori;
1963 (Bezovec) - ziskén materidl o barevnyoch indexech telesko-
ickfch meteoris ]
1964 %Bezovec) - nejrozadhlej¥i pogorovédni teleskopickych
meteord metodou nezdvislého poSité&ni; umo¥nila velmi
odrobnou analyzu dats
1966 ?étg%stani&ni expedice) - ziskdn velmi rozsdhly materidl,
umofnujici stanoveni vySek teleskopickfoh meteord a
aktivity teleskopickych rojd (dosud nepublikovédno)j
Vyvrcholenim odborné &innosti bylo pro MS CAS uagoiédéni
celostétnich expedic v r, 1972 a 1973, na nich% bylo poprvé
g tapdchem pozorovéno soubdZné vizudlnd, teleskoplcky a
radioelektricky (vysledky jsou z4sti publikovény).

0 zpracovéni gozorovéni zigkanych na expedigcich se
z velké 3dsti zaslou?ili &lenové meteorické sekce CAS mpolu~
pracujfof s riznymi institucemi, Z dlouhodobého hlediska lze
povazovat MS CAS za nejlispd¥méjii sekci Spolednosti.

V neddvné dobd bylo rozhodnuto, aby Elenové GAS byli
podrobnd seznédmeni s Sinnosti jednotlivych sekei & tak
i 8 moZnosti uplatnit se na jejich prdci. Proto pFedklédéme
gtend¥im KR piedpoklédany progrem Sinnosti meteorické sekce
8as p¥i 8sav,

1, Cinnost keerdinadni a informedni je &dsti néplnd préce
pre otva » ere se e snafit organizovat
spoluprdéci riznyeh instituci na poli meteorické astronomie.

2, Ginnogt metodickd se bude uskutednovat aktivitou zkuSenych
gozorovafe!ﬁ a profesiondinich pracovniki a bude z 4mti
Fizena pFedmednictvem., Spodivd:

2.1. V préei instruktori na zdcviinjch meteorickych gxpe~
dicich., V soudasné dobd se konaji pravidelné v Upici,
Pferové a Plzni. Zdjemci o prdci imstruktord mohou
mbidnout své eluZby bud pFrisluinym hvézddrném (expe-
dice v Prerovd organizuje pob. CAS v Ogtravd a ve
Valadském Mezi¥{&{) nebo predsednictvu MS.

2,2, V por¥dddni pFedndSek pro pozoroveci skupiny na zdkladd
konkrétnich dohod se skupinami.

2.3. V zaddvéni konkrétnich drobnyeh vyzkumnych dkold
gkupinédm nebo jednotlivcim. Tato dinnost je vhodnd
pro zkuSené preacovniky a lze Ji provédét predevdim
na zékladd osobnich kontaktld, umoZnujicich nap¥.
poskytovéni konsultaci,

2.4. V poskytovéni pomoci pozorovacim skupindm zasilénim
instrukei a metodickych materidlid., Tento tkol plni
piedaednicgvo MS CAS ve spolupréei s HaP MK v Brné,
piip. 8 AsU CSAv,

3. Odbornd Sinnost MS CAS sestdvd z nésledujicich dkold:
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3.1. Organizovéni zpracovédni pozorovacich materidld ziska-
nych zejména na celostdtnich expedicich, piiprava
pro expedic, vyhotovovéni programi pro strojové
zpracovéni, ap.

3.2, Pozorovéni meteord, které provéddji Elenové sekce jako
8lenové riznyoh pozorovacich skupin Fizenych jinymi
institucemi. Zasiléni zprév o pozorovédni bolidd.

(Tento bod uvddime pro uplnost, v tomto pFipadé se
samoziejmé nemife jednat o &innost sekce, nybrZ o Einnost
Qggichi)lenﬁ u jinych orgenizaci, a to Sinnost velmi
zédouei).

3.3. Publikadni &innost je nﬁlnovéna uverejnovénim preci
rizného rozsahu v BAC, a dalsich &asopisech a
publikacich & d{le na celostdtnich meteorickych semi-
né¥ich, které porddd MS CAS kaZdorodnd alternativnd
8 HaP MK v Brné. Ddle sem spadd popularizadni &innost
provédd¥nd riznymi formami. Zejména na ni se mohou
zdjemci podilet v nejsirsSim rozsahu.

3.4. Z4vainé préce je tieba doplnovat odkazy na literatu-
ru., Vitdme zde pomoc ve form¥ poFizovéni konspekti
ze zdkladnich praci,uverejnovanyoh v zshranidnich
Sasopisech. Tento druh prace je vhodny pro ty zdjemce,
kteFi maj{ moZnost vypljdovat dasopisy v stdtnich
védeckych knihovndch, kmihowvndch vysokfch skol,
hv&zddren nebo asironomickyoh iistavii., Prdoi organizuje
piFedsednictvo MS CAS,

4, ZévaZnym Gkolem meteorické sekce jsou rutinni prdce p¥Fi
Z ovédni pozorovéni a pFipravé pro Y0 DOGiLace.
'Je% ae zesiﬁi o : j CTEATL]

4,1, D&rovéni a kontroly dérnyeh 3titki. Prdci lze provédét
na zdklad$ dohody s predsednictvem MS CAS, Predpoklddd
ge moZnost pFistupu do ndkterého vypodetniho stFediska.
Tento druh prdce je velmi Zddany.

4,2, D3rovéni a kontroly d&rnych pdsek (data o meteorech).
Préci lze provéddt na zdkladd dohody & HaP MK v Brnd.
Také tato préce vyZaduje p¥igirojové zabezpeeni -
vhodny je nap¥, délnopisny p¥igtro) nebo el. psaci
stroj s d8rovadem pdsky. RovnéZ zde jde o velmi
zésluZnou préci.

4.3. Zékladni zpracovéni pozorovacich materidll ziskanych
na celostdtnich expedicich a na stanicich pracujicich
podle celorodniho pro u pozorovéni meteorickych
rojd. Spodivé predeviim ve zjiffovéni sou¥adnic zdkre-
gl megeor\l. Provédi se na 2zdklad¥ dohody s HaP MK
v Brmé.

5 Teminolo%eké 8innost. Jednd se o zavddéni novych pojmi
V meteoricke asironomii, nap¥. Seskych ekvivalentd cizich
slov, nézvl pro nové zavdddné velidiny atp., Préce je vhodnd
pouze pro zkudené z&jemce. Provddf se ve epg}gpréci
8 predsednictvem MS CAS, V minulosti se MS touto dinnosti
nezabyvala a proto s nj nejsou zkudenosti; urdité kroky
viak Ji% byly udindny. Uspdch Je v tomto p¥ipadé zdvisly
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i na funkoi terminologické komise TAS p¥i &SAV,

Domnivéme se, ¥e uvedeny progrem Je natolik rozséhly,
Ze ai zdjemei o prdci - pokud vlestni dostatek energie a volné-
ho &asu - budou moci z ného vybrat, Podrobndj&i informsee
poskytne ochotnd pfedsednicivo MS &AS, zastoupené zde autory
prispdvku,
M. 3ule, V. Znojil

VESMIR SE DIVI

Boursc Eokkoni zamotany do vlny

",.. V roce 1958 fyzici Kokkoni a Morrison objevili
na nebi vlnu 21 om dlouhou, kterd umoZnuje pozorovéni réddiového
zéteni mezihvézdného vodiku. A to uf je redlnd cesta k vyhle-
ddvéni signdlld."

Cteni 4/1980

Ani jazykov&dci nepfijdou zkrétka

"Slunce st¥edem zdjmu védold

Slunce vstoupilo_do pravidelného jedenéctiletého oyklu
mexima své Sinnost ... Glovék odeddvna uctival Slunce, vggII
vV jebo viemohoucnost ... V souasné dobd vddei konstruuji
dokonalé p¥istroje, ... které jsou zemdFeny na Slunce a s je-

jich pomooi pozoruji jeho tvdl a studuji jeho zvlddtni povahu ...
Jak je uspo¥iddéno naSe nebeské t&leso? ...

V Krymské astrofyzické observato¥i (KAO) se jiZ po
mnoho let provddi intengivn{ studium Slunce ... ¢il vizﬁumu
krymskych védcld spodivéd v tom, aby objasnili a popsali zvlddt-
nosti, které vedou ke vzniku erupci na Slunci, TOCesu
papreky

realizace energge 8 specifiky Sireni kosmickych
v mezliplane im prostoru.

Ne observatoii pracuje slunedni teleskop - chronog%%é,
ktery pomoci paprski apektrdlnich Sar provédi pozoTov n
ve struktufe cﬁgomosfgry ces

JiZ 25 let ¥idi kolektiv KAO akademik Andrej Severnyj,

jeho% préce se staly pravou senzaci ve svdté vdded, kitefl
se zabyvaji Sluncem.

Co vlagtné dnes vime o Slunci? Akademika Severného
nejvice zajimd otdzka glunedniho kmitdni, které - dle jeho
r<néni - je nejdlleZitdjsi, protoie samotny proces kmiténi
plynové koule, rozpdlené tak jako Slunce, zdviei na jeli
vnitini stavbd

Slunce je obrovskd rozpdlend koule. Je stladovéno
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rimédrnimi » & tim jeho obrovskd hmotnost dosahuje
vysokyoh Eep%o% a disledkem je, Ze se plyn ionizuje a jédra
na sebe plsobi. Pfes vzdjemné odg:zovéni se tato jédra mohou

spojovat, vznikaj{ novd, takZfe méme p¥ed sebou proces termo-
nukledrni syntézy.

ato 1deR dala vibec lmpuls mySlence, ze 11d8tvo e ce.
energii, a to nevylerpatelnou, z reakoi jaderné syntézy.
Pomoci koncepce termonukledrnich reakei ee astrofyzikim
poda¥ilo vyivoF¥it predstavu o vnitinim stavu Slunce, totl}
o jeho vnit¥nf teploté, o hmotnosti této teploty, o rozddleni
energle na Slunci a jejim nejvetaim uvomvhi uvnit¥ samotné
hvézdy, Jestlife g1 takto pFfedsteavime model Slunce, pak miZeme
zjistit, Jjak se asi bude lkmitat, usuzuje akademik Severny].

Teoretické vi¥zk ukézaly, Ze je velmi obti¥mé vybrat
rozumny model pro ohjaenéni tohoto kmitdni, které bylo
v poslednich letech poprvé pogorovéno v KAO, a potom v Cam-
bridge v Anglii. Jakpak mohl vznilmout soubor téchto kmiténi?

Podle hypotézy akedemike Severného nejpravddpodobnsjdim
vysvétlenim je to, ¥e se Slunce jevi, a skutednd také miZe
byt, termonukledrnim kotlem, v némZ teplejsi hmota pFirozens
smd¥uje nahoru & po svép ochlazeni klesd dold., Ale potom se
opét zahPivd a stoupd nahoru atd. Hmota jako by se misila
uvnit¥ jddra a jeho obalu, coZ vede k vyrovndvéni teploty.

A Slunce, podle tvrzeni astrofyzikl, se skutedn¥ ponskud
ochladilo b&hem 10 miliond let, dodlo k ochlazeni uvmniti¥ jeho
jédra., S timto obdobim je patrné také spojeno dodasné zaledndni
Zem# & jeji ledovd obdobi, Podle tohoto modelu v&dei zjistili
i jind zajimavd fekta, nap¥. dochdzi k jakémusi stlalovéni
Slunce, které se mi¥e dft v Gdobi jeho ochlazovéni atd.

*Tfakto nyni vidime procesy, které Srobihaji na Slunci’,
#ikd akademik A. Severnyj. ’Bez nich nemiifeme pochepit
pPiSiny t6 slunedni aktivity kterou pozorujeme, to objeveni
8e skvrn ne Slunci, které je samozFejmé visledkem jakychsi
hydrodynamickyech gohyb\i, a rovndZ 11 leté cykly maxima slu-
nedni aktivity. Vechno to zkrdtka nemiZe byt objasndno, aniZ
bychom se vyznali v pF¥iSindch kmitdni Slunce® ...

« o+ 'Pozemakou ozvénou slunednich bou¥i’ nazval svij
védecky spis udenec Alexendr GiZevakij, jeden ze zakladatelt
heliobiologle.

A skute&nd. Diky podobnym precim dnes uf pfesnd vime,
nap¥. %e mezi vypuknutim epidemii na Zemi & slune&ni aktivitou
existuje vzdjemné spojeni a Ze erupce na nadem nebeském
t8lege naruduji radiové spojeni, vyvoldvaji poruchy na navi-
gadnich pFistrojich. Vime, Ze magnetické boure a poldrni zdre
jsou rowvnéZ projevy slunednfho zé¥eni.

Vizkum slunedniho a zemniho spojeni pFedstavuje zdklad-
ni zamd¥eni praci Institutu zemského magnetismu a radiace
AV SSSR (IZMIRAN) ...

IZMIRAN je institut, kitery dnes zkoumd Siroky komplex
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otések atyoh se vs ag: dsobenfm Slunce a Zem5. Déle se
u’bﬁ( 3%3 llunoﬁn?l % nil. .zpjazi- ;o zmi.:tmggérou,
s viiven ) ere 86 v magnetosféFe
ionosféfe, a n.g'hr:-ﬁi‘; Zemd a ovli;g:;)?;ldn Jovi, ktexd !

Jsou seznamendvény na povrchu Zemé a v Jeji hlouboe ...
...’zbmg:nglmo jeko zdrej energie poruch, jako

Jakousi 3&i rach ze Slumoe na ui..%%etostén
[173: Miik planete,

Za nejperspektivnsji pokléddme komplexni piistup,
a to spojeni zemnich, asrostatickych, raketovich a druZice-

vych metod v§sz . go“tkom roku 1§79 byla uskutednina
pravidelnd etapa takovych pracf{ ... V téZe dobd byly.vypoudtény

nade rake ¢ sputnikd, a to Interkosmosi 18, 19, a byly
zkoumdny %%E% proceay spjaté @ poldrnim zéF¥enim’ ..."
Lidovd demokracie, 30.4.1980, str. 10
(Podtrieno red, KR)

NeJpdknd)dim pfénin by bylo setkén{ s pisatelem ...

"EdyE jeo veler jamnéd obloha

V letni obdobi po setmdni né&li zrek Sastokrdt zamiri
na iunou oblohu, posetou statisfci vét¥ich 81 mendich zd¥icich
bodl ~ hv¥zd., Pozndvéme souhvézd{ Orion, Mlé3nou dréhu, Velky
a Maly vz, Poldrkn a dal&{ seskupeni hvézd, zaujimajfoi na
obloze nemsnn,t mista., A prévd v letnim obdobi na jasné obloge
das od Sasu miZ¥eme vid&t, jak se ndkterd hvdzda od svého miste
odpoutd a let{ vesmirem. "PFej si ndco, a tvé p¥dni se eplni”,
Tak to obvykle milenoci p¥eji v takovou chvili svému partnerovi
nebo partnerce a vliastné gi pi¥eji sobs.

Pred staletimi, ale jedtd 1 v neddvnych desetiletich,
tmé¥aké, néboZenské povéry vyavdtlovaly ga.déni hvézd zdivod-
nénim, fe Jde o slzy svatych, kter{ plé¥i za h¥ichy 1lid{ na
zemi, Dokonce 1 v katolickém knlonnl‘gi pojmenovali padajfci
hvézdy slzemi svatého Vaviinece, Inocence.

, Moderni v&da vyvrétila nesmysli. Dokdgala, ¥e padajici
hvézdy jsou maléd kosmickéd t¥lesa, sloZend z Edsti kamene,
Zeleza nebo jinjoh prvkl, kterd vlétajl rychlosti 40 kilo-
metri za sekundu do ovzdusi a pi¥i letu do oblasti zemské
atmosféry se v hustdim vzduchu rezihavi., Podle souhvézdi,

z ndho¥ padaji, se nazyvaji lyridy, perseidy aj. Ne hvizdér-
ndch v nadem 1 je prévé nyni v letnim obdobi nejZivéji.
Nejen dospdli, ale ve stéle hoiné;]é:ﬁn podtu i mladi 1idé
pozoruji oblohu, gosloucha;li odbornf vyklad astronomi, Po-
zndvaji kosmickd tajemetvi. Kdy¥ "padd hvizda", je dobie,
kiy%Z si pFej{ nSco p&kného. "

Novd svoboda 27.6.1980
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Pyto zprdvy rosmmoiuje pro svou_vnitini pot¥ebu fesko-
slovenskd astronomickd epoleénost p¥i CGSAV (Praha 7, Krélovské
obora 233). R{d{ redakdni kruh: vedouci redaktor J. Grygar,
v¥ko redaktor P, Pfihoda, 3lenové P,Ambro¥%, P, Andrle,
J._Bouska, Z.Horsky, M.Kopecky, P,Ldla, Z.MikuléSek, Z.Pokorny,
M.5idlichoveky. .
Pechnickd spoluprdoce: M.lieskovskd, H.Holovskd.

P¥igpdvky zasilejte na vyide uvedenou adresu sekretaritdu
Gas. Uziv&rﬂu tohoto &isla byla 5.9.1980
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