


KOSMICKE ROZHLEDY, neperiodicky véstnik
Ceskoslovenské astronomické spole&nosti
pfi Ceskoslovenské akademii véd

roénik 1980 éislo 2

Panelovéd diskuse o vztahu astronomie a uméni

¥V Koemickyjch rozhledech &, 1/1980 str. 36 jsme p¥inesli
strudnou zprédvu o organizaci a pribshu celodenni panelové
diskuse, jeZ se konala dne 15. listopadu 1979 v sdle Hvézdér-
ny a planetéria hl.m. Prahy v Praze na Pet¥ind,

Diky pedlivé a obdtavé prédci prof. Heleny Holovské a
Jjejich dobrovolng’ch spolupracovnic se goda.ﬁlo v neuvdFitelnd
krdtké dob$ vylustit technicky nep#{1iS kvalitni magnetofo-
novy zéznam diskuse a diky porozumdn{i diskutujioich byl tento
zéznar pomdrné rychle autorizovén., Proto miZeme &ten Kos-
mickyoh rozhledd splnit slib, %e diskusi obvyklym zplsobem
gverejnime. V tomto ¥isle pFindS{me zéznam diskuse k 1. tématu
(Dvoji kultura). Redakdni kruh pouZ¥ivd této pF¥{leZitosti, aby
Jeité jednou u{fimnﬁ poddkoval viem, kdo% se jakymkoliv zpl-
sobem zaslouZili o gda¥ily pribdh této akce. :

Vlestn{ diskuse byla zahéjena pFedsedou redakdniho kruhu,
ktery uvital pFitomné a vysvditlil "pravidla hry" panelové
diskuse, jej imif vedouciml byli Zdendk MikuldXek ve spolupré-
ci se Zdenkem Pokornym. USastnici, rozsazeni pordznu v titulné
upraveném pFedndskovém sdle, se p%edstavili taktos

Ji¥{ Grygar, astronom, Ond¥ejov

Ilja Hurnik, skladatel a klavirista, Praha

Zdenék Pokorny, astronom, Brmo

Zdendék Mikulések, astronom, Brmo

Ji¥{ langer, fyzik, MFF UK Praha

Pavel Andrle, astronom, Prsha

Pavel Pfihoda, Hvd3zddrna a planetérium hl.m. Prahy a vykonny
redektor Kosmiockfech rozhledd

Vlastimil Liebl, biochemie, biologie, vznik ¥ivota na Zemi
nebo jinde,

Miro Bernat, refisér CSF,

Jan Vodnansky§, &len souboru Petra Skoumala, Praha

Jaroslav_Veis, redakce Sedmilky gionjrﬁ - to je pro déti - Praha

Al¥béta Serberovd, pracuji tamtéi,

Miloslav Topinka, bdsnik, Praha

Jana Lélovd, Hv8zddrna a planetérium hl.m. Prahy

Karel Pacner, redaktor Mladé fronty, Praha

Miroslav Holub, imunolog, Praha

Antonin Rukl, HvSzdédrna a plameétérium hl.m. Prahy

Vojtéch Letfus, astronom, Ondfejov
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Zdendk Sykora,vytvarnik, Praha

Jogef Kemr, &len ¥inohry Nérodniho divadla, Praha

Karel Malich, akademicky mali¥ a soc , Praha

Zdendk Horsky, d3jiny astronomie, AsU.CSAV, Praha
0ld¥ich Hlad, Feditel Hvdzddrny a planetéria hl.m. Prahy
Marcela Lieskovakd, tajemnice Spolednosti, Praha

Helena Mré¥kové, sekretéfka Spolednosti, Praha

Mikuld¥ek: VdZen{ pFitelé, pFipadl mi nevdd33ny dkol F{dit
TLekasT, ale jestd pred tim bych vés chtdl seznémit s pravidly
hry. Teto penelovd diskuse m& t¥1 &dsti: Dvoji kultura, Dvoji
inspirace a Totdlni naziréni svita. Predpokléddéme, fe prvmni dvd
3dstl se odehraji v dopolednich hodinéch a po ob&dé bude nés-
ledovat Sdet tFeti, Vidy na zaddtku kaZdé Edsti bude dvoji
dvodni slovos; negdﬁve vystoupi zédstupce svéta pFirodovddného
a potom svita uméleckého a po t3chto uUvodnich slovech bude
nésledovat diskuse. Do diskuse si budeme zeznamendvat poFadi
pFihléddenfch a budeme vdm postupnd uddlovat slovo. Vzhledem

k tomu, Ze je nds zde pom&rné hodnd a zfejmé nds tady bude

v pr&bghu panelové diskuse jestd vic, prosil bych vés, abyste
dodrZovali pFedepsany &as jednoho prispdvku 5 minut, a byl
bych réd, kdybyste tento &as pokud moino zkrétili. Mij kolega
Zdendk Pokorny ném pak néjakym posunkem vidycky naznadi, jest-
li%e néS &as u¥ zadind uplyvat, to znamend po 4 minutdch svého
vystoupeni dostanete gokyn, abyste se chylili ke konci pF{epdv-
ku. Potom existuje jesté jeden moZny druh vetupu, tzv. faktickd
pPipominka. Jestli¥e odezni ndjaky pFispdvek a vds napadne
ndco, co mifete shrnout do 2-3 vdt, tak me n&jakym velmi
v¥raznym zplsobem p¥ihlédsite a tuto faktickou pFipominku
uvedete. Pokusime se vés vyvolivat gmény; pro géznam by viak
bylo velice dobré, kdybyste se je#té jednou ohlésili jménenm,
aby pPepis byl snazdi. Tolik k technické strénce véci., Dévém
glovo prvnimu pPedfednikovi 1. %8eti s nézvem "Dvoji kultura"
Dr, Grygarovi,

G : Stalo se preavidlem, Ze zdvéry pFededlych panelovych

skusi vyvoldvaly potifebu diskusi dalsich. To je didvod, prod
jsme pred t¥emi lety dosli k nézoru, ¥e tématem pFisti disku-
se by mél byt vztah astronomie a umsni. Jeden z néds tehdy
konstatoval podiwvuhodny fakt, Ze nékte¥i predstavitelé umé-
leckych disciplin se veF¥ejnd chlubi tim, jak nerozuméli ve
fkole a nerozumdji doeud matematice, zatimco t8Zko by se naSel
p¥irodovédec, jeni by se vefejn® vyznal z nedostatku smyslu
pro literaturu, hudbu ¥i vytvarné umdni.

Stejnd tak jeme tehdy s litost{ konstatovali, Ze nikoliv
nevyznamnd 48t umdlcl svym zplsobem fandi nebo dokonce propa-
guje asirologii, anif bg se jich jakkoliv dotklo velkolepé
dobrodru?atv:. moderni védy a speciflné pak nafeho oboru -
astronomie,

Tento problém neni novy a ve svétové literatufe na né&j
JiZ pPed lety upozornil britsky vddec a spisovatel lord
C.P. Snow, jen¥ patrnd jako prvy ufil terminu "dvoji kultura®",
Citujge: "Intelektudlni Zivot spolednosti se rozpadl. Na jed-
nom polu najdeme kulturu v&decké pospolitosti, na druhém
kulturu tradiéni. Mezi nimi existuje téZko pFeklenutelnd
propast ... lidstvo se vSak nemi¥e bez jednotné kultury har-
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moniocky rozvijet."

Lord Snow hledd pifidiny vzdjemného odoigeni p¥irodovided
aﬁhum.nt :;t\l niiv dobéifprvnii nd kiﬂ"‘ r;v:lbn;o. Unés k zonu
pfistupuje navic specific esky rys: od doby obrogeneck

nél n‘g nérod tendenci klést rovnitko mezi vzddléni a humanit-
ni kulturu: pFirodovidei af na malé vyjimky neformovali nérod-
niho duchea a neovlivnovali duchovni v¥voj méroda v poslednich
dvou staletioch.

Mezitim probihd pFed nafima odima druhd snad jeXtd zdvai-
n83ji{ revoluce, v ni¥ se nejvice u;latnn;li v8decké aplikace
v podobd rozvoje techniky a techno e v nejiiriim slova smys-
lu, Tento pfekotay rosvoj, JjemuZ 11dd svym myElenim prosté
nestali, vyvolfvd ve veFejnosti ponejvice negativni a iizkostné
reakce. Vipomermme na antiintelektudini vlinu v USA sejména po
v§dbuchu prvanich atomovyoh a vodikovyoh bomb, na soudasné kam-
pand groti jadernym elektrdrndm, na vzrudené diskuse o odliddfu-
Jici dloze techniky v SSSR i u nés, na hnuti hlﬁ:gici jakysi
rousseaunovsky ndvrat k pF{rods, tak populdrni svld#td mezi
mladou genersci.

Ve viech t3chto sporech jde pFevdZnéd o horu nedorozuméni,
vivolanon patrné neschopnost{ 1id{ z obou kulturnich tébord
v iti:;i :g myBlenkového svéta a zejména do zpilsobu mydleni tsv.
prot .

K. Sapek prohlésil: "Stard ulenost méla tendenci uni-
versalistickeu a usilovala e poznéni celého svéta: snaZila se
byt vrcholem & thrnem veSkerého vzdéléni a v3eho poznéni. Moder-
ni vida se tohoto idedlu s¥ekla a% pF#{1i8 radikdlnd."

A na druhé strand F{kd Victor Hugo:

"Duch se tu nerozpind, spife tuhne v ni, v pustind ¥iré
Vad’ oxl.ktni".

- Dost moZné, %e v tuto chvili mife astronomie sehrdt
roli prakticky nezastupitelnou, Ospaduje se n¥kidy za vddu kré-
lovekou, anebo té% ge "druhou vddu kafdého védoe®, Svym filo-
gofickym a poetickym nébojem je zajisté bliské humanistickému
gtylu mySleni. Svim obsahem, metodami, p¥istroji pat¥{ zcela
nepochybné k tvrdé exaktni vddé.

Svym neustdlym sna¥enim o chépéni celého vesmiru, jeho
struktury a vivo% je nejblifs{ viem, kdo usiluji o zodpoviddp{
v3ényoh otdzek: kdo jeme, jaké je nade misto ve vesmiru, vidy
vesmir je né¥ avdt,

kol na#{ diskuse 1lze vymesit samoz¥ejmé t¥¥ko a vyplyne
ef ze vzé;]en::d konf%'g:{ucid;%;nich a:anoviz;k. J:dko ni:ﬁmélgi
rogram by e stadilo chom 81 navzdjem objasn: 8y
Dtanoviska a definovali sékledni pojmy. Pokud se ném poda¥i
ge navzdjem pochopit, mohli bychom enad irochu zahrnout hlu-
bokf pi¥ikop meszi humanisty a pFirodovddoei.

Pokud jde o zboind pFéni, tak v odpoledni 3deti diskuse

chom se m311 pokusit o pogitivm{ vfohodiske a zejména o pii-
:Zavu terénu pro soustavnéjii tvird{ dialog.

Hors%’: Mnoho 11df, kte¥i me zamysleji nad soulasnym stavem
oho typioky 11dského konéni & usilovéni, které je nazyvéno
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kulturou, dochés{ k ndsoru, ¥e prédvé tato typicky lidskéd
Sinnost iodﬂ vysledky jednou maji byt d¥dictvim nadi doby

pro St gemerace, nepostupuje gdravé, Je dvojkolejné. A
pravd$podobnd se nikdo neubr dojmu, fe ony dvé koleje
nejesou ¥4dné keleje go Jakyoh zddrné jezdi vlak, tedy kole~
20 rowvnobdiné a pctfi né kus po kuse ig:ugo;]omé pragci, tak~
' wtvﬁejiiiednotu, ale ¥e se rozbihaji, Ze stntﬁg spolu
styk a e kaZdéd si po svém pospichd nékam jinam. Po by nade
naivni{ pFirovnéni mélo platit ddl, takgvé kolege ztréceji smysl.
Po jedné 3 tdchto koleji ~ vidéno aspon olima Slovéke, ktery
atogi vng tohoto ddni jako pogorovatel - se F{t{

kupredu véda, v nif dominuje matematioko- exaktni sloZka.

K ni je vidy a prévem také piiSitdna astronomie. Tato véda se
J1% - viddno tymaZ ofima - stala svétem sama pro sebe, vyznadu-
Jje se vysokou odbornosti, md svlij slo¥ity a neproniknutelny
aparét a pro ostatn{ je ve své podstat® nesrozumiteln4,

Stejnd tak umdn{ gontn{u:]o zcela svém., Mnohému po~-
gorovatell se zd4, Ze vyhlésilo fetil t { individuality,
najdou se i takovi, ktei{ se nebudou zdréhat vyslovit podesie-
ni, Ze v rémoi tohoto pfepjatého individualismu umdlec vlastnd
netvo¥{ d{le, ale sém sebe, &1 Feleno jingk a jedts vyhroce-
néji, %e dilo komoipuje tak, aby jim stavel sobd pomnik,

Takovd tvrdd obvindni zase umdn{ v8dd a videlm spléed.
Najdou se 1 pﬁm, gejména z oblasti umdn{ pracujiciho jazy-
kem, fe umdlec hlésd svou odtrfenoat od vddy a md ga svou
pi'e&nost, fe Ji nerosumi, Ze ji tedy neni ovlivnén a spoutdn
:d %; dgzgii tvor{ "lideky", na rozdil od t3ch, kte¥i jsou vddoun

To jsou mezni pF{pady. Obecnd skutednost jistd neni tak
zle vyhrocend. Ale na druhou stranu je zFejmé, ¥e tato dvojko-
lejnost, tato divergujici{ dvojkolejnost existuje, Ze tedy v tom
smyslu existuji dvé kpltury. Tento stav nejenZe pocitujeme, ale
pocifujeme je] zdroven jako stev neblahy a tryznivy.

P¥irogend lidek4 Einorodost ase mti nému chce boufFit,
chee se rogpolcovédni kultury vzpirat. blémem se viak stévi,
jak danému nebezpedi Zelit.

Snad prvni, co Slovdke napadne, jsou riznd “organizadni
opat¥eni® se v&{ nelibozvunosti, kterd je s timto terminem
spojena., Neni mo¥no takovd organizeini opatfeni a limine odmit-
nout, jistd i ona mohou pomoci. Neni také t¥eba pochybovat
o tom, fe jsou dobfe minéna. Ostatnd jednim takovym organizad-
nim opatfenim je i toto nade setkén{., Kdybychom o jeho ngslu
pochybovali, bylo by lépe, abychom vstali a rogesli se kaZdy

o svém. My jeme me viak na toto setkdni té3ili. Vime viak,
e jde jen o urdity maly krok, a budeme rédi, budeme-1li jej
moci povafovat za lkrok kupFedu.

Rozhodné nejsou zcela bezi¥elnd takovdto opatieni,
Jako %e nap¥. astronom sém pro sebe si uzdkoni, #e¢ aspon
4 hodiny t¥dn¥ bude intenzivpd poslouchat a také oprevdu vni-
mat dobrou hudbu, &i %e aspon jednou za mésic navitivi vyitvar-
nou vystavu. Ale neubrénime se zjevnd sgrdvnému pocitu marnosti
a vidomi, Ze zbytedn# klouZeme sotva v bligkoesti povrochu problé-
mu, budeme-1li poZadovat, aby astronom studoval pravidla stavby
sonetu &i teorii sencréiba.eu, & budeme zoela #nf, budeme~1li
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chtit po bAenikovi, aby znovu bifloval periodickou soustavu
prvkil, kterou dédvno gapomndl, i aby mali¥, ktery piece také
pracuje s barvami, perfektnd ovlddal spektrdlni ti¥idy hvdsd,
Jistd hodnd pomife, budou-li exaktni védec aumdlec prédteli i
JestliZe si aspon navzédjem nebudou Skodit (tFeba jen rivalitou
obord), ale statu vici to ne¥eii.

Gasto se uvddi, Ze to s divergenci v¥dy a umdni neni tak
z1lé, %e prdvd naopak se dnes ob& oblasti etykeji a Hiroce pro-
stupujf{, a to na mnoha stgénioh plochéch, Tak se mlife mluvit
tfeba o architektufe a moZnostech, které ji ddvéd modern{ tech-
nologie, odvozend pFece z exaktnich vdd, mife se uvést tieba
restayrdtorské uméni, které vydatné proiitu;je z rozvoje chemie,
zv148t je moZno ar?mentovat rogvinutymi vztehy hudebniho
reprodukiniho wmdn{ a elektroniky, je mo%no vzpomenout, kolik
novych zvukovych mofnost{ dala hudbé elektronika, nemluvé ji%
o schopnostech zdpisu zndjic{ hudby. VSechno, co je spojeno
s Hi Fi, sem pat¥i rovndi,

Pfesto prdvé ani tuto oblast, vzdor jejimu nespornému
vyznamu, nepovaZuji za podstatnou, pokud jde o FeZeni zédsadniho
problému, To vie je viastnd jen aplikace techniky a véc doko-
nalé rutiny, I kdyZ vysledky tu mohou byt fascinujici, visi
naléhavosti naieho problému mife byt v celé této oblasti za-
chovén chladny odstup. Nemyslim, ¥e by naSe diskuse o dvoji
kultufe méla hledat své opory a piiklady prdvé v této oblasti.

Jak vlastnd doSlo ke vzniku, 3i pFesndji Feleno k vzé-
jemnému odtrfeni dvou kultur? JestliZe se tak ptéme, vliastnd
pfedpokléddme, Ze jejich rozliSenost a vzdjemnd odd31lenost
neni fatdlni, fe aspon bgly doby, kdy tomu tek nebylo. Skuted-
nd v minulosti byvaly obé kultury v jednotd, kterd byla déna
mnohdy i jednotou osobnosti tvirce. Posledni takové velké
a vyznamné obdobi, na které vzpomeneme, je renesance. Piikla-
dy: Leonardo da Vinci a Michelangelo, ale i Kopernik, Giordano
Bruno & Fada daldich., Jist&, i v moderni dob& jamou jedineci,
kte¥i phekraduj{ hranice.Ale - na rozdil prédvd od rene-
sance - to jsou atypické vyjimky a spolelnost je jako takové
bere, Chybi tu ji¥ ona plné p¥irozenost a samoziejmost, kterd
byla vlastni renesandni jednoté& vddy a uméni. Mdlo platné,
Einsteinovo koncertovdni bylo spolefenskou kuriositou a tak
trochu i extravagantni legraci,

Dnedni vé&de i dnedni umdni je vyvojové stardi ne#
renesandni a obéma pFibylo povinnosti. Ve v8dE to je nesmlou~-
vavy poZadavek odbornosti, ktery v uméni oviem nepieti o nic
méné. Jeme dnes zakleti do své odbornosti a pFedeviim to nédm
bréni prekradovat jeji hranice. Tim sice jednotlivec mé jakési
gvé alibi, ale obecny problém kvili tomu nenf o nic mensi.

Je tteba konstatovat, Ze ndkteréd velmi ddleZité oblasti kultury -
tedy prdvé ta oblast, kde vzniklo vakuum po roztrfeni obou slo-
Zek - zlstdvaji odborné nepokryty. Nikdo 2z nds p¥irozené ne-
bude volat po diletantismu a povrchnosti -~ ale jestlife jsme

ge pro evou nekompetenci z bitevniho pole stéhli, nechali

jsme volné pole prévé diletantim.

Né§ problém méd jist& mnoho spoleéného 8 otdzkami tzv.
meznich problémii a meznich disciplin ve svétd. Pravda, timto
pfirovnénim zistdvéme p¥ilid jen na poli vidy, ale pFidrime
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se ho chvili. Spole¥né je pFedeviim to, Ze ani tady zéminka
vyhrandné specialigace a vyhrandné kompetence nesmi bft zdatdr-
kou, nesm{ byt nouzovim vychodem, jim¥ se utikd z odpovidnosti
p¥ed naléhavymi problémy.

Domnivém se, Ze poctivd a spolehlivé zékladna gro disku~

gi o renesanci dobrych vztehid vid{ a umdni spodivd podstatné

75 neZ jen v oblasti zdlib jednotlived v nédem z toho druhého
gehu, v "organizalnich opatrenich" &i v "dohoddch o neiitode-
ni", RovnéZ prostupovdni a obohacovéni jedné oblesti technickymi
vymoZenostmi té druhé je jen éednou fasetkou problému. To zédklad=
ni, co skutené umdni a skuteénd véda mé spoledného, je, ¥e jde
o lidsk} tvir3i proces. Tady bych honem rdd pFipomenul, Ze
tzv, reprodu Je t¥eba rovnéf povaZovat za tvirs! wund-
ni. To spole¥né, co roghodnd v obou z ondch dvou kultur zistd-
véd, je nespornd stdle jak radoast, i Gtrapy z tvo¥enf, tak tvir-
cova odpovédnost za dilo. RovndZ v obou oblastech je spoleind
t¥eba inspirace. V t3chto bodech me musi stdle skutedné umdni
e skutedné vdde setkdvat. Ddle: neni sice mo¥no olekdvat p¥edem
dplny souhlas s négorem, Ze %:k véda, tak umdni %}01 kafdé jednou
z forem lidekého poznéni, é sousést{ vikovitdho procesu
poznévéni svita a Slovikova hledéni svého mistg v ném. I tady
Je viak nesgomé moho styénych ploch, 81 aspon mmoho potencio-
nélnich stycényoh ploch, kterg’oh Je mo¥no se pokusit vyu¥lt
k pFeklenut{ propasti mezi védou & uménim. Sém Jsem presvédlen,
Ze prévé na tomto poll mnohokrdt doilo a stdle dochdzi k inter-
akcim, Ze ve v8d8 -~ & v astronomii snad zvldit - tam, kde chybi
nézorné zobrageni, t¥eba Sasto musi zaskodit zobrazeni um&leckd,
které zas naopak zpdtné oviivni i piFedstavy astronomovy - ale
to Ji% mnohem vic pati{ do disku 0 pi:(sgg;ku neZ do iivedniho
slova. Chei-1i shrnout, myslim, %e v odpovédnosti za tvorbu,
v pFesvddieni o jej{ sprédvmosti, v tryznivém Usili o jeji prav-
divost je zdkladn{ pevnd pdda pro budouci budovéni mostl mezi
dvéma kulturami,

Holub: Prvni ¥dst jeme nazvali "Dvé kultury”. MiZeme se na
Zadatku zastavit nad tim terminem "kMnltury". Jde skutedné

o dvé kultury? J4 jsem si viiml, Ze oba uUvodni pFispdvky se
vyhybalx s%ovn kultura. PouZivaji termind jako dvojkolejnost,
divergence a jedind v citaci C.P. Snowa bylo fouiito pojmu dvé
kultury. Mdém dojem, Ze v t&ch slovech "dvé kultury" je velky
malér. C.P. Snow je razil z pohnutek vzneSenych. Nastolil tu
diskusi v roce 1953 a byla to v dané historické situaci

v podstatd diskuse o sbliZeni Zdpadu a Vy¥chodu. Protofe

C.P. Snow poklédal sovditskou kulturu za kulturu gpife zaloZenou
na védeckych zdkladech a domnival se, %e sbliZovdnim toho, co
nazval kulturami, dojde taky k jistému politickému uvolnéni

v dobé studené valky. Jak vite, diskuse o dvou kulturdch se
Gdastnil 1 F.R. Leavis, ktery Smowovi oponoval z hlediska

tzv, umdlecké kultury, a to velice zavile a velice pédné.

Celd diskuse o problému dvou kultur se vhodndji naszyvd problém
Snow - Leavis. Eupodivu tatd® diskuse jako v r. 1953 8e¢ ode-
hrdla v roce 1882 mezi M, Arnoldem a T.H.Huxleyem. Byle zalo-
fana ménd na faktech industridlnich revoluef, kultury a civili-
zace neZ ta diskuse snowovekd, tykala se sp:’.ge problémi vycho-
vy. Huxley soudil, Ze britekd vychova je konzervativni a
zastarald, protoZe je zaloZena na oborech humanistickych

a opomiji pokroky prirodnich v&d. M. Arnold diskutoval velice
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konstruktivnim gpisobem a soudil, Ze kultura je nedilné a je
prostd "tim nejlepiim, co se ve svétd vymyslelo a Feklo".
Negativni vyisledek tdchto velice rozumnych diskusi byl v tom
Ze se zalalo mluvit o dvou kulturdch, M&m dojem, Se tu rozhodnd
nejde o dvd kultury. Jde o dvd stanoviska, jde o dva rdzné
vihledy, ale absolutnd ne o kultury.

Zagtavme se u slove "kultura"., Ve slovaiku je kultura
definovéna jako souhrn duchovnich a materidlnfch hodnot vytvo-
fenych &lovékem. Jinymi slovy « je to ndco jako takovy histo-
ricky nédbytek. Kdyby toma tak bylo, gtejnd Jako miZete %ft v byté
bez nébytku, mohli bychom ¥it teky bez kultury.

MiZeme ¥it bez kultury? Podle mého ani individuum znal-
nd nekulturni v podstatd neZije mimo kulturu, ¥ije jenom v nd-
Jjakém jiném reflexu kulturniho klimatu nebo v jiném styku s pa-
nujfcim kulturnim kolektivnim klimatem nef ta tzv. "kulturni
individua®, Mém dojem, ¥e kultura je spifie stav nebo proces
v lidech; a je-1li to lidsky stav, kolektivni a Mdivignélni
preces, neni mo¥no #it mimo n¥j., Jakékoliv individuum v jakéko-
liv spolednosti absolutnd nezazivd ani kulturni vakua ani kul-
turni alternace. Jedinec m& rdzné vyhledy, kdy%¥ je profesionél,
Jeo zamdfen tak nebo omk, tomu druhému oboru nerozum{ vibec ne-
bo je ndjak proti ndmm, jak bylo velice sprdvnd Fedeno, ale
nevytvdf{ tim jinou kulturu a ani nediskutuje s ginou kulturou.
Choi tedy F{ci, #e pojem dvou kultur je pojem nestastny,

Hlad: Nen{ dobré se hlésit na zaldtek, ale ted mi to nedalo.

J& myslim, %¥e kulture je opravdu souhrn hodnot. A chtdl jsem
#icl jenom ve velmi krdtkém vstupu, Ze si nyil:[m, e ten roz-
por, o kterém me tu zde hovo¥i, neexistuje., Ze neexistuje dvoji
kultura, Ze neni rozpor ve vdci samé, ale ¥e je g:uze v pohle-
du 1idi. Zkusme ge na chvili vzdélit od stanoviska toho, kdo

ge zabyvéd p¥irodnimi védami a od stanoviskea toho, kdo se zabyvé
umdnim, & vyberme nékoho t¥etiho., VezmEme ndkoho naproste
nezidastndného., Pravdépdobnd tento zdénlivy rozpor nebude tak
hluboce vnimat a citit. Stru¥nd Fefeno - mofnd, ¥e je to rovné:
prevokativni £ mé strany - j4 se domn{vém, Ze tento rozpor
neexistuje ve véci samé. Ze je pouse v domndn{ 1id{ & ve vstahu

Bernat: Na premiéFe filmu 8SAV, jmenoval se Cesty k objevim
| polofil regortér otézkus oo mém redéji - védu nebo umdni?
Co miluji vic? Nebylo to tak jednoduché. Jistdé - zaskodil mme
trofku, ale uvddomil jsem si: narodil jsem se 16, kvétna.
V den, kdy Jan Evangeliste Purkyn® pied Fddkou let poklepal
na zékladni kémen Narodniho divadla, aby spojil umdni s védou.
To je takovd krdsné zéminka, A pak to b&Zelo v mém Zivotd
stdle: v!dyclg se to klonilo na tu, nebo na onu stranu. Chtél
jaem byt malifem, pak najednou biologem, pak fyzikem, af jsem
dofel k filmu a tam se to viechno spojilo; byla to syntéza.
Tam byla literatura, tam byl obrez, zvuk, hudba. D3lal jsem
predtim dlouhou dobu muziku. Miloval jsem ji. A ednou jsem
vidél, e film je jedind oblast, kde si mohu skutelnd vyhrét
se vdemi vSomi. Vidycky by mné bylo n&co chybdlo, Myslim, Ze
je to tak v¥dycky trochu u ka¥dého z nés, fe neni moiné bifet
enom Jedné kolegi Ze vliastnd potiFebujeme viechno dohroma-
ay. Kagodi z nés, kaZdy, kdo ndco vytvd¥i. To ie velkd posila
v %ivotd. Myslim, %e prdvé v téhle avé oblasti populérnd vddeckého
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f£1lmu mohu mluvit o ¥tésti, Ze jsem potkal tolik védeckyoh
;ruovnikﬂ, tolik oubnut:t, které se staly mymi ﬁiton.
Skte¥{ Jun-iini dodnes. Je tady Dr, Horsky; s tim nemluvim
o hv¥sddéch, mluvime ¢ kyti¥kdoh, ale te je jedno. Ne fe byohom
se prendsledovali ndkde na hvisdérns. Nebo tfeba, kiyf mluvim
o astronemii, Dr. Grygar ... Ta otdska byla vliastnd jasnd:
jentll je pre mne vic umdni nebo v&dz. Byl vic Kepler anebo
Shakespeare? Té¥ko ¥foi, neni odpovéd. J& jsem Je potieboval

oba.
KdyZ jsem mluvil o Keplerovi, vspomndl jsem
Harmonii: .
Padd snih
Na dlani ka¥dd vloSka vadne
Vspominky ne

Jsou jako na skle dech

A pFece nerostajf ani po letech
Jesou jake slivka slabikéfe
Vklédané do herbéie

Otvirém jeho strénky

Pos{lém poszdrav po hvisdéch
Je hvézda v kafdé vloSce snéhu
Ani se neszdd

Zjevi se hvizda

0 pllneci v jablku

Ani se nesdf ...

Andrles Nikdo nemi¥e pFehlédnout celou oblast, které by se
dalo *{kat kultura. Osebnd se domnivém, Ze tato oblast je jenom
jedna, Ee jde_jenom o to, kterou strénku z této oblasti kdo
vysdvihuje. Af uZ proto, bg:.to déno jeho profesi, nebo
proto, ¥e na viechno nem¥l o nebo jeho paychick}n zaloZenim
a fodobni. Podstata viol je nikde jinde - nezavrhovat to, co
4814 druhy. Tim, Ze se Jasto vyzdvihuje jedna strdnka a druhd
se, Felméme, pFinejmeniim ignoruje, vsniké z toho dojem, Ze Je
dveoj{ kultura a dvoj{ nasir na nadstavbu.

Hurnfk: Na rozdil ed Dr. Horského necitim rozdvojen{ kultury
Vibec tryznivd#., Ono totiZ dale vyrist Semusi novému, vztehu
obou obord a 1idi v nieh plsobicich, Tento vztah bych nazval
vzhlifenim, Jestli¥e se umélec vysndvd z nechuti k matemati-
ce, Pak to mife b¥t jenom sebeironie, neschopnest, naprosté
bezned8jnost se tohoto oboru zmoonit. A v z4kladd je to pFesnd
opak, je tady prédvé obdiv k tomu druhému oboru, ndkiy dGdiv

af Feknéme sdreeny. Za renesance byli umdlel a védoi brat¥i,
kte¥{ viddli jeden druhému do pracovny nebo ji spolednd
zabydlovali. Dnes je mezi nimi spi¥ vztah synovsko-otcoveky.
Vede~li mne védec do svého avdta, s radosti a Gotou se oddém
Jjeho otcoveké autoritd. To, Ze sdém cosi umim, zaklddd moje
sebevédom{, to, Ze néco neumim & nikdy umét nebudu, md vede

k poko¥e. Kombinace sebevidomi{ a pokory je débrd kombinace.
Véru nevim, co trysnivého by bylo v tom, kdyby se mi nabizel
sad plny ovoce, s nd¥hoZ viak jeem 8 to skonzumovat jen polovic,
Pak pfece %o pro mne redost{, kiyf tu druhou pili konzumuje ndkdo
jiny a kdyZ mi pFeje stejnd jako j4& jemu dobré zaZiti,

I xdyby bylo ndco nedobrého v rozpolceni kultury, pak
se takové nevghoda kompenzuje &imsi ce , eticky pozitivnim,
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totif mostem, sklenutym mezi ob3ma avéty, po n&m¥f jde z jednoho
b¥ehu na druhy vehli{¥ivd dote a divira.

Holub: Tento druh diskusi J;.iieté mym chlebem, ale
masim ¥Fici - i kdyZ se to = neméd - tak pékneu lidekeu my#len-
ku, jakou tu t lovil prof. Hurnik, jsem jedté neslydel.

To je opravdu moc krésnd mySlenke a jestlife se za cely den
uf nic jiného nestene, tak jsem moc réd, Ze se to stalo.

Letfus: Prof. Hurnf{k Fekl je#td jednu mydlenku. "Zdroujici™ pro
wmdlce. Zde je totif jeitd jedna otdzka, kterou si musime uvé-
domit. Pokud jde o uméni & humanitni oblast, ty venikly u¥

v prvaich poddtcich lidské existence, viz nap¥. staré malby
francouzskych mistrd a podebnd, I tam se objevovaly astrono-
mické motivy, to jest prvmi kroky k poznéni v3deckému. Bylo
tady Feleno, %e posledni jednota byla v renesanci. Je zde oviem
jedno: Elovek neni negi‘:’.ltupnj emocionélnimu pisobeni. Proto
umélecké plsobeni na Sirokou vefejnost - a dnes Jsou zde
obrovské technické moZnosti, televize, rozhlas a podobnd -

to viechno vytvdF{ urditou atmosféru u velké spousty 1idi.

V jejich mySlen{, Pokud jde o vddu, ta klade obroveké néroky
na lideké mySleni; vyZaduje obroveké znalosti, kdeito vniméni
kultury z hlediske umdleckého je pro ka¥dého Slovdka myslim
iplné jiny zplisob, A gi"ivyknout védeckému mySleni tak, jak je
potiedbi pro védecké obory, je mnohem nesnadndj¥i. Proto nakonec
i to, oo tady F¥ikal prof. Hurnik, je dost "zdroujfci". Ale to
mé obroveky ddsledek, KiyZ si vezmete jenom skutenost, #e na
vygoké Skoly umdleckého smdru a UMPRUM v minulém ro¥niku se
hlésilo 11 krdt vic studentd, nef kolik bylo moimo p¥ijmout,

%e na humanitni emdry je to 3 krét a¥ 5 krét a na technické
sméry 0,5 - 0,9, tak zde vidite praktické ddsledky toho tuv.
rozporu. Ono nejde o rozpor, kultura je skutednd 2enom jedna,
méd rdzné ltrﬁﬁl, vidyt jak umdni tak i véde vytvd¥e)i poznd-
vaci proces, tj. pozndvaci proces ElovEka, ktery se distribuuje
a je nutnf. Bez toho &lovék Zit nemife a nemife se d4l rozvijet,
ale ten rozpor je myslim zdénlivy a je vid&t i v takovych vi-
cech, o kterych jsem ted mluvil.

Horeﬁ’: Jé bych jenom chtél znovu probrat tu otézku vzhliZeni,
vo bych si odporovat a uvedl bych, Ze prédvd tak miZe zase
védec vzhli¥et k wmdni jako k né¥emu, co pro ndj je zaprvé
ingpirujici, zadruhé jej uspokojujici, protoZe on d&l4 néjakou
zoela 41181 vdc, kdeZto uméni nebo jeho gooit z umdleckého
d{la je mmohem vieobséhlejdii. Upozornil bych ne jednu zékladni
odliZnost mezi soudasnou védeckou preci a uménim, V8deckd prée
ce nebo di181 dlének videcké préce Je velice krdtko¥fivotnf. To
v3di i védei sami, dokonce mezi nimi vznikéd jakési védomi
nechei ¥ici psychoza, Ze oni ga jednu stranu prohladuji, fe to,
co je 40 let staréd, co¥ gzvldSt mnozi chemici rédi ¥{kaji, vliast-
nd je bezcenné a treba z knihovny by bylo moZno vdecko stard{
. vyradit, protoZe uZ to je pifekonédno, ale sami se sebou po&itaji
tak, %e jsou-1li dnesks na vy&i, po YtyFiceti letech teké po
nich pes nedtdkne a bude Jind, ddl pokrodild véda - tak uméni
ge nemusi této véci bdt. J4 myslim, Ze to nemusim ¥ikat Elové-
ku, ktery komponovel Gilgamese (to mie prof. Hurnik - vysvétlujfci
koment4¥) , protoZe uméleocké dilo mnohem del#i Zivotnost
ne¥ vddeckd préce. Zabyvém se d¥jinami védy, takie jsem né-
jakym tim hrobnikem, kiery vyhrabe ty pozistatky ze zemd a
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usuzuje, co a jak bylo. Jsem asi "atypickd postava" a jestliZe
mné mmohd dile pFipadaji velmi ¥ivotnd, mém malou naddji, Ze
o tom pFesvdd¥im ostatni.

Je tu i d.g.llﬁli vég: :rgi%‘él ; mnég:l’.tdﬂ.;ji 1idé, déla;l:i’.
e pro svoji potéohu, ale e podsta druhy rys, Ze
2e gimi Zigi.pI umdnim 1 tou vidou - ale to ge mo¥nd objevi
v_jiném diskusnim pF¥ispévku. Ale tento stav vzhliZeni Felnime
védce viidi umdleck lu je prévé tak silny jako ten, ktery
Jete uvedl vy, to_znamend uméloe vid¥i v#dé, a mél{ bychom spi-
Se litovat , ﬁo té¥ko bude dnes néktery astronom &ist pliyodni
dfla Kopernikova nebo Keplerova, nebo kdy¥, tak vyjimeénd
v néjakg mimo#4dné svéte&ni chvili, zat{mco mnozi,jak umélei,
tak ostatni se Easto a samozFemé utikaji k Shakespearovi,
Beethovenovi, GilgameSovi a podobné.

Hurnik: S tim vshli¥enim z toho druhého biehu ne néds samoziejmd
e radost{ poditéme.

Prihoda: Ndkolikrdt se v diskusi objevil ndznak, ktery by snad
o dobré vyslovit., M81li bychom totif uvaZovat, %e jak véda,
tak wm®n{ md r@zné stupnd obtifnosti. Ndkterd uméleckd diles
dokéZe vnimat prakticky keZdy, zvldstd u stardich d31; u moder~
niho, abstrakiniho umdnf uf je to problém., I to m4 svoje zdko-
nitostl a naudit se je vnimat nedokédZe kaZdy. Toté%¥ se tyk4
hudby. Celkem je b8Znd mo¥né pro véidinu dnesdnich 1lidi vnimat
hudbu minulych staleti, podinaje Beethovenem kterg byl pro
gouasniky nesmirnd obtiggi. Toté% se tyké védy. Véde mé svoji
strénku vrcholnd obti¥nou, kterqu zvlddne t¥eba jen ndkolik
apecialistl na svétd, a Sirsd{ forum, kde si mohou rozumst
2 tého% oboru riznd zamdfeni specialisté, a mé svou nejpiistup-
n$j8{ oblast, kterd by se dala oznadit jako popularizace., Za-
timco tedy v umdni pozorujeme velice imavy aspekt, Ze 8 vy-
vojem umdni vznikajf stdle obtifn&ji telnd um$leckd dila,
u védy miZeme pozorovat jakousi polarizaci. Na jJedné strand
obtiZnoat t&ch nejobti¥néjsf{ch partii roste & na druhé strand
myslim, #e roste 1 rozsah popularizace a jeji srozumitelnost.
Popularigzace umén{ m4 trochu J:Lng charaskter, Ddle: faktiockd
poznémka k tomu, co tady bylo Fedeno, pro¢ je zdjem o um&lecké
obory. KdyZ si uvddomite, jakd je ndpln tieba gymnazijniho
udiva, kde je jedna nebo dvd hodiny estetioké vychovy a
5 hodin matematiky, tak celkem naprosto jasnd pochopime, prod
Je zdjem opadny. ProtoZe podle mne je sice vyhodné pEstovat
pFirodni v g z mnoha ohledd, ale gymnédzia, kterd dbyla viZdycky
typickd prédvé tim, ¥e vychovavala harmonického vSestranného
&lovéka, toto v soudasné dobd neddlaji. A pak pochopime, Ze
tedy p¥irozend zdjem studentl eméiuje opadnd. Je tu 1 rozdilnd
kapecita Skol umdleckého a technického smdru - to vyplyvéd
z pot¥eb celé spolednosti.

%Jé ge vrédtim k problému vzdjemmého vzhli¥en{ mezi
védeckymi a umdleckymi piedstaviteli. To, co mne osobné a
moZnéd 1 jinym 1idem z védeckého b¥ehu vadi, je otézka ne-
stejnosti kritérii uwnit¥ obord. Co tfm mém na mysli? Ve vi-
d8, specidlnd v astronomii, neni dnes pifli® velky problém
zjistit, co je kvalitni vyzkum nebo kvalitni{ prédce, prositd pro-
to, 3e v&decké obory ai vgtvoi‘ilg pomérné slngné fungujici
systém oponentur. Kafdj védecky &ldnek, kaZdd prdce, nei jde
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do tisku, je ndkolikanésobnd recenzovéna, a v astronomii je
recenzovani natolik objektivni, %e se nemi¥e stét, aby dobré
%ré.oe zapadla nebo aby naopak slabid préce byls vyzdvihovéna.
MoZnd, Ze v Jinych oborech je to hor#i.) Ostaind je tady,

o8t¥ dald{ korektiv, protofe se vidoi setkdvaji na sympozi-
och, kteréd jsou dnes také hodné formalizovéna, &ili existuje
celkem plynuly proces, jak se kvalitni vic dostene do svita

a do povédomi #iroké verejnosti. Je pravda, jak ¥#iksl Dr., Horsky,
%e viechno mé omez enou platnost, fe vdda rychle pokraduje a
pFekonévd svoje vliastni vysledky. KdyZ se my Jakobg zvné jsku
divéme na umdlecké discipliny, tak samoz¥ejmd Elovék mé pocit
skromnosti v tom smyslu, Ze to nedokd¥e nebo nedokézal by to,
i kdyby v tom aktivné praceval, protofe mu to prostd® neni dé-
no, ale co mnd vadi, je to, e kdy% ee Elovék podivd na vivo}]
uréitich umdleckych disciplin a na to, co se tam uvnit# pova-
fuje za kladné, co rozviji lidskou kulturu, tak se mi zdf,

fe tam jsou daleko subjektivndj#éi nézory na to, co je velké
umdni a co je malé umdni, co je ispdsné a co je méné spdi-
né, Viz tieba sporg o Jand&ke - zni to meuvéFiteln#, jak je
mo#né, Ze evidentné velké umdn{i bylo povaZovéno za melé, a
ne zanedbatelnd krdtkou dobu. A specidlnd nejvic to citime

v pFistupu k vytvarnému umdn{ - prostd mo¥nost objektiwnich
kritérii je takovd vratkd, nebo se ném to tak zdd, Cim je to
zplsobeno, nebo je-li tohle vibec pravda? MoZnd, Ze Slovdk Fi-
je v néjakém bludu, a fe by bylo dobré temhle blud a omyl
vysvétlit,
Vodnansky: Pojem "dveji kultura"™ byvd také pouiivédn v jiném
emyslu ne: zde a sice jako kultura afimativni -zejména tam
kde se kultura stédvéd gbofim; na druhé strand kultura vyrazn
nonkonformni. Ddle ke zmince o Binsteinovi a jeho houslovym
vikonim - on byl trochu diskvalifikovén jako vykonny umélec -
Jjé misln‘.m, fe to je dlle#ité prdvé z hlediska pot¥eby harmo-
nie &lovéka soudobé civilizace, ta je u ka¥dého: u Slovdka
slavného v ndjakém oboru i u méné slavného. A t&d{ Jje dlle-
¥ité, kdy¥ t¥eba ndkdo ndkoho diskvalifikujle a Fikd "tako~
vouhle ¥ikanku bych mohl napsat taky" nebo "tohle bych za-
hrél teky®, Ze je mo¥né mu rict "tak prod to neud$las?" Otéz-
ke rozhodnuti prekrodit sveji sféru tim Sinem. Dr. Horsky
tady hovoril o nézorech, Ze ndkdo vytvd¥{ spifie mebe nei tu
kulturu. I to mé asi sv'&;] viznam, prédvé 3 hlediska harmoniZ-
nosti a autentidnosti Zivota. Zejména z hlediska té oblasti,
kterd bjvé nagjvéna naivmim umdnim, Tady t¥eba se siane,

Ze 70 leté babilka, kterd cely ¥ivot vychovdvala d&ti a vnu-
ky, zafne malovat najednou v 70 letech obrdzky, o kterych
odbornici nevddi, jestli je to ky& nebo meni, je to svym
zplsobem krdsné, zvl&dtni, nezaFaditeiné a nikdo ne¥ikéd

"y ni te byla spiSe takovéd poza™ . Prostd najednou ge zjevila
ta neznémd stafenks jako maliFka. Kdy%f to zadne malovat t¥ebda
Churchill, tak se ¥ikd "to je tak trochn snobismus", nebo kdyZ
Einstein hrél na housle, to je toté¥.

%ger: J4 jsem ohtdl trochu odporovat Dr. Grygarevi, kdy¥
miuvil o t&ch kritérifch, kterd jsou vcelku nejasné ve
vitvarném umdni, ale jsou jasnd ve v8d¥. Myslim si, ¥e to je
iencm otdzka toho, jakd kritéria se berou. ProtoZe jisté je,
e v umdni se pou&:’.vaj:f. takovd slova k hodnooeni leckého
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d{la, kterym Zlovdk ¥oi“dn5 nerosumi, jako t¥eba fe to
dflo je praviivé - mi nékdo ¥ekme, co to snamené, Xe¢ jeo
ravdivé, To jsou takové végni pojmy. Ale sdé se to byt
obry slovnik t¥eba pro vidu, Kdy% Feknu "teorie je prevdi-
vé®,” snamend to, ¥e je ve shod¥ s experimentem. Jenfe sjisti-
te zase naopak, Ze ve fyzice se uiivaji takovéd slova jako
nap¥iklad “ta teorie je krésnd", "ta tou-i;.io legradni®
nebo "téhleté teorii nevi¥im", To je v pFipsdech,
kdy v podstaté ta teorie Jje trochu ddl, za soudasnymi experi-
mentdlnimi moZnostmi, ale pFesto pro 1idi kolem fyziky {o mé
dobry smysl, co to znamend, ¥e je ta teorie heskd. Prosté tie-
ba Je matematicky jednoduché, ale to neni v3ecko. Myelim, Ze
tohleto neumime vysvétlit zrowvna tak, jako 1idi kolem ni
neumdji vysvdtlit, co to zneamend, kdy% se Fekne, Ze ndjaké dilo
je pravdivé, SamozFejm¥, budou to dlouho vykléddat, ale vidycky
team ndco zbyde, co nevylo¥i, Myslim, ¥e je to velice podobné.
Chtél byoh to v_podatat® spil ukazovat na tomhle: on vlasiné
mezi metodami védy a metgdud. uméni neni tak veliky rozd{l, jak
se na prval pohled zdd. Clovdk by Fekl: takovy prosty rozdil
mezi védou & uménim je, %e véda je ndjak odggsoromﬁ ge svita,
kdeZto uméni je lené. Navaguji na Dr. Horského; ¥Fikal, Ze
védecké dilo Je méne ¥ivotné nef umdlecké - je pravda, Ze
newtonovskéd teorie Fekndme dnes neplati, ale plati obecnéd teorie
relativity. To, %e neplati newtonovekd teorie gravitace, zna-
mend, Ze znéme pFipady, kdy uf se ned4 pouZit. Ale ona je Ei-
v, to Jje podstatné; treba viichni, co pouﬁtigi rakety, pou¥i-
vaji newtonovekou teorii 2 o obecné relativité nemusi vibec
nic védét., I kdyZ védi, ¥e to Jje sprdvnd teorie gravitace. Ale
podstatné je, ¥e ten koncepdni obraz obecné relativity, ktery
popisuje zcela toté%, to jest gravitaci, je naprosto jiny ne
u newtonovaké teorie. Slova, pojmy, koncepty, matematic po-
pis, které se tam pouiivaji, jsou naprosto rozdilné., A p¥itom
se popisuje vlastnd ty% jev. A samozFejm$ Elovdk miZe Sekat,
¥e gvét bude popsén Zasem plnd jinak ne¥ tF¥eba v té obecné
relativitd, a %e v tomhle smyslu - hdgby tady byli filosofové,
tak bych se radéji do tohohle nepoustél, to je takové oZehavé
téme, (emich) - v tomhle smyslu se dd F{kat, Ze ta v&da je do
znadné miry taky vymySlend. Ona mé samogiejmé nggakj redlny
podklad, ale pou¥ivany pojmovy apardt je skuteind do urdité
miry libovolny - a neodvaZuji se moc ¥ikat do jaké. JeSté
uvedu p¥iklad, co mém na mysli., Viichni jietd vite ze Zkoly,
co jsou komplexni &isla (smich). KdyZ se Feknime popisuje ve
fyzice nebo v astronomii takovy b&Zny pojem jako je rovinnd
vlina, obvykle se pife pomoci imagindrniho zépieu

ole néco_

A Ste me to tim zplsobem, Ze fyzikdlni smysl mA redlnd E4st
tohoto &isla, tedy tohohle zédpisu., V tomhle smyslu se d4
?ici, Ze imagindrni Sdet komplexnich &imel, kterd se poufivaji
ve fyzice naprosto bd3#n$, je nutnd, bez toho nemifete soulasnou
fyziku &ist a délat, protoZe by bylo videchno strafné slofité.
V podstatd se to tem dostdvd proto, aby se ty redlné vici
vidély. A Uplnd stejnd slova bych t¥eba pou¥il o pou¥{fvéni
_nadsézky v um&n{i.

Horsky: Nechci reagovat, ale chcl reagovat. Chcei reagovat na
Tu véc, kterd byla u mne ne snad napadena, ale kterou J4 jsem
fekl a Fekl jsem g jednostrannd. Uvedl jsem, co se vytykd
umdni, Ze lec Gasto vytvdFi dilo tak, aby vytvéFel pomnik
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sobd, Nemysleme si, Ze toté% neddl4 védec, Myslim, %e d¥léme
chybu, kterou jsme zatim neg:sti‘ehli. ale musime ji polapit
a vyslovit, abychom se j{ tim zbavili a nevlddeli ji uf v té
diskusi s sebou. Beremevddu a umdni jako jakési absolutni,
8isté, krdené, viEné, dokonalé produkty a pFehli¥ime trolku
to, ¥e jedno i druhé d¥laji 11dé - to Jjsem tu sice u¥ jednou
#{kal, ale nefekl jsmem to v té plné platnosti; 11dé, ktei{ se
tim také ¥ivi, a to za urSitych pro sebe vyhodnych nebo nevy~
hodnfeh podminek. Jak to d¥laji 1idé proto, aby se tim také
¥ivili, velice up¥imné a velice kr vypsal Arthur Honegger
v Za¥ikévdni zkemendlin. Myslim, Ze to je kniZka, kterd velice
moc gou& e 0 tom, gak vypadd druhy b¥eh umdleckého Zivota.
TotéZ a814 pFirozené védec, ktery si po¥itd, kolik praci bude
mit v bibliografii za rok a co to p¥i S dd &1 nedd - a
v t8chto vécech je a£onsta takovich vedlejdich aspektld, kte-
ré skytednd ovlivnuji produkei. Ovliivaujf postup vddy a jisté
ovlivauj{ i postup umdni, protoZe mnoho vdei je uddléno prosté
proto, aby se Slovdk ufivil a nikoli aby gi'-ispél do "svétové
okladnice® nebo nd3eho podobného. JestliZe tady choeme k nd-
emu dojit, asi bude pro nés vhodné, kdyZ od tdchto vEci v disku-
81 odhlédneme., Ale jestliZfe chceme usuzovat redlné, nesmime
ani na tyto véci zapomenout. Ze modifikuji a zkresluji celou
$adu produktd jak ve v3d&, tak i v uméni. PFirozend selekce,
néj ten darwinovsky vybér je potom usmdrni a ga¥adi je na
sprdvné misto. Domnivém se, Ze totéf se ddje nejen v uméni, kde
%e moZno po Sase vykutat ni;jakou véc tFeba epigonskou, ale to,
e je to epigonské, grdvﬁ e dlouhym odstupem Sasu zmizi a za¥ne
to byt krédsné, protofe to ztrati to své prirozené historické
umigténi - ale toté% se ddje i ve véds.

Langer: To Jate navazoval na ty jednotici tendence z hlediska,
Ze vydélat si vidou je umdni, to jste ohtdl Fici? (smich)

Hlad: Vezpomindm si ne svého dobrého znémého. MEl to 3tdsti, Ze
B¥1 harmonicky vychovévdn a js dost dokonalou harmonickou
osobnosti{. PFijimd produkty uméni a pFijimd zprostfedkovand
vysledky vidy. Je spokojen a rozpor mevidi. My se divéme,
domnivdm se, na vécli) z krejni pozice. Podivédme-1i se odima
fekndme v dobrém slova smyslu konzumenta, vypadd véc jednodu-
Seji. Rozdil v nadich p¥istupech ale mife byt 1 v procesu -
to Je druhd p¥ipominka - Jak pozndvd evét umleckd sféra nebo
védeckd. Mo¥né, ¥e je to subjektivni dojem, Divém-1li se na _
obraz nebo jiny umSlecky projev, je to pro mne I;u& pékné, pii-
Jjatelné, divim se pfes emoce. A je to velice pFijemné - at u%
to hovor{ dob¥e ke mnd nebo Zpatnd. Divém-11i se na problém
pFirodovédny, je to otdzke jind. Tam pPece nezdleZi vibec na
mém citu, Dokonce z toho musi jit Uplné pryd. Jde to matema-
ticky vyjédFit, jde to dokézat nebo to jde v pFirodd zmérit.
A dal3{ mo¥nost neni. Nane)vys ta, Ze to neumim,

Yeis: Problém, o kterém jsme tady mluvili, v podstatd spolivd
Vv tom, ¥e videc prakticky mluvi o tom, co vi, zatimco podstata
umdni spo¥ivd v tom, %e umdlec mluvi o tom, co tudi.

P¥{fhoda: Je Fada véc{, Imda hypotéz, které se ve v3dd publi-
uji, a myslim, ¥e Sasto ta strédnka tuSeni je u nich dosti sil-
né. Znémych faktd tam byvd n¥kdy velmi mdlo.

Holub: J4 se pFimlouvém, abychom mluvili o procesu tvorby
¥V fech daldich Sdstech diskuse; ted mluvime o dvou kulturdch,
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to je snad trodku jiné, abychom si to Upln¥ nepFehdzeli. Tedy
ty vdoi jako "vyrobni postupy" poeddji.

Andrle: V podstatd u% Fekl Dr. Horskyf, Ze ani v uméni negaou
Jenom vdci trvalé, %e vétSina zapadne stejné jako ve véds.

T ve v3aé se &Zlovik ndkdy réd podivéd na klasiky; nakonec mluvim
ze 8vého hlediska. Tak kdybych si vsal antologii spisovatell °
2z minulého stoleti a Pekl si, e budu Eist to, co oteviu, mél
bych jistotu, Ze si réd pFedtu Méohu, Werudu, Vrohlické-
ho, ale rozhodnd bude v&t#{ pravddpodobnost, Ze to, co oteviu,
nebudu &fst rdd. Ka druhé strané se mi jeﬁté nestalo, abych
Sel t¥eba na antickou tragédii nebo na antickou hru & Fekl bych
"byl to ztraceny veder", Oviem to je sase ddno selekoi, Ze
toti% tF¥eba ve Skole se z literatury minulého stoleti udi

v podstaté znadnéd dst, kdeito z antiky na scéndoh oprevdu je
to, co tehdy vyniklo. A na druhé stranéd rdd sédhnu v nebeské
mechanioeago knihédch, které vydly v minulém stoleti. Tieba

mi bude vadit, ¥e tam neni vektorovd symbolika nebo podobné
véci, ale rozhodnd nemohu ¥{oi, %e je to pfekonané. Nakonec
kdyZ Jjdeme Je&t& ddl, tak i Kopernik md co Fict dnednimu
étendri; toho nejlepSim svddectvim je Dr., Horsky, ktery jeho
dilo p¥elo%il a rozhodnd po ném Fada 1idi rdda sdhne, af vyjde.

Letfus: Poznémka k pFiepdvku Dr, Horského & Dr. Grzsm: Jednak
¥ otdzce té deldi Zivoinosti umdleckyoh dél a nifsim
nebo néjakym jinym kritériim, pokud jde o umdni. J4 praoui:
ve v8dé, ale samoziejmé nefiji ve vzdnchogrdzdnu . A myslim,
fe v podstatd neni rozdil megzi vidou a uménim, pokud se tyde
t&chto vici. Je Taktem, Ze se vytvo¥{ mnoho vgdeekg'ch preci,
které "zaniknou", které jsou celkem zdédnlivé zbytedné. Ony
totiZ zbyte¥né nejsou, pondvadf mnoho takovych napsanych sta-
ti je proto, aby dostali védoi na védu nap¥. dalsi penize.
Pro rizné vy38i orgdny. To prosim nejsou moje slova. To j}sou
slova profesora Kaigera, ktery je predsedou komise UNESCO

pro bibliografii., To je jedna strénka vdci. OvSem je také
mnoho "umdleckyoh™ dél, kterd jsou krdtkoZijici. J& mevim,
jestli si dnes u¥ stars{ vzpomenou na celou Fadu ¥ldgrd

% d:gcétfreh, tFicdtych let, jako t¥eba Méno, Méno okatéd,

nebud tak dojatd apod. Ty zanikly \plnd. Ale faktem je, Ze
existuje jakéei kritérium pravdy v umdleckém i v&deckém
poznéni. Proto existuji a do dneika se hraji Shakespearovy
hry. Myslite, Ze v dobd Shakespears se hrily jenom tyte

hry? A byly! Prod ale jeho zistaly dodnes? Protofe tam byla
ta pravda nejlip vyjédrena ze vdech td8ch pFipadi. Zrovna tak
Jako Kepler vyjéd¥il tu pravdu fyzikdln{, p¥irodovidnou. Tak~
Ze mugime odmitnout tvrzen{, Ze uméni Zije déle ne% videckd
préce. Z hledisks nékterych detailt mifeme pFipustit, Ze jeou
zde urfité nuance, urdité rozdily. A pokud se t§Se prévd to-
hohle - to je zéroven odpovéd i na to, co tady F{kal Dr. Gry~
gar, Ze v uméni jsou néjak subjektiméjﬁi kritérie. Ano, ma=~
tematik mife velmi piesnd vg&:’.alit. fyzik mife velmi_ pFesnd
zmE¥it, miZe gi okam¥itd ovéF¥it experiment. Ale vidyf mdte
celou radu otézek i ve v8dd, které nelze ovdFit okam#itd,

kde pochybujeme, kde jsou hypotézy a musime dost dlouhon
dobu zdpasit o to, jestli skutedne to poznéni je redlné nebo
Jestli se dostdvéme do slepé ulidky. V ;% i ve v3d& existu-
J1i slepé ulice. To vém historik p¥irgdnich véd potvrdi. A
zrovna tek to je urditd i s uménim. Ze Jandlek nebyl uzndvén
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okam¥it3, to je otdzka okamZitého prosti¥edi a okamZitého stavu,
Ale ta pravda se nakonec projevi.

MikuléSek: Mém takovy pocit, ¥e se pomalu schylujeme k zdvéru.
Je zde Jestd pF{spévek Dr. Holuba.

Holub: Vy gate se nezminil jedt& o jedné viéci. Umdni a vidda
Jako spoledensky fakt jsou skutednd postaveny na urditych
mordlnich stanoviscich, & to v tom, jak se obraceji k lidstvu
vibec., Umdni se obraci pF¥imo k normdlnimu Elovéku, p¥Fimo
k obecenstvu, Védec se obraci prakticky k ndSemu neosobnimu
nebo k vddecké komunité a k verejnosti se obraci teprve sddlens,
to znamend jednak materidlnimi vysledky a jednak "zprévami
o v&dé", v nich% p¥ichdzi mnoho v¥c¢i podruznych, jako jsou rdz-
né spory a priSvihy, o nichZ vime Zasto vic nei o velkych

- vit¥zatvich védy. Myslim, Ze rozdil kge zoela zésadni v tom,

e umdni - 1 kdyZ i to ovlivnuji ndkdy jietd neurditd kritéria -
jest v¥eil vefejnou a véda dneska jeet véci ne neve¥ejnou, ale
mnénd vefejnou.

(T{m bylo ukondeno 1. téma. Zdznem diskuse k daldim dvé-
ma tématim pFineseme v &. 3/1980 Kosmickych rozhledi)
J. Kloko¥n{ik

Dréhové rezonance dru¥ic Interkosmos a parametry
gravitadniho pole Zemdé

Unélé druZice zplsobily pFevrat v urdovéni tvaru Zemd
a jejiho gravitadniho pole. Ze sledovéni pohybu drufic (na
zdkladé optickych - fotoauﬁckjch a laserovych - redarovych
a doppleroveskych pozorovédni se zemgkého povrchu) lze odvodit
parametry cherakterizujic{ gravitadni pole Zemd, geocentrické
soufadnice pozorovacich stanic v jednotném celosvétovém systé-
mu a geocentrickou ;ravitaén:[ konstantu. Za parametry gravi-
ta¥niho pole se voli tzv,

Stokesovy konstanty = harmonické koeficienty
v rogvoji wvndjiiho gravitadniio potencidlu v Fadu kulovych
funkei; ty jsou ve funkdnim vztahu k momentim setrvadnosti
zemgkého t&lesa.

Cely dlouhy posiup zadinejic{ pozorovénimi (a jejich
redukei) a vedouci k urdeni harmonickyfch koeficientl lze st&Zi
shrnout do jediné véty. Zhruba lze ¥ici, %e 2z pozorovéni dru-
¥ic se urd{ oskuladni elementy jejich drah, tj. soubor para-

. metrd, které v daném okemzlku (egoée) dréhu jednoznednd ur-
guji. Tyto elementy jsou funkei &asu, proto¥fe na drdhu plsobi
Eoruc!_xl - napf. prédvé nesféridnost & nestejnorodost zemského

esa (representovatelnd rozvojem geopotenciflu v Fadu ku-
lovyeh funkef), ale i Fada daldich vlivd (brzddni o _atmosféru,
tlak slune¥niho zé¥eni, lunisolérni poruchy atd.). Casové
zmdny dréhovych elementd lze vyjdd¥it jeko funkei sloZek
rusivych sil resp. poruchové &dsti potencidlu pomoci
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Iagrangsovich planetdraich rovmic.

V p¥ipedd gravitadnioh poruch zplisobenjoh semskym télesem
vystupuji v tdchte rovanicfch harmoniocké koeficienty, které
jsou pak pFedmdtem urdeni. Kafdy harmonicky &len v rozvoji
geopotencidlu (lze ho psdt jako linedrn{ kembinsci harme-
nickych koeficienti, U:i cos mA + sin mA - n... stupen,
Meeo Péd, Aeeo zZemdpisnd délka), nese informaci o tvaru plochy
konstantniho potencidlu a to tim detailndjif 'gam‘jii",

8im Je vyS#i n, Klademe-1li si za cil co no;lvsm Jéi popis
tvaru Zemd a urfen{ sou¥adnic pozoreovacioch stanic, musime
S{selnd urdit co nejvice konstant Cpy, Spy -

Dnes je celkem spolehliv# zném soubor koeficientd
donema=10 a jen ndkteré s Simi F4dy m (asi af do
m=n = 36), Geocentrické so ice pogerovacich stanic
Jsou urleny vesmés s nikolikametrovou af dvacetimetroveu
nejistotou, vyjimednd na decimetry. P¥1 praktiockém vipodtu
harmenickych keeficientd je t¥eba soudasnd® zpracovat ndkolik
set tisic redukovanych pozorovéni ého druhu a pResnosti
:rgrovélt inversi obrovskych matic, koeficientd byvd

ena s velkymi korelgcemi a zejména tzv. tesserdlni har-
monické koeficienty (m £ 0), urdované z krdtkoperiedickfch
poruch drah, vykazuji velké vzdjemné korelace a korelace se
soufadnicemi pozorovacich stenic. Proto se hledaj{ alterna-
tival ngtody umo¥nujici nezdvisld kontrolni urdeni, resp.
urdenf C(8)pm vysmokych stupnd a ¥4dd (> 10), jejichZ poru-
ohové plisoben{ na drdhu i p¥i velké presnosti meFenf bylo
mizivé a pF{sluiné koeficienty by tudif¥ byly skryty v sumu.
Jednou z metod je studium .

rezonandnich jevi v drahdoh umSlych dru¥ic Zemé.

Ke dréhové rezonanci B/« dochézi, kdyZ drufice usku-
tedni B noddlnich ob&hd (od vjutugného uzlu dréhy  k ndsle-
dujicimu vystupnému uzlu) za « hvézdnych dnd (a4 ,8 ... celd
nesoudd1lné &isla). Jde v podstatd o stav gsoumé¥itelnoseti
stfedniho dennfho pohybu drufice a thlové rychloati rotace
Zem& (tedy o situacli znémou 2 nebeské mechaniky jako problém
"malych jmenovateld" s Fadou p¥ikladd na pFirozenych téle-
gec

slunedni soustavy).

Ve stavu dréhové rezonance f3/a jeou Sasové zmény
dréhovyoch elementd Um&rné tzv. rezona.n&nimu dhlu

(1) ¢4 =al(w + M) + B(R - 5) ,

kde w, M, 2 jsou dréhové elementy (vzddlenost perigea dréhy
od vystupného uzlu, stfedni{ anomdlie ve drédze a vzddlenost
vystupného uzlu od Jarniho bodu), S je (pravy) hvézdny svéto-
vy %as (v epoSe elementi).

V exaktn{ rezonanci plati ¢?- nin, 45,, = 0, PobliZ
rezonance ge b8¥n& krétkoperiodické dréhové p66‘ruchy plsobené
tesgserdinimi &leny 8 C(S)py Fddum =Py (y=1, 2, 3, ...)
gtdvaji pseudosekuldrnimi (kumuluji se), ‘pokud rezonan¥ni
stav vyjdd¥feny podminkou §pprmin tryd. (Vliv atmosféry

a daldich poruch dréhu pozvolna pozméni a druZice exaktni
rezonanci pouze proéde.g Z takto zv3tSenych poruch lze

sndze urdit C(5)y, rddu

(2) ma=py
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a stupnd

(3) .n= By+21

ze skoro kruhovyoh drah a

(3*)n* =mPy+21+1

Promniil Fetenc. reshipes dodhy 161aé arafise’1se sisuat son’ "
pékteré lineérni Fom

e )
iV, 80 oeZioienty (lumped coefficients). Teprve
ol 8o eTiol ng'ﬁ urdenych g drah rﬁp h

PRt oaren b T 1oTe
drufic co nejrezmanitdjsich skiond drah k Temskému rovn
Tse vypo&ist :Eoﬂ:vg Barmonické koellclenty.

. PF1 konkrétnim vipodtu se opét hdzi z Lagrangeovych
‘planetérnich rowvnioc, které je vhkpgédmi upravit tak, a‘g
obsshovaly jen p#{slui¥né "resonandni &leny" a neobsahovaly
54dné dalsi tesserdélni harmonické. Vyrovnén{ mi¥e probihat

klasickou metodou nog-oniich Etverocl (podle "zprostFedknji-
oioch pozorovéni®) nebo metedoun bolomg.

Studium rezonaninfch goruch drah bligkyoh umdlych druiic
Zemé pFedstavuje v soulasnosti

dstatny piines k urdevén{ harmoniokych koeficientd,
zejména %5. Y ﬁ. a% 17. Fadu. FYoskytuje 1'65 ;no"Eo'-'i' —
testovén{ pFesnosti modeld gravitaSniho pole Zemd,

tJ. soubord harmoniokych koeficientli a geocentrickyjch sou-
¥adnic ltlnioiiodvonnieh ¢ druiicovych m¥F¥eni, tihovych

nickye. elicleniu,

enonflii a dalsich dat. Konednd umoZfnuje
Siselné 80 oh a harmoniokych koeficientd
soLyC s

B&pi. 29., 30, a 31.

Na teoretické préce anglickych a sovdtskych autori
navazuji numerické vysledky ziskané rozborem sklonu a excentri-
oity drdhy, sejména kolektivem anglickyoch a americkyoh auto-

r (King-Hele & kol.; Wagner, Klosko, Dunn a dalif{), a rozbo-
rem délky L sw+R2+ M /NSR a Prancie (Reigber a Balmino)/.

U nés byly rozborem

rezonandnich zmén sklonu dreh dru¥ic INTERKOSMOS
5.9, I0a 1 ie ITRROSNR S

ziskény & jif publikovédny hodnoty souhrmnych koeficientd

14., 15., %9. ?30. ¥édu z drdhovyoh rezonanci g/« = 14/1,
15/1 (7= 1, 2) a 29/2. Analysuji se dréhy druZfic (napr.

IK 17, kterd je pro piesné urdeni dréhy vybavena koutovymi
odrafeXi. Kombinac{ t&chto visledkl se souhrnnymi koeficienty
£ jinfch dru¥ic od jinyoh autord byly odhadnuty Jednotlivé
harmonické koeficienty 14. ¥4du lichych stupnii !&o N = 25 vi.)
g gitupnu ao N s b

Postup vypodtu souhrnnych koeficientd lze shrnout
do t&chto bodd: :

1. EKontrola dréhovych elementd, které jsmou pro danou druZici
k dispozici,a vylouleni evidentnd vadnych dat. Stanoveni
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dne exakin{ resonance a p¥edbdiného intervalu pfed a po
n¥m, ktery bude ve vypoltech pouiit.

2. Vyloudeni vi#ech "nerezonandnich™ poruch dx (vliv zondl-
nich harmonickyfch, lunimolérnich g:rnch. ngop . slapd, vliv
rotace vysoké atmosféry pop¥. tlaku sé¥eni).

3. Vyrownéni metodounejmeniffich &tvercld, kdy levé strany
legrangeovy planetérni revnice pro variace sklonu dréhy
(LPRI) jsou urdeny t danyeh hodnot sklonu (po filtraci
"neregonandnich® efektd), nesnémymi veli&inami jesou urdité
souhrnné koefiocienty a koefioienty p¥i hledanfch negndmfoh
Jsou funkcemi resonandniho idhlu.

4. Z&véredny test, kte skouméme, jak LPEI, numericky inte-
grované (od jisté poddtedni epochy dostatedn$ vsddlené od
exaktn{ rezopance), s prédvd vypodtenfmi souhrnnfmi koefi-
oienty vystihuj{ piivodni, o "neresonandni® poruchy oprave-
né h ty sklonu dréhy. Podle toho pak s Fady mgokoj:l-
vyeh ledkd vyrovnéni vybereme "neg:polehnviji * hodno-
ty 80 oh koeficientd ("best-fitting lumped coefficients”).

Uvedme dva pFiklady visledkl. Na obr. 1 jsou resonandni
sm¥ny sklonu d¥i ce

Interkosmos 10 v obdob{ resonance 29/2.

o - ———

|

s

Obr. 1. Variace sklonu drdhy dru¥ice Interkosmos 10 v obdobi
rezonance 29/2 (29 obdhd kolem Zemd za dve dny).

Kolefka - hodnoty sklonu dréhy k zemskému rovaiku po
redukci o "nerezonandni" poruchy. Tenkd 3dra - polynom
10, stupnd nejlépe vystihujici pribéh sklonu ve vy-
kresleném intervalu; pou¥iv4 se pro vypodet levich stran
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L:&rnngeevich rovanic, Silnd &4ra - teoretickd kiivka
pribdhu sklonu s poufitim hodn%ﬁ *"nejvérohodndjEich"
80 oh koeficientd T(5);g%
Kfivka $pg urduje priddh reZ8naninfho dhlu $29/2s

v jeho minimu (qe0) dochézi k pFesné soumdFitelnosti.
Virasy ¢%g tw odpovidaj{ pF{spéviim Zlend zdvislyoh
na excentficitd drdhy k celkové zm&né sklonu dréhy.

Hodnoty souhrnnych koeficientd 628’2 = (-198323).10"9 a
Szg’z = (26ﬁ26).10'9 veelku dob¥e vystihuji chod hodnot sklonu

drédhy, opravenych o "neregonanéni"poruchy. Velmi nézornym
p¥ikladem (obr. 2) je hluboké

rezonance 15. ¥édu (15/1) ve dréaze dru¥ice Interkosmos 1ll.

INTEROSNOS 11 15

—

y ¥

R u'n ot
LY o . AJL,A;,JMMJ

1 1
ano %00 0 €000 100 0 20 nie

Obr. 2. Variace sklonu dréhy drufice Interkosmos 11 v obdobi
rezonance 15, Fddu.
Telky - hodnoty sklonu dréhy po redukci o "nerezonan&ni'
oruchy. Penkd Sére - polynom 5. stupné + 8 periodickych
glenﬁ - nejlége vystihuje pribéh sklonu v intervalu
42469-43450 (Sas se udévd v modifikovanych julidnskych
dnech). Silnd &dra - teoretickd k¥ivke s nejvérohod-
ndjsimi souhrnnymi koeficienty (viz text).

Rezonan¥ni efekt m8l Zas se nakupit diky skorokruhové drdze, ve
které plsobil maly odpor etmosféry. DoSlo k pseudosekuldrnimu
vzestupu eklonu zhruba o 0,0800°%; gfitom pfesnost sklonu dré-
hy byle agi t0,0015° - dvakrét lepsdi neZ u IK 10, takZe bylo
moiné presnd urfit souhrnné koeficienty 15. Fédu

(5,2 o _3gst25 . 1072, §,2'1 = -300t23 . 107°) a odhadnout
Goaﬁrnné koeficienty 30: ié&a
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(T,902 = —4at23 . 107, 5,002 « g4z , 207 .

V soudasnosti zadind p¥i urlovdni tvaru Zemé vydatnd
pfispivat druficovéd altimetrie, metoda sledovéni drufice

z dru¥ice, ponZltl KOmpAKtniCh ge ckych a ~Tree™

c a na Fadu p ou metody jako Je Eruziocz_é_

ientometrie & laserové skanovéni ¢ dru¥ice (pro méTreni

PO ok zemsk ]+ Bap model gravita¥aiho pole
Zem& GEM 10 B (GSPC 1978), kompletni do n=mm36, md vSechny
koeficienty gro n,m > 30 urdeny na zékladd altimetrickych

mé¥eni z drusice GEOS 3.

Jednim agolet‘,%ﬁ cilem viiech meted ge Fesné urdeni
dréhy, Tzn. predev veroho urgen onlckych koeTlicientd
v rozvojl geopotenoidlu. V blizké budoucnosti se pifedpoklddéd
vyhotoveni modell Zemé s harmonickymi koeficienty a% do stupnéd
a Fddu 180, Vét¥ina jmenovanych metod miZe pfispivat nejspise
ke z3i5t8ni koeficientl velmi vysokyeh stupnd a Fddd (> 30),
"klasicky” postup rozboru poruch drah blizkgch druZic je naopak
nejnadéinéjﬁi pro n,m<10 (12). P¥{ispdvek studia rezonandnich
Jjevi miZe proto sposivat v_urdovéni garmoniok:foh koefiocientd
asi 12, af 30, Fddu a v moZnoeti provéddni zcela negdvislych
kontrel. KaZdoro¥nd ;ro;]de nékolik drufic exaktnimi rezonan-
cemi 15., 29, a 31, Fddu; rezonance na vys¥ich drahdch (nap¥.
12/1) jsou ménd &asté, presto je viak ve svété k dispozici
dostatek pozorovacich dat a drdhovych elementi.

P. P¥ihoda

50 let trépeni s Plutem

Uran prdvé dovrsil jeden obdh kolem Slunce od doby,
kdy 2 poruch jeho dréhy byla urdena poloha dosud neznémé
planety a objeven tak Neptun. A historie se opakovala -
% perturbaci pohybu Urana a Ne{tum byl objeven Pluto.
Tak ge to alespon dlouho tvrdilo, dokud podrobny rozbor
neukdzal, Ze problém m&l vice FedSeni a ¥e Pluto byl vlastné
objeven néhodou. SniZuje to vyznam objevu? Je to ostatnd né-
hoda, kdy% objev udinime p#i systematickém hledéni? Podstatné
Je, fe pFed 50 lety na fotogrefické desce, exponované
18, dnora 1930, Clyde W, Tombaugh, tehdy mlady pozorovatel
Lowellovy observatofe v Arizoné, objevil slaby bod. Ta svitici
telka byla nasvéna Plutem a byl mu pFiznédn statut planety,
prestofe se musime i dnes ptdt, je-1li Pluto planetou v plném
slova smyslu a zda by nem&l byt zaFfazen spid k planetkém
nebo oznafen za obrovité kometédrni jédro. To by viak snad bylo
jedté anomdlndjdi. Ostatnd zvykli jeme i, Ze ka¥dd planeta
Je individuum, ¥e Jje nd&{m zvl4stni. Prod bychom to méli upirat
prévé této planetd?

NeJvét3im problémem zdstdvaela dlouho otdzka hmotnosti.
Predpovddi hmotnosti Pluta byly zaloZeny na malyech nevysvétle-

*/ (tjgnt)iruiic, u kterych je vliv negravitadnich sil kompen-
Zov
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nyoh poruchdch pohybu Urena s Neptuna, které se p¥iiitaly

aa vrub dosud neobjeveného télesa. Z t3chto poruch vychézela
dosti vysokd hmotnost. vigoéty P, Lowella vedly k hodnotd

7 tmotnosti Zemd (l(:), V.H, Pickeringa ke 2 M . Pokud se vyslo
z téchto 4 & uvafila se zddnlivd jasnost = mendi nei 142 -
vyohdzelo bud vyjimednd nizké albedo nebdo Selni maly primér a
tedy neobvykle vysokd hustota 39 000 kg m~’, Dal¥im vycho-
diskem z nouge ge pfedpoklad vysokého okrejovéhe ztemndni.,
Tato moind vysvetleni pak rdzni auto¥i mohli dosti libovoins
kombinovat, a této moZnosti hojné vyuZivali,

Prvni skutedny pokrok v pozndvéni Pluta u¥inil
G.P., Kuiper, ktery v letech 1950-1951 s pou¥itim pdtimetrového
reflektoru na Mt, Palomaru mé#il primér planety & zjistil, Ze
in{ asi 6000 km., Krdtce nate ¥W,J., Eokert, D. Brouwer a
G.M. Clemence provedli s pomoci politale prvmi simulaci
ohybu velkych planet. Aby se dosdhlo silového pisobeni Plu-
a, které by odpovidalo pozorovéni, szavedla se hmotnost Plute
1,1 '%' Odtud za gouliti Kg:geron v¥sledku vyplyvala viak
hustota jekts méné pFijatelnf ne’ predtim: asi 60 000 kg m—3.

28, dubna 1965 proi#iel Pluto t&snd kolem slabé hvirdy.
Vehledem k tomu, e hvézdu nezakryl, bylo mo¥né urdit horni
mez primdru planety na 5500 &m, Hustota by £ t3chto hodnot
vybSla jesté vit%i. Ze zadarovaného kruhu bylo mo¥né vyvéznout
Jen tak, %e se mmiZ{ hmotnost Pluta. Poruchy Urana s Neptuna
se diky gokroku pozorovaci techniky daly sledovat pfesnéji
:rgo dels{ &asové obdobi. Bylo tedy mo¥né pokusit se znovu

it = tdchto poruch hmotnost Pluta. Pracowvnioi Americké
némo¥ni obmervato¥e takovou préoi provedli v roce 1968 a
ukédzalo se, fe hmotnost Pluta ;e nizéi, VySla hodnota 0,2 Mg,
v roce 1971 hmotnost "poklesla” af na 0,1 M, a hustota se
tudfZ enfZila na rozumnyoch 40 % hustoty Zemé, asl 2200 kg m=3,
Dnes je jasné, ¥e Pluto neni planetou s témi vlastnostmi,
které vgi"edpovidél Lowell a Pickering a jeho existence také
nevysvétluje rozdil mezi vypodtenym a posorovanym pohybem
Urena a Neptuna. Tento rozdil mohl vsniknout jako artefakt
sii zpracovéni starjch posorovéni. MiZeme konednd pFedpoklé-

t i existenocli dal$i dosud nezjistiné planety s drdhou velké
excentricity, kterd byla blizko Urana a Neptuna asi pfed
200 lety & poruchy zpusobila.

Velmi efektnim zlomem a prozatim i vyvrcholenim
v pogndvéni Pluta byl objev jeho satelitu, nazvaného pifed-
bé Charon, Objevitelem je J.W, Christy ¢ Americké nédmo¥ni
observatoe. Mé8sic byl zjistén p¥i zpracovéni desek z 13.43
20.4. & 12.5.1978. Vysledek byl ovifovdn jestdé v Servenoi
na Cerro Tololo Styfmetrovim reflektorem. Ted bylo oviem
spadné urdit ze III. Keplerova zékgnn. dlouho a obti¥n& hle~
danou hmotno!t. Je to 180 000 000-! M, a Pluto se satelitem
200 000 000-! M, , tedy jen 0,0017 Mz, Perioda d¥ive sledova-
nych svitelnyoh zmén, 6,39 dne, se ukédzala byt periodou
obdhu mésice a soudasnd oviem periodou rotace Pluta, ktery
mé stejné %a.ko jeho satelit vézanou rotaci. Zmény jasnosti
nelze vylo¥it podobnd jako u zdkrytové dvojhvizdy, Vyevdi-
luji se rotaci Pluta - ktery je zrejmé pokryty temndjsimi
skvimami. Prim¥rnd jasnost krom& toho dlouhodobd zvolna klesd -
esi vlivem postupnfoh zmdn pFi obdhu kolem Slunce. Vidyf Pluto
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od avého objevu ubdhl jen o mélo vice nef p¥tinu avé dréhy,
Charon sém je p¥{lis slaby, nei a.bznzpt'uobil posorované avi-
telné zmény. Primér Pluta vychdz{ dnes 15 3000 km, albedo
ghruba 0,5, hustota pFibliind 1000 kg m=3. Novsjsi hodnota
hmotnosti je 0,0023 Mg. Pro Charona vychdzeji tyto hodnoty:
primdr 1300 km (gzodle nejnovdjifho posorovéni A.R. Walkera
je to minimdlnd 1200 km), hmotnoat 0,0002 My a hustota stej-
néd jako hustota Pluta. Pomér hmotnosti planety k satelitu
je asi 10 a Pluto & Charonem je tedy druhou dvojplanetoun

ve slunedn{ soustavé - prvai snémy p::iqu, Zem$é s MSsicem,

8 pomérem hmotnost{ 81 neni tak vyrezny.

Tvar dréhy Charona je kruhovy, rovina dréhy leif
pravdépsdobni v roviné rovaniku planety a sklon obou rovin
i = 1159, Obéh mdefice a rotace Plute je tedy retrogrédni,
Vzddlenost t&les je 20 000 km a Charon na obloze Plula mé
dhlovy primér 4,5°. Po urdité dob& - satim p¥#i dosavadni ne-
pfesnosti nevime zcela piesnd 2&&6 = bude rovina dréhy satelitu
prochézet Zemi a po ndkolik let budou nastdvat pFechody a
zékryty mésice,

Dosud se mélo vi o slofeni gevrchu Pluta, ktery bude
agl totoiny se slofenim jeho satelitu. Podle nékterych vfsled-
ki se zdd nejpravdépodobndjii, %e Je sze zmrglého metanu, coi
gouhlasi i se zjidténou hustotou télesa, posorovédni ukazujf i
ne mofnou p¥itomnost kifemiitani, cof a hustotou nen{ p¥{ilis
v souladu. Prakticky kaZdy pracovnik, ktery se touto otédzkoun
zabyval, mél avlj zvlditni model.

Rozmérem, hmotnosti i hustotou se Pluto velmi podobd
satelitim stiedni velikosti, které znéme t¥eba v soustavd
Saturna. To budi dojem, fe vanikl d.i.ko misic ndkteré planety.
Obvykle se v této souvislosti uvddi Neptun, zvl&étd kdy% bere-
me v ivahu jeho dnedni dva satelity. Triton jako jediny kro-
mé Charona md soudasnd retrogrédni pohyb i védzanou rotaci a
Nereida zase nejvdtsi zndmou excentricitu, podobnou drahém
komet. Tato soustava byla mo¥nd méné neobvykld a sahrnovala
Pluta. Mohla byt rozrufena p¥i setkéni{ s nsjakou dosud neobje~
venou planeteu . Dréhy Pluta a Neptuna jsou dnes dostli vzdédleny,
to viak neni vdiny argument ve prospdch tvrzeni, Ze se Pluto
nemohl odddlit od soustavy Neptuna. Za dlouhé obdedbi mohlo do-
jit ke zna¥nym zm&ném drah i pisobenim relativmnd slabych sil.

I kdy%Z v posledni dobd posndni Pluta pokrodile, je
daleko ménd zn neZ ostatni planety a po skulenostech s kos-
mickjmi lety je ném naprosto jasné, fe je tu vice meser ve
védomostech nef pozitivnich védomost{ a Xe nd¥které nafe piedsta-
vy se mohou znadnd 1iSit od reality. Ostatnd astronemové jsou
zvykli na svd kosmické enfants terribles a pi‘iiimj:( ejic
rozmary s klidem a rozvahou, danou pognénim, f£e na né nemohou
nit nejmensi vliv.
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V. Padevit

Jak se d¥14 teorie bolidd?
1. Klagifikace bolidd

B4S program experimentélni i teoreticky se v posledni
dobd oonsti‘oszje ns ﬂ:kivin:[ posorovasiho uterﬂlupo bolidech
a jeho interpretaci.

Ukdsalo se, #s v mno¥stvi vyfotografovanfoh bolidd jsou
télesa rdsného chovéni v atmosféfe. Viastnosti, kterymi se
bolidy od sebe lifily, bylo vice. Wékteré vlastnosti viak
spolu unviu:l.{ af me g:dd‘ﬂo mtozont ravidla, Jjak a
podle jak¥eh k 154 1se 11dy rogt¥idis. vé vddeokd kla-
sifikace pledstavuje vidy a ve viiech oboroc} pi¥irodnich véd
zékled, na kterémse pak stavi a zase bouraji vielijaké nad-
stavby, sna¥fci se sjistit p¥{¥iny toho, prod je obraz piirody
s:o;m takovy, jak ukasuje zdkledn{ klasifiksce a co sa tim
vési,

Zékladn{ klasifikeoi v oboru meteord provedl Zdendk
Ceplecha. Spolu s MoCroskym se mu poda¥ilo odstranit smatek
i mesi bolidy. Bolidy lse rozddlit velmi dob¥e do 3ty¥ skupin
podle n¥kolika riznyeh snakd (rdznych fyzikdlnd geomtriokgch
invariantd). Podle jednoho velmi nézorného kriteria pohasina-
J1 volidy v rdsnyeh vydkéoh, ieltllh nily stejnou vstupni
rychlost, stojn{ sklon atmosférické trajektorie a stejnou
vetupn{ hmotnost.

Nejni¥e kon3i belidy skupiny I, kde méme uif vyfotogra-
fovdny t¥1i meteorické pddy obySejnyoh ohondritl. Vike pak
kondi bolidy skupiny II g ipisované dosud ublikatym chondri-
tém typu I, tedy nejkFehSimu materidlu znémych meteoritd.

Hej g pak kon8i bolidy skupin IIIA, IIIB, rgﬂpiuované Jjelité
kiehd{im a leh¥im kometdrnim mtoriil&n. které ve sbirkdch
meteoritl dosud neméme a patrnd nebudeme nikdx mit, jeliko%
atmosféra giedstumjo pro tyto druhy materidlt tak mohutnou
pFekdfku, £e ji nemohou projit v kompaktnim stavu.

Nejnovéjsi Ceplechovo AL-kriterium z r. 1979 je ji%
tak dokonale nezdvislé na nafiich pFedstavéoh o charakteru
procesd, které se odehrdvaji p¥i prdletu velkfch téles
oveduiim, ¥e v ndm jako v prizradném krystalu vidime, které
vstupn{ parametry mohou np&nobout velké rozdfly vysek konoil
nalezené u rdmmyoh skupin bolidil,

P¥{Sina mi¥e bFt v zdsadd dveji. Bud se bolidy 1i¥{
strukturou materidln, ze kterého jsou ghotoveny, anebo se
1i%{ vetupni hmotnost{, kterou jsme asi neumdli dob¥e urilit,
pondvadi vipodet vatupnich hmotnosti je vdc ndsorn. Strukturdl-
ni a hmotnestni interpretace ase vedjemndé nevyluduji, tyto dvé
pFi{¥iny me spolu mohou i kombinovat.

G40t8 strukturdlnd si vysokou vykku konce bolidu
vysvétlujeme tak, fe pfisluiné t§leso je udéléno = materidlu
tak mélo odolného, %e interakel s atmosférou ztrdc{ hmotu
tak rychle, ¥e je v koncovém bod¥ j1¥ vySerpdna. Cimtd
hmotnostnd si vysokou v¥iku konce bolidu vysvétlujeme tak,
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e jde 0 velmi Imotné, ale materiflevé odolné téleso, které
pronese do g:Hl uiné viiky vEtél hybnost nef tilese mendi.
Joli.ko! vétsi hybnut Je spoj ehopitom v atmestéfe

1 s vykdiin tlakovim nd !Ioru. ktorr Fekenat 1 mechanickou
odolnost daného meteorickéhe utoriﬂ.n, $les0 se rospadne

na men¥{ Zdstice a rychle sanikdé - kolabuje.

MEly jmme k disposici dvi teorie bolidd: isv, klasickom
a teorii kemy. Obd teorie p¥ipoudtdj{ struktur{ini i metnost-
ni inte rotaol. Klasioké téerie poudti viak hmotnostni
interpretasi jen vysoko nad oborem meteorickfch ryschlosti;
v oboru ut«rlckjoh r;ohluti pi‘i pouditf jen ntorpnmi
strukturdlnf. Teorie kewmy “g: uit{ ob¥ inte tace
v oboru meteorickych lut:[. wnéj#l dyle t:s;‘wsbnlot
nejd¥{ve nexvyklou moinost hmotnostn{ inte tace., To jaem

ublikoval v r. 1978 a vyllo, ¥e lmetnosti téles by mo
pro vysoko kondf{ec{ bolidy odbrovské, vysoke nad

mtnuti sjifténfoh fotometriokon metodon.

2. Oo viz{ za skupinami belidd?

Jelikof tddy teorie kimy p¥ipeulit{ ob¥ interpretace
#lo nakenec ¢ to.‘{tor‘. s ojhon -ohocti se realisuje ve sku-
tednosti., Aplikmed toor:l.o na bolﬂ{rﬁ:omfomd pré-
rijnf s{t{ ee ukézsalo, e realita si vy neodbydeind za~
Jimavé -g:ioni obeu -oho-ti. Z3istil jeem v x. 1919. fe
lkupiw se nelisf mesi sedou Y
r¥ strukturou utori(ln. Jak vidyeky ’icdpoklﬁal coﬁ.ooln
To dohio ilus ni ony¥ 4 o n kterdm 1:0 bol
stejné dob¥e t¥{dit 1 Stﬁ sku; pon'v
zra icky podle hodnoty utnnod:h materi-
4, srovna tak ako podlo Ooplochogch empirickfch kritérii.
Zde jde nap¥{klad’o kritériu- FE (vis obr. 1).

Z hmotnostui inte nk vfsledcich sidstal
use mechanismus ukond v:l.di.to tn,ioktono bolidd ko~
pn-. ;l:{i:s 1.:1 nohobn m tﬁrz.o komy kondit jak ko-

sem, oky. e higtogram sasto
u?m bolidd s nx:l.-e- tlaim na konci jejich vidnoln
dréhy, oef milo bft pFismakem kolapsu (vis obrések 2).
U skupiny I kon3{ kolapsem jen asi 10 S bolidd, u skupiny
u# skero polovina bolidd a u skupiny II rzit.h’ kon 1t
§=.1: ng viechny bolidy (tedy respadem st wry na drobné
°. L]

Takto se potvrdily hmed dvl v‘oi ni-‘odnon: uprv‘
pivodn{ I'odpokhd Ceplechiv, Ie

mtdm néjakyy splscbem om v pohtati ro:dﬁy v mato~
ridlové strukture téles tvrdih. moje hype-.
tésa s roku 1977 o dvejin meiném spho ukonSen{ posorované
dréhy bolidd - totig klasicky nebo kolapsem.

Zbfvaji dvé otésky: 1. Jaké kenkrétni materifly lse
nalesenym lthin‘l »0lidd viastnd pFi¥edit? 2. J mh
nismus Je vmtni F{3inou nového, neklasiockého s
uhon& drdhy niktu-tch bolidd? Ea o ot(lh se
a: vldit. Zaiau otézkon druhou: Co je

laplu? ické teorie ddvé pF{1id malé spo¥déni, no! Jakd
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poserujeme & nelse v ejin rémoi dosédhnout tedy ani dost

achutnyol ¥eluich tla které by drtily meteoricky materidl.
Teorie h:! Fob{ obs téikosti soudasné, Kolaps struktury
totif vysvétluje tak, fe p¥ed t3lesem ig tlacen Hirokf
polité¥ vliastnich par (tsv. dynamickd koma), ktery m& tak
velky p¥idny prifes, Ze se v atmosféFe prudce bredi, a¥ se
poslése vlastni t3leso na jeho h¥betd rosdrt{ jako na pevné
podlofce. Takové konstrukge bllo pot¥eba, aby se dosénlo
pltii&n{eh tlakld a zéroven pat¥i¥ného drsddni, které se

u bolidd poezoruje. ou rosuméjii pFedstavu se do té doby
nepoda¥ile vytvoiit.

3. Fovy pohled na staré viei

Chei objasnit, Ze k podobnym vyisledkim lze dospét i
na sékladd khiick‘ {’ysikﬂni toor:l.e'iotoorﬁ. tedy bels)‘pouliti
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obr. 2

100 %

90%

80%,

70%,

60,

50%,
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10%, 7 ”//
N

nové teorie komy, kterd je pF{l1i3 komplikovand a proto spiie
napadnutelnd.

Hékdo se septd: Jak to, ¥e lze k ob: séviria

doepdt na sékladd klasické teorie meteort, ki son Jeitd

Fed chvili tvrdil, ¥e klasickd teorie ddvd pF{lis ma

redéni oproti brzdénim 's;:orovu:i-. takfe ani nelse dowspdt

k tlakim pot¥ebnym k 1o en{ nékterfch tiles, cof_tak dobie
vysvétlovalo Fadu posorovanych jevl u bolidd.Odpovéd ma tento
zjevny spor je nésledujici: Zvykli jsme si piedstavovat si
pod pojmem "klasickd fyzikéln{ teorie meteord™ jen jakési
torzo, které z pdvodn{ teorie vzniklo historic TOCeSem,
Teorie se toti¥ poufila nejd¥ive na men¥{ télesa, kde dyle
skuteind moZno zanedbat vysnam ndkterych Slenll ve srovnéni
8 Sleny Jjinfmi. Poté se na tyto Sleny té&mé¥ :{::n&lo a zéklad-
ni rovnice jeme si szvykli psét u¥ bez nich. ec jame tuto
olesanou, zredukovanou teorii pou¥ili na belidy a ona nefungo-~
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vala. Pak uf nesbyvalo nef na tuto teorii sanevi{t. Zalali jsme
se domnivat, Ze jJe XEpatnd.

NaSe zanevieni viak pFeci jen mSlo rdzné formy. Nékte~
F{ (mexi které jJeem pat#il 1 j4) sadali konstruovat nové
teorie, jini vyvijeli empirické klasifike¥n{ postupy, abychom
se v realité byli schopni vibec néjak orientovat i bez teorie.

Sgrdvnl 2m méli zanev¥{t nejd¥iv na klasickou teorii
v je3{ okle#t¥né, sredukované podobs, gtratila-li sflu v jis-
tfoh specidlnich podminkéch (nap¥. mbolidy). Pro bolidg
jame w811 u¥it neredukované podoby ické tearie a jeidt

J1 ddle rosvinout,

Abyoh u¥il n¥jakého pFirovnéni: je to podobnd mituace,
jako bychom ganevieli tFeba na klasickou mechaniku a p¥estali
J1 vyufeovat na &koléch jen groto, feo v jistfch specidlnich
Yodninkéch (pro hlosti blf{zké rychlosti svétls) se odohy-

uje od nasich méreni, Klawickd teorie meteorid ve své plvodn{
zjednodudiené podobd mé pro bolidy silu podobnd jako t¥eba
teorie relativity pro mechaniku blizko rychlosti svétla.
Musime 2“ v3d8t, pro které meteory mifeme s \spSchem pou¥it
Jeji bé2nd uZivané redukované podody a pro které ji¥ nikoliv.

To, co budu ted vysvdtlovat, neni tedy nic nového, je
to spife otézka psychologickd, otdzka pFekondn{ zabdhanyoh
névykii, K takovému posnén{ bych z¥qim® nikdy nedospsl, nebyt
krkolomné cesty p¥es tzv. teorii komy a nebyt 11di, kte¥i ji
tvrdd kritisovall v nejoitlivéjEich mfstech. Poudit se kritikou
zn::zn:%oijit hloubdji a dospdt nakonec k novému pohledu na
8t oi.

4. Kritiks teorie komy

Celéd gdlefitosti pergzumime nojrglgleji, probereme-1i
ve zkratce kritiku teorie komy., Nejzévaindj#i opravninou kri-
tiku vd3i teorii kouz vinesli ReVelle a Wetherill, Ptajf se,
jakym :R\llobqn se mife p¥endiet ei{la £ komy na vlastni t&-
leso, ¥ koma je ob par a nikoliv pevnéd podloZka, kte-
rou by t6leso ’gi‘od sgbou tla¥ilo? Pevné téleso by muselo

%z velmi se brsdici{ komy vyb¥hnout a pFedbdhnout ji.

Jedinou mo¥nesti, jak synchronizovat pohyb komy &
pevné slo¥ky (tedy aby pevnd slofka nepfedbdhla komy), Jje
pFedpoklddat, Ze pevné sloika je ndrig:im uvnit® komy
reaktival silou svych viastnich par. tedy existuje silny
obréceny raketovy efekt (tedy brzdici efektx, jehoX dSinek
pFesnd vyrovnévd aerodynamicky brzdfci efekt komy. A hned se
vyno?{ dald#{ dvé otdsky: 1. Jak miZe byt tak silny raketovy
efekt vyvolén? 2, Jak to, fe se p¥esn® vyrovndvd ilinek
dvou na prvni pohled nezdvislych jevi jako je aerodynamioké
brzdén{ komy & reaktivni brzdéni vlastnfho t&lesa? Museli
bychom doké&sat, e to nejsou ievy nezévislé, Této nové
starosti mne loni (1979) sbavili Stanjukovid s Bron¥tejnem.

Vrhli se nemilosrdnd na teorii Petrove a Stulovae, kteifi vy-
leli mechanismus zadrZovdni par pFed Selem meteorického

télesa (£ tdchto sadrfenych se gak utvo¥ila moje koma)

a dokazujfi, Ze péry odtecou dostate

nemohou zadriovat.

nd rychle, takZe se




Samos¥eim %e 1 J€ joem rychlost odtékéni par kdysi
odhadoval a publikoval, protofe Petrov se Stulovem to sa -
11 wddlat. Moje d¥{véjhi odhady viak byly mesprévné s t
ddvedu, ¥e jwem poufival vsorce, Jakého ufivaji ve stelérni
astronomii gro nu hmoty mesi slofkami tdsnfoh dvojhvizd a
tam bylo nutno sachovat podminku ékén{ plynu s vel
kotle malou direus u meteord jde ySak o maly¥ kotel s velkon
d{rou. To ale snamend, Es velkd koma 3;060 musi splasimout,
ani se nevytvo¥{. Dynamiokf kema by ¢ byia pouhou fikef
neexistovala by. Z této komy by sbyla tedy jen silné rdsov
vina a 5 teorie komy by sbyla nakonec jen teories silného obré-
ceného raketového efektm, kterou musime teprve vytvo¥it,

5. Rehabilitace reaktiwvani{ sily. Bolid jako raketa

Bolidy si tedy nyn{ miZeme pFedstavit jako pokusy
o m¥kké ﬁogini tdchto séhadn¥ch objekth na pomg: Tomd.
PFlstévali tryskou napfed se uziutj.i raketovymi motory.
Nikterym télesim se mékké pFist podaif, tém pak ¥{kéme
meteority, jind se tahem vliastnich reketovfch motord shrouti
a rossypou ji¥ ve velkd vylce v atmosféie.

Jde ted o to vysvitlit, kde se bere tak #iln¥ rake-
tov§ efekt, ktery by plné nahredil iSinky dzuliek‘ komy,
takZfe by byly dosavadni dspéchy tehote fiktiwvnihe dtvarw
zachovény. O alternativé eilnéhe obréoeného raketového efek-
tu jsem ge jif zminil v Slénku = r. 1978 na strand 197
(BAC 29, 193), ale iolihoi jeem to nemohl tenkrét jeditd ni¥fim
podloiit, rosprecovdval jsem misto toho dfle teerii komy.

Tod so na to divim taktos V pivedn{ MekSerskéhe pohy-
bové rovnici, kterd se poufivéd v teorii meteord, reaktiwvni
brzdén{ je. Pesddji jsme si viak svykli reaktivni brsdin{i
% rovnice vySkrinout a ponechali jime jen brsdin{ aercdyna-
rické. Takto redukovanou pohybovou rovmici jsme pak viude
opisovall a troufali jame si ji nasyvat "klasickeu" E:!‘uto-
fe plvodn{ Me3Xerského rovnice uiival jif ve tﬁolt;e letech
Fischer, jeden ze zakladateld fysik teorie meteord, tedy
klasik, Prod jsme gi-o.tali reaktivn{ brsddn{ vliastnd psdt?
Zddvodnovali jesme te tak, ¥e kiy¥X se reaktivai drsdéni vy-
goéte, byvd vétéinou menkf, ve vsdonyoh pF¥ipadech se nejvyie
1{#{ bradén{ aerodynmmic . ki-::ﬁ utcor‘, kde temm
tak skutedné mi¥e byt. Ale co b:li tul jestd daldi me-
teory, kde tomu je tieba obrécend? (Tedy r!:.ktivni brzdinf
Jje u nioch vdtS{ ne¥ nrod{nnieké). P¥ipus nejdF¥{v takevou
mo¥nost. Co se stane, kiys i p¥i pgiln takovfoh meteoxd
vynechéme zépis reaktivniho bredéni? Pak mé¥ené brsddni
které mé byt sou¥tem serodynamického a reaktivnihe brzd.gn:(.
bude vitdi neZ breddn{ merodynamické. S takovimi meteory se
ale getkdvéme!l! Je to b3S jev tfeba u bolidd, KaZdf to sund,
fe md¥ené breddni byvd vtéinou vétél ne¥ asrodynamioké, je
to Jen jinéd forma wgﬂi‘oni tsv, * oxu hmotnesti™ neboli
tzv. "zékladnfho problému meteorické fyziky", se kterym si
lémeme hlavu be a t¥icet let.

V teorii komy byl teato problém vyfoig krkol
anomflnin gduFenim aerodynamického breddni. bz cely "zd-~
kladni problém meteorické fysiky®" tkvdl u velkfoh tSles jen
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ve vyneshéni sépisu reaktivniho brzdini? Cely problém by se
nél tedy automaticky vyFeliit, kdybychom reaktivn{ brsddénf
salali snova uvafiovat., Zkusil to jedind Kramer v r. 1972,
Jonk tvrdi, ¥e sjistil, Ze u nikieryoh velmi jasnyoh mete-
ord jo reaktivani brsddn{ mnohem v8t3i nef brzdén{ serody-
namické a Ze jeo {nkti.ch rovno bdrzdini méfenému. Kramerova
préoce viak sapadla.

Ze by u n¥kterfch meteordi sila, kterou jmme echali
byla urdujfei, satimco my jsme ponechali jen t'?n. ktgg se
mehla prakticky sanedbat? Jak to, £e jeme mohli tvrdit, Ze
reaktivn{ bresdéni io m16? Predevéim to tvyd{ autorita, Levin
ve své knise o fysice meteoxd s r. 1956, Ale neni to tak
Jednoduché jako v_pF¥ipadd Aristotela, ktery ve svych spisech
Do 6 vRky Beotvill sapecnyporat: Abpoliv sesoms orenfiss ™
ce neodv 4] vat, a v 56 WO [} it
plesviddit, Ze to nonip::o.m.

v {fipdi meteoxrd je tomu pondkud jinak. V dobd, kiy
Levin psal sveu knihu, nebyly je#t3 k dispoziei fote ie
101143 & u slabifch meteord je Levinevo tvrseni pravdivé.
Nejseu u nich také takevé problémy s paradexem hmotnosti. A
zase neni pravéa, ¥e by to u bolidd je#td nikdo neskoulel,
ale je tu rosdil v metod$, jak se velikost reaktivniho bradiéni
urinje a také v tem ktcr& bolidy si vybereme. Kramer to udé.
lal tak , ¥ snofstvi vanych par (s raketového motoru

belidu) vypoSetl s rovnice sviceni a to byl zFeimé v¥jimedny
postup, pendvedf obvykle se tatéE velilina podfitd = druhé
s‘kl.zn:( rovnice klasické teorie meteord. Tahle druhé rovnice
(strdty hmotnosti) je viak pedle mého nésoru nedplnéd, a to
'J:?‘“ velkfch téles provézenfch vinikem nov‘g
s

o fenoménu -
rézové viny. Silnd sé¥ic{ résovd vina je toti¥ p¥{lis
velky spot¥ebil energie a dochdz{ zde proto k dokonalé ener-
getioké krizi. Zvykli jmme si totif platit drahé meteorické
péry s nimozemského dovosu pousze vzduchem, to viak v energstické
krisi nestad{, musime najednon séhneut ne svou vlastni sta-
tu a Zerpat prestiedky na dkor kinetiocké energie vliastniho
t&lesa.Télese se silnou résovou vinou se tedy bude vioe brzdit
a konkrétn{ mechaniemus brsdéni je prévé ten, ¥e se svysi
obrat zbo¥{, bolidevé raketa bude vyfukovat se svych trysek
vice par s t¥ech dlvedd, ¥e silnd rédsevd vina svim séfenim i
smirem k pevrchu t3lese vyvolé pFidatné vypa¥ovédni. Visznam
rnktirnig; brsdéni tedy poroste na tkor brsdéni aerodynamické-
ho, af nakonec se mifeme pFibl{#it k refimu, kds lge aerody-
namické brzddni szanedbat a pohybovou rowvaici psédt jen s &lenem
reaktivaim. Je to tedy "antiklasika®, extrémni refim
8 redukc{ opa¥nou ne¥ byla redukce “klasioké". Takovému
refimn obtékéni télesa F{kéme "refim silného vyfukovéni".

Refim silného vyfukovén{i reélnd existuje, byl pozorovén

a fotografovén v laberato¥ich v aerodynamic tunelech p#i
supersonickjch rychlostech a jeho hlavni svlébtnost spo¥ivéd
v go-. fe¢ proudfc{ vsduch se vibec nedostane do kontaktu
s viastnim télesem, nebot se kolem n¥ho vytvo¥i silnd
isola¥n{ vrastva par. o péry jsou viak p¥i pokusech
vyfukov otvorem v télese, ale ze sdsobniku, se kterého
iieh 1se derpat libovolné mnoZstvi. Neni vibec znémo, zda se

takovéuu refimu mdfeme pFiblfi¥it u meteord, kde je energle
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na vyfukovédni omezena kinetickou energii t¥lesa.

Rozeberme si ale, jak by se cheval & jak by vypadal
belid precujiecf v refimu silného vyfukovéni? PFedeviim, jeho
pohyb nelze popsat Jif dplnoun MeiZerského rovniei, ale je-

im degenerovanym tvarem pouse s reaktivnf silou. Jde o tszv.
iolkovekého grobl‘-, ktery Ciolkovekij vy¥ei#il, kdyf snil
0 letech raketou ke hvézdém. Tleso v refimu silného -

véni by mélo v atmoaféFe stejné chovéni jako raketa letici
ve vsduchoprészdnu.

Tod bych chtdl vyprdvit i:dnn historku, kterd se mi
stala v autobuse. Souvisi s velmi ros¥f¥enym lidovym néso-
rem na princip letu rakety. Dva pénové se v autobuse davili

o druficfch a ten jeden stéle nechdépal, jak miife raketa
odastartovat od Zemé, kiyf nemd ani mévajic{ ki{dla ani vrtuli.
Vzddlandji{ pdn ho pouloval, e témi plyny, které dele vyfu-
kuje, so opird raketa o vsduch a tak se #plhé nahoru. Kdy¥

uf ti pénové byli ve vySce asi 50 km, musel jsem bohu¥el

na zastévee vystoupit a tak jesem se ani nedovddél, jak se
raketa od kence atmosféry v posle vsepst{ odrezi a vrhne
gse napospas slunednim vitrim, nebot se stane jif raketovimi
motory naprosto neovladatelnou.

To vypadd jako velmi legradnfi hisserka, ale stuknou
ném rylg}o;]estule si uvidomime, Ze jsme nevé:ionky byli na
stejné vni, kdyf jsme 1 tSlesmo, které mife byt blizko
refimu silného v%fukovini. popisovali pohyboevou rovnief

bez reaktivniho élenu. Raketa by se ném opirala o vsduch.
Tute chybu d¥lali v¥ichni aerodynamikové a meteoridti fysi-
kové (a nebylo jich mdlo), kte¥{ obkreslovali do sviech preci
obrdzek refimu silného vyfukovéni a hned pod néj psali kla-
sickou pohybovou rovnici v redukovaném tvaru pouse s aero-
dynuicg;m brzdénim. J& jsem byl také mesi nimi.

Bolid v refimu silného vyfukovéni strdci p¥i prichodu
atmosférou vice hmoty ne¥ v jinfoh re¥imech obtékéni. Ilustru-
J1 to na télese, které vestoupi do a.t-olf‘ri rychlosti 15 km/s.
Klesne~1i rychlost v koncovém bod$§ drdhy af na 3 m/s, pak
podle teorie komy s e meteorit o hmotnosti 10 kf' mé-11 pivod-
ni téleso 28 kg. Podle teorie “klasioké®™ by nélez 10 kg
meteoritu odpovidal vetupu 87 kg téleea do atmesféry. Pedle
teorie silného ukovéni by muselo do atmosféry vstoupit
30 tun,aby sbyl 10 kg meteorit.

6. Piirodu lze popisovat ohybnymi teoriemi, dobré
teorie nékdy i odvrhneme

Zbyvaj{ posledni otdzky: Jak je mo¥né, ¥e teorie kimy
byla achosnn celkem \isp85né gzvlddnout celé rozpdt{ viech sku-
pin bolidd, kdyZ dynamické koma byl tvar pouse fiktivni? Obsto-
J1 viechny ty visledky teorie komy, které potvrszovaly hypotézu
o kolapsech struktury nékterych bolidd? Nejsou tyto rozpady té-
les ‘pouhymi chimérami, podobn¥ jako se ukdzala byt pouhou fiko{
samotné existence dynamick$é komy? Jinymi slovy FeSeno: mi¥eme kla-
sickym p¥{etupem zbavenym dF¥ivdj¥ich reduke{ iispd&nd popsat bolidy
viech skupin? Ukazuje se, %e ano. Klasicky p¥istup m!ge dévat
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bredéni oo do numerickych hodnot i kvglity pribéhu dosti
podobnd brzddnim, kterd ddvéd teorie komy a jaké siute¥nd po-
sorujeme. Podminkou viak je, Fe se gtruktura materidlu bo-
1idd od skupiny ke skupiné bolidd ménf a to tak, %e od sku-
piny I smirem ke skupind IIIB kleséd hodnota vyparného tepla
p¥isluiného mimozemgkého materidlu. Jing’mi slovy Fedeno:
materifl eku I musf byt nejkompaktnéjs{, materidl skupi-
ny IIIB nejk¥ehdi.

Z toho si miZeme vsit pouleni, %e se ndkdy stane,
fe¢ v gdkledech dobré teorie je odvrZena, kdy* kvantitativnd
neni soho popsat realitu, bud proto, ¥e jeme neudinili
vhodny vybdr objektd, nebo se mflime v nékterjch zdkladnich
konstantéch nebo i procesech, To jmme viddli, kdyZ jeme ode
vrhli & snova nalegli klagsickou teorii, Navic tu mdme jedtd
krédsny pfiklad opadny, ktery se vyskytuje v pozndvacim
gmeeau pondrné Casto. Totif jak chybné teorie mi%e kvanti-
ativnd pomdrné dobfe vystihnout ndkteré strdnky reality.
Jedind jeji odochylky od reality v daldfch espektech vedou
nakonec k vytvoreni dokonalejsi teorie.

Hned na gi'-ikhdn uvidime, %e a¥koliv teorie komy
dévéd g:nérni dobré hodnoty bredén{ odpovidajic{ sluZné po-
sorovédnim, neni zase schopna piedpovédét dobré hmoinosti.
Vezméme sl p¥ipad meteorického pddu Lost-City. "Klasick4"
teorie dévéd predpovidd, ¥e mily ut meteority o hmotnosti
65 kg. Podle teorie silného vyfukovéni m¥lo spadnout jen
asi plil kilogramu (0,4 kg) a teorie komy pFedpovédéla meteo-
rity o hmotnoeti 189 kg. EHEmotnost skutedné nalezenjoh
meteoritd (tedy realita) byla 17,3 a je tedy sevrena mezi
gi}edpov&d:( "klasickou® a teorii silného vyfukovéni. Teorie
Jmny s; ‘kra {igdpovédgiuidsﬂni gggyledy;.trodobné pgfry

sen sis pro p¥{pad posle 0 otografovaného me-
teorického pAdu Innisfree.

Realitu Je tedy nutné popisovat nikoli extrémnimi
refimy, které jsou pi-edltavovg.:y extrémnimi p¥ipady "klasické™
redukce pouze ma aesrodynamické brzddni nebo opadného refimu
#ilného vyfukovédni{ s redukci pouze na reaktivmi brzdéni,
nybri ¥s je nutno pouiit Sgi"ino:]meniin p¥i popisu meteorickych
pédli) teorie pivodni, neredukované, kie jsou obsafeny obd
slo¥ky. Rozvineme-li pak jedtd takovou teorii do podminek,
;:er‘ pro danou t¥idu t&les jsou mpecifické, mi¥e dob¥e vy-
vovat,

S tim souvisi i otédzka, prod méme uf t¥i meteorické
pédy pouze ve skupin® I a nikoliv v ostatnich skupindch
bolidd, Neni to jen otdzka pFiznivé materidlové struktury
t3chto bolidd, ale jde tu jJedtd o souhrn nejménd dvou
fyzikélnich procesd, provdszejicich pédd. Rogbor totif ukézal,
%o ve skupiné I méd aerodynamické bredéni vysnam srovaatelny
s reaktivnim brzdinim, Uvaiujeme-1li trochu v lidskyoch dimen~
g{ch, milo by ném byt dost pochopitelné, %e nepriistielnoun
bariérou semské atmosféry lze proklifkovat jedind spolugmi
nejménd dvou slo¥ek. Néco nového mife veniknout kombinaci a
kooperaci rdsnyoh mechanismi, pFestofe kaZdy z nich sém o_sobé
neuspdl. Takovou kooperaci postupuje cely vyvoj naSeho svéta.
Jak se F{ké: "Kdyi se ruka k ruce vine, tak se dilo poda¥i".
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T. Novd interpretace skupin bolidd

Nejat: iwvn#j%i visledek jsgm si nechal pochopitelnd
af na keneo. Rekl joem, Ze teorie komy, pFestofe je lgojﬂ
ehybné, dévd dobré decelermce a tod; i Selni tlaky. Pokud tedy
neskouméme jiné veliZiny, lse Jf vE¥it.
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P¥L aplikeci teorie kimy na belidy fotografované
prérijni sit{ se ukézalo, ¥e teorii lze vyhovét mnohe rdszny-
ni zpusoby. Skdlu materidlovyich hustot mimozemskyoh materi~
€18 lze meszi vieml skupinami bolidd libovolnd natshovat
od \iplné materidlové homogenity v3ech bolidd af po tak ve~
1iké rozpéti materidlovych hustot, jaké nalesl kdysi Ceplecha.

Mezi mo¥nymi Fedenimi je také Fedieni, které pFifazuje
viem ¢tyFfem skupindm bolidd jen materifly snémfoch meteoritd.
Takové Fedien{ viak pFestdvd byt pouhou spekulaci{, skouméme-li
maximdlni Selni tlaky. ASkoliv je #kéla materiflovyoh hustot
natahovaci jako harmonika, #kéla iim cdpovidajiecich tlakd me
méni jen velmi mélo a to v rosmezi mezi mechaniokymi pevnostmi
%hlika}t)y'chjghondritd typu I & pevnostmi oby¥ejnych chondritd

viz obr. .

Tak jedno g moinych Feseni dostévd ns%adnou vétdi véhu,
Zbjvé uf jen ve formd histogramu vyjéd¥it go tg pédd meteoritd
a vidime ndzornd (viz obr. 4), ¥e nejhrub#i pohled umoinuje
vidét pFimou ‘mdru mesi podty belidl ve skupindch, které
z'mlezl Ceplecha, a mezi mmofstvim péddd meteoritld, které nalesl
asson.

Méme tedy novou klasifikeei bolidd. Vliastn® klasifi-
kace bolidd sletdvd pivedn{ - Ceplechova, ale nalezenym sku-
piném bolidd jesou pFi¥azeny jiné materidly. Skupiné IIIB by
tak byl p¥iFazen materidl uhlikatyech chomdritd typu I,
ekupind ITIA ublikaté materidly typu II, skupind II uhi{katé
materidly typu III, diogenity, ale i obyZejné chondrity,
Fekndme ndjaké nénd kompaktni struktury. Skupind I jsou

k pFiF¥azeny oby&oiné chondrity. TS5%81 meteorické materidly
Jako nap¥#. pallasity a meteoriockd Zeleszsa) by se mesi bolidy
praktiocky nevyskytovaly., Viechny pogm& mimogemské mate-
rifly existuji a mdme je v muzejnich abirkéch.

Tak jednoduché Felenf jistd nikdo nelekal. Doufdm, Ze
ga néj nebudu pordéji kamenovén, ale i;ngoslou!i jako vyzva
k daldfmu systematickému vyzkumu, podo jako pro mme je
neustdlou vyrvou a inspiraci prizrané Al-kritérium.

(PFedneseno na 19. celostétnim semind¥i o meteorické
astronomii v Brné dne 28. 3. 1980.

*/ citece Ceplecha, Z., BAC 30 (1979), 349.




KOSMICKE ROZHLEDY BLAHOPREJI

Viadimir PtéSek Sedesdtnikem

14.7.1980 e doZil Hedesdti let vedouci védeckotechnicky
precovaik Astronomického dstavu CSAV ing. V. Pté¥ek, ndE pFed-
ni & mesindérodné usndvany odbornik v elektronické chronometrii.
Jubilant je dobie znémy v CAS jako dlouholety 8len p¥edsedniotva
Jejiho Ust¥edniho vyiboru a snad v celé astronomiocké vefejnosti
m::]l.::i v podvédomi pFedstavu Easovych znameni na vlindch &s.
rog .

Na osobnost & dflo Viadimira Pté&ka, v ndm¥ se zrecadlf
Jjeho erudice i praktické zkudenosti, je ovien t¥eba se podivat
pod #irdim dhlem. Po uravieni vysokyoh Xkol za okupace pracovel
v elektrotechnickém sdvodd postupnd Jako d¥lnik, oStd¥ a
technik. V roce 1948 dokondil studiea na CVU? a nastoupil jako
vizkunny pracovnik v tehdejiim Vyskumndm (stavu pro elektro-
technickou fysziku, kde gnconl v oboru vysokofrekvenéni a
impulsové techniky. Za¥izen{ ghotovend dle jeho projektil z teh-
dej&i doby bychom na¥li nap¥. v 1ékm¥ské technice nebe i v prv-
nim 3s. samodinném podf{ta¥i SAPO. Podilel me té% na stavbé prv-
nich nakich kifemepnyeh hodin pro prédvd venikajici laborato¥ pro
méfen{ Zasu. Dr. Sternberk m3l tedy ¥fastnou ruku, kdy¥ kr
hodin, je¥ mimochodem neobsahovaly ani jednu dovesenou soudést-
ioa, :iskg 5:& pro spoluprdei ing.Ptd¥ka, ktery k ndmu pPefel
v ledanu .

Je pozoruhodnd pile a aktivita, s kterou zde realizuje
nové myflenky a za¥fizeni. V p¥ipadech, kdy problém pi‘er%utal
sily jedince, nachézel podporu & epoluprdci u pidtel z Ustavu
radiotechniky a elektroniky CSAV ( ). P¥1 24t¥¥1 a tlaku,
kiery gonerovéni, mé¥en{ a distribuce p¥esného Zasu tehdy
pfedstavovala a kterou si nezasvdceny nemi¥e pFedstavit,
napsal v uet¥enych chvilich je#t¥ védecké prdce, které najde-
me nejen v nakich odbornfeh a védeckych Zasopisech, ale té
v prvofadfch Zasopisech zahrani¥nich.

Je spoluautorem 3lénku “Microsecond Clock Comparison
by Means of 7TV Synchroniszing Pulses®, ktery byl uvefejnén
v IEEE Transactions on Instr. and Measurements 1967 v Kew
Yorku a ktery obsahuje posddji v celé chronometrii proslulou
3s. televizni metodu pro mikrosekundové porovnédni vzddlenych
hodin, Je té%f spoluautorem knihy o m&¥eni kmito&td a také
mnoha 3lénkd popularisujicich chronometrii. Viechna zaiizeni a
netody, které vytvo¥il, byly vidy p¥inosem pro chronometrii ve
své dobd. Vzpomenu aspon jeho metodu pro zpracovdni miFenych
porovnéni atomovych hodin v 8 i a vytvédFeni &s.
koordinovaného 3asu UTC (TP), kterd nepochybné pﬂ:gna X jo~
ho nejyy3#imu mezinérodnimu ohodnoceni. Kqnednd s vdédnost
ge zminuji o sdokonaleni elektronického ¥izen{ fotografického
senit;vého dalekohledu (P2T) a o obdtavém odstranovani jeho
poruch.

Prdce V. Pt&8ka byla vyznamenéna Nérodni Stni medailfl
k stému vyrod{ metrické konvence, cenou GSAV, medailf Tadedle
Héjka £ HA Aas a st¥#{brnou plaketou™Za zdsluhy ve fyzikédl-
nieh véddch GSAV".Jubflantovi upfimnd pfejeme, aby ho neopustil
jeho entusiasmus, a hodn¥ zdravi a spdchi do daléfch let.

R. Weber
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Z NASICH A ZAHRANICNICH PRACOVIST

Prédce publikované leulletinu &a tropomickych vstavi
VOl; ii }:EEZ; Eo

Jakd bude vroven slunedni aktivity v pFistich deametiletich?
M. Kopecky, Astron. Ustav ESAV, Ondfejov

Dosavadni chod poltu vzniklych skupin sluneinich skvim
fo & jejioh prim¥rné Zivotni doby T, je extrapolovdn (4 vari-
anty extrapolace fo a 2 varianty exgra.polaoe To) & na zdkladd
toho a vstahu R~f,T, je urden mo¥ny chod maximédlnich ro¥nich
relativnich ¥{sel Ry v pFiftich desetiletioh, Z rozboru vyply-
vé, %e na poddtku pristich stoleti (po r. 2000) lze olekédvat
absolutn{ maximum slunedn{ Sinnosti s hodnotami maximélnich
rodnfch relativnich &isel Ry 200 ~ 300 jednotek Wolfova re-
lativniho ¥isla slunednich s . Jednalo by se tedy v podsta-
t& o protiklad Maunderovského minima.

- aut -

Rychlé pohyby obrezu p¥i pozorovéni jemné struktury slunednich
skvrn
J. Suda, Astronomicky idstav ESAV, Omd¥ejov

Poznémka se t¥kd velmi rychlého ohvéni obrazu Slunce p#i
teleskopickych pozorovédnich. Ukazuje se, Ze vlivem atmosférické
tepelné turbulence mohou se 1i¥it vedjemné polohy jednotlivych
detailnich \dtvard v umbfe skvriny na snimcich béhem Zamového
intervalu 2,5 sekundy a% o 1". .

Severoji¥ni asymetrie slunedni korondlni emise v letech
1965 - 78
V. Rudin, Astronomicky dstav SAV, Skalnaté Pleso

Asymetria zelenej korondlnej &iary v priebehu cyklu
No. 20 v prospech severnej pologule sa najvyraznejiie preja-
vovala ne zadiatku cyklu. Vyrazny pokles asymetrie v prospech
severne;)_.]faologule nastdva v rokoch 1967-1968, po ktorych na-
stdva opat mierny vzrast s trvanim aZ do roku 1971. Potom a%
temer do skon&enia cyklu sa pozoruje slabé asymetria v prospech
juZnej pologule. Priebeh asymetrie korondlnej &iary 530,3 nm
v priebehu cyklu je takto velmi podobny priebehu asymetrie.

- aut -

Vztah mezi optickou jasnosti meteori a vlastnostmi ionizované
gtopy.

I, Pozorovaci technika a zdkladni charakteristiky pozorovanych
tdajt (visledky meteordfskjch expedic 1972 a 1973)
V. Znojil 13 | J.6rymr 2, Z.MikuldSek °, M.3imek 2, M.3ule !

1, Meteorickd sekce $AS, Brno
2, Astronomicky ustav GSAV, Ond¥ejov
3. Hvézddrna a planetérium M.Kopernika, Brmo

-
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Expedice se konaly v VII/1972 a VII-VIII/1973. Bihem
T9 hodin simulténnich radarovich a optickfch posorovéni se
siskalo 10 373 rédiovych oszvén, 2428 vizudlnfch a 4826 tele-
skopickyoh zéznanmd meteord. Cilem expedice bylo nalegeni
koincidenofl rédiovych oszvin a optickych meteord. Aby se zvit-
fitla puvdéggdobnost tdchto koincidenci, byla vytvoFena a
Gspéiné vyskouZena nové metode simulténnich pogorovéni.

- pan -

Chemicky pekulidrni hvizda HR 6127
I, Identifikace spektrdlnich &ar
J. Zi¥novsky, Astronomicky dstav SAV, Skalnaté Pleso

Autor gublikuje ssznam spektrdlnich Jar a jejich
ekvivalentnich §{¥ek, ktery byl pFipraven pro urdeni chemické-
ho slofeni atmosféry této hvizdy.

- pan -
Struktura Geminid urSend na zéklad¥ réddiovych pozorovéni
béhem dvaceti let

B.A.MoIntosh, Herszberg Institute of Astrophysics, Ottaws,

M. ginok, Astronomicky stav 3SAV, Ond¥ejov

Uvedeny roj se kaZdoro¥nd pozoroval v Ottawd od r. 1957
a v OndFejovd (od r. 1959). Byly urdeny zmdny hustoty roje
pedél drdhy Zemd,

- pan -

Potografovany péd meteoritd P¥{bram

12, Rozmér p¥{bramského meteoritu pied vatupem do atmosféry
urleny podle fosilnioch stop kosmickfch paprskdl a podle pro-
duktd rozpadu.

C, Bagolia, N.Bhandari, N.Sinha, J.N.Goswami, D.lLal, Physiocal
Research laboratory, Ahmedabad, Indie

Je«C.Lorin, P,Pellas, laboratoire de Mineralogie, Museum
National de Histoire Naturelle, Paris, Francie

Uvedené stopy se zkoumaly na tfech kamennyoh meteori-
tech: ngy, Velkd angojiin. Bustota stop byla v rozmez{
(1-8).107 sto om¢. PFfed vetupem do atmosféry mél meteorit
P¥ibram polomgr okolo 25 em (p¥idem% horni meg byla 50 om).

lo io urdeno podle rozdéleni stop, 6godle pomdra 1zongﬁ
2 6!9{2 Ne a podle hustoty ndkterych rddieoizotopd (H, 22Na &
Al). .

- m -
Soulasny stav vygkumu meteoritu Moraslav a oblasti jeho pédu
H. EKugminski, Astron. observatof University A. Mickiewicze,
Poznan, Polsko

Pento meteorit pat¥{ k oktaedritim s hrubou strukiurou
a obsahuje 92 % ¥eleza, 6,7 % niklu a ménd nei 1 % kobaltu,

fosforu, siry apod, Jeho hustota se rovmnd 7070 aZ 7710 kg/n3.
VY soudasnych abirkédch je 7 vzorki meteoritu, které maj{ hmotnost

170 kg. pan
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Préce publikované v Bulletinu ¥s. astro tavd
Vol.31 (1 ), No

Urdeni momentélniho spektra inversni technikou

J. Hekela, Astronomicky ustav Esgﬁ Ond¥ejov
J. Neuberg, Vypodetn{ stiedisko T, Praha

Auto#i pokradovali v rosvijeni tzv. inverznich metod.
Jednd se v zésadd o problém, jakym gplsobem lse £ urdité
integrdln{ informace ziskat informaci detailni. Po aplikmei
této ideje na urlovédni prostorové struktury planeidrnich
mlhovin aute¥i nyn{ poukdzali na obecnost svého piF{stupu
a F¥eSili problém urdenfi momentdlnfho spekira se spektra Zaso-
vé integrovaného. IH

Vliastnosti & povaha Be hv¥zd a hvdzd & rozsdhlymi obdlkami

10, Zmény svitivosti a bar{y hvézdy c{ Dre 5
2 1

P. Koubs P, Harmanec J. Horn M. Je kiewic

8. KFiE 51’ J. Papoutiek i' K: Pavlovski’3 a P.rﬁmky' it

1, Astronomicky dstav 8SAV, Ondfejov

2., Katedra astronomie a astrofysiky, MFF UK, Praha

3. Observato¥ Hvar, Jugoslévie

4, Katedra teoretické fyziky a astronomie, UJEP, Brno
5. Observatof University Wroclaw, Poleko

V¥sledky UBV fotoelektrickych pozorovdni této hvizdy
(ziskané bdhem 163 noc{ v obdobi 1964-T78) vedly k t&mto
poznatkims
1. Periodické svdtelné ny & periodou 6,69 dni a amplitu-
dami 0,04% pro V, 0,03" pro B a 0,03 pro U barvu jsou zpl-
-gobeny vzéjemmou blizkosti sloZek.

2. Dlouhodobé cyklické zmény & amplitudami 0,2% (pro V a B)
a 0,4% (pro U) se gklddaj{ s periodickymi zmé&nami.

- pan -
Hvézdny vyvo] & promdnnou G jako kosmologické kritérium

D.A.Vaiopoulos a P,G,Lgskarides, Department of Astronomy,
University of Athens, Recko

Auto¥l se pokusili odliXit ndkteré formy zmény gravi-
tadni"konatanty™ pomoci vyvoje teoretickyich modeld hvdzd.
Nap#. hvézda 8 hmotnosti 1,2@ se sleduje od svého "zrodu"
na hlavni posloupnosti af do v&tve rudych obri., Zkoumalo
se 5 variant a dospdlo se k zdvéru, ¥e Bransova-Dickeho kos-
mologie vede k zdvérim odpovida;icim redlnému HR-diagramu.
Jiné koasmologie (nap¥. Direkova) k obdobné shodd nevedou.

- pan -
Ur&eni st¥ednich poloh a vlastnich pohybl 304 hvéed £ pozoro-
véni PZT v Ondfejové
J., Vondrék, Astronomicky tstav CSAV, Praha

Na zdkladé pozorovédni PZT v letech 1973-1978 byly odvo-
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zeny st¥edni polohy a vlastni pohyby hv3zd v deklinadn{ zoné
od 49°35' do 50°15’, Aby byly vlastni pohyby urdeny gi‘esnﬁji,
byly p¥i vyrowndni s pozorovénimi PZT kombinovény té% polohy
hvizd v katalozich AGK2 (revidovany) a AGK3, Ekvinokcium,
rovnik a systém vlasinich gohyb& jsou prakticky totoZné

8 katalogy AGK2 - AGK3. Rodni vlastn{ pohyby v rektascensi

a deklinaci jsou urdeny s p¥ibliZné stejnou presmosti pro
obd skupiny hvézd, charakterisovanou stFednimi chybami
050003 & 07003 .

- aut -

Vnit¥ni{ struktura umbry slunednich gkvrn
V. Bumba a J. Suda, Astron. dstev 3SAV, Ond¥ejov

Ba zékladd fotografifi risnfch slunednich skvrn a jejich
umbry (které mdly velkou rozliSovaci schopnost a nizkou hladi-
nu rozptfleného svdtla) se zkoumaly vlastnosti detaild umbry
skvrn. Hlavn{ zdvéry: Jakékoliv umbre skvrny (bez ohledu na
rosmér, magn. pole, teplotu ap,) mé identickou vnit¥ni struk-
turu, sklddajici se z temnfch bundk, v jelich¥ stFedu je jasny
emisni element. Morfologicky se tato struktura vcelku nelis{
od struktury fotosférigkych granuli; pousze 3i¥ka temného
prostoru vzristda ztemuje se s rostouci intenzitou lokdinihe
magnetického pole. :

- pan -
Odhad spektra Langmuirovy turbulence v slunedni erupei

ze spektra X-emise

M. Karlicky a F. Fdrnik, Astronomicky dstav $SAV, Ond¥ejov

. Tato préce je pFispdvkem k dsili odhadnout spektrum a
tiroven Langmuirovy turbulence v prostoru erupce. Pro piiped
X-gpekter erupce ze dne 12,10,1977 prdce urduje pomoci Brownova
modelu (1971) v t¥ech Easovych okamZicich (bdhem neobvykle
rychlého nérustu toku X-emise) distribudni funkce ryclﬁjah
elektrond, potF¥ebnfch pro vznik dané X-emise. Z monotonniho
verdstu distribudni funkee elektront, vatupuiic:’.ch do prostoru
X-emige, usuzujeme, Ze elektrony jesou kontinudln§ urychlovény
v prostoru erupce. PFedpokléddéme, %e procesem urychlovéni
je proces rezonandni interakce elektrond s plazmovymi vlnami
oimokg enerlglii. Urychlovédni je analyszovéno ve dvou extrém-
nich p¥{padech:

1., se zanedbdnim vlivu srédZkovych procesd v prostoru urychlovéni
2. ge silnym uplatndnim sréZkovych procesi

- aut =

Délkové rozdéleni rekurentnich zdrojd elunedni aktivity
8 jejich odraz v geomagnetiokych variacich

V. Letfus, Astron. ustav CSAV, OndFejov
E.M.Apostolov, Geofyz. lstav Bulharské AV, Sofia

Pomoci analyzy autokoreladnich funkei geomagnetického
Ap indexu byla nalezena Fada maxim, kterd nejspis odpovidaji
erioddm podstatnd se liZfcim od doby slunedni rotace. 2jisti~
{o se, %e tato maxima json roszlo¥ens symetricky kolem maxim
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pro prvou a druhou rekurenci slunedni rotace, coZ vede k mo-
delu dvou nebo vice geoaktivnich délek na Slunci.
E———— - pan -

0 moZnosti urden{ zmdn polohy st¥edu Zem8 g pozorovéni
geostaciondrnich druZic

J. Kloko¥nik, Astron. dstav §SAV, Ond¥ejov 3
J. Kostelecky, Vyzk. Ustav geodeticky, topograficky a
kartograficky, Observato¥ Pecny

Auto¥i vyslowvuji z&vér, %e harmonické koeficienty
1, ¥édu (Cyy & S3;) v rozvoji potencidlu Zem® nemohou byt
uréeny z poruch drah geostacionérnich druZic.

- pan »

Ekvatoredlni kruhové dréhy a pohyb prachové obélky v poli
rotujici nahé singularity
Z. Stuchlik, Katedra fyziky V3B, Ostrava

Autor zkoumd astrofyzikdlni a pozorovatelné disledky
mo¥né existence kerrovskych nahych singularit. Berou se
v tivahu ekvatoredlni kruhové drdhy, pFilem¥ se zvldltni
pozornost vénuje (stabilnim) kruhovym drahém se zédpornmou
energii vidi nekonednu, je%¥ se ndkdy mohou objevit v poli
rotujici nahé singularity. Zkoumd se rovnd% vyvoj Kerrovy
nahé singularity v disledku zachycovéni hmoty a jeji moZnd
preména v Zernou diru, Ddle je studovédn pohyb s%upky z nekohe-
rentni hmoty v poli rotujici nahé singularity. Céstice této
slupky padaji radidlnd z nekoneéna z klidu s nulovym momentem
hybnosti na nahou singularitu a z bodu obretu na r = O ge
vraceji do nekonedna v disledku repulsivniho charakteru
Kerrovych nahych singularit. .

Fotoelektrickd fotometrie na observato¥i Hvar
IV, UBV zmény skupiny jaenych Be hvézd na severni polokouli

P. Harmanec, J. Horn, P. Koubsky, F. Zddrskf, Astronomicky

vstav CSAV, Ond¥ejov

S. KiiZ, Katedre astronomie a astrofyziky , MFP UK, Praha

K. Pavloveki, Faculty of Geodesy, Hvar Observatory, Jugoslavie
Zxoumd se 14 hv&zd pomoci UBV fotometrie na Hvaru. Po-

zorovédni jsou z obdobi VII. 1972 - IX, 1978. Zd4 se, Ze vdechny

objekty, pozorované dostatednd dlouho, jevi urdity druh foto-

metrické variability. AutoFi navrhuji mezindrodni spolupré-

ci p¥i pozorovéni velké skupiny Be hvézd.

- pan -

Hmotnosti diskovyich galaxii a vztahy mezi hmotnosti a svitivosti
B. Basu, Tara Bhattacharya, Department of Applied Mathematics,
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Caloutta University, India

Anuva Sen Guptea, Department of Mathematics, Jadavpur Universit
Caloutta, India’ ’ P v

Pomooi Linova feden{ rovnic dynamiky plynu (pomoc{
hustotnich vlin) se urdovaly hmotnosti 14 spirdlnich galexii.

Z publikovanyoh svitivost{ se urdovaly poméry mezi hmotnosti
a syitivosti. Na zdkladd provedené analyzy autoFi vyslovuji
2évdr, e spirdlni galaxie me asi vyvijeji od ranyok k pozdnim
hubblovsikym typlim, Jak pFfedpoklédal Ambarcumjen.

- pan -

Fotografické ddaje o bolidu Zvolen (EN 270579, May 27,1979)
a jeho pFedpovéddny péd

Z. Ceplecha, J, Bodek, M. JeZkovd, Astron. tstav §SAV, Ond¥ejov
V. Porubdan, Astron. Ustav SAV, Bratislava
G. Polnitzky, University Observatory, Vienna

V préci se uvdddji geometrické, dynamické, orbitdlni
a fotometrické ddaje o uvedeném bolidu, ktery byl vz—fotogra-
fovédn ze dvou slovenskych, dvou rakouskych a jedné Eeské
:tanice. Autofi pfedpov&dgli p4d meteoritld, s hmotnosti Fédu
ilommao

- pan -

Urychlovdni elektrond s funkei rozd&leni f ~ (vo/v)‘; pomoci{
Langmuirovy turbulence erupce
M. Karliocky, Astron. dstav §SAV, Ond¥ejov

Tato préce studuje proces urychlovéni evoludniho

elektronového avazku Langmuirovou turbulenci erupce. Proces

chiovédni je pogisovén dvéma zpleoby: Jednak je problém
¥eSen jednodimenziondln{i difueni rovanic{ v rychlostnim prosto-
ru, pFifem% je lLangmuirova turbulengg popisovéna spektirem
8ilné Langmuirovy turbulence Wy ~ k==, jednek jednodimenzio-
ndlni Pokker-Plankovou rovnici s tim, Ze Langmuirova turbulence
je popisovéna solitonovym plynem.

- pan -

Préce publikované v Acta Universitatia Carolinae - Mathematica
et Physica, rodnik 20 (1979), &, 1 a 2

Pozorovéni komet & planetek na hvézddrné na Kleti v roce 1977

A, Mrkos, Katedra astronomie a astrofyziky MFF UK v Praze a
hvézddrna na Kleti

Préce obsahuje piesné polohy a odhady jasnosti komet
Lovas 1977¢, Kohler 1977m, Chernykh 1977., Tsuchinshan 1977q
a planetek 1977 RA, 1977 UA, 81 Terpsichore, 1054 Forsytia,
1558 - 1942 BD, 737 Dido, 771 Libera, 1255 Schilowa, 657 Lud~
milla, 1882 - 1941 UJ, 1407 Lindelof a 1832 = 1969 PC.
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Spektrum jasné Perseidy

J. Boudke & A. Mrkos, Katedrs astronomie a astrofyziky MFF UK
v Praze

Na hvézddrnd na Kleti bylo 10. srpne 1975 néhodné expo-
novéno spektrum Perseidy asi -4, Meteor nebyl viguélnd po-
zorovén, ani nemohla bft urdena jeho rgohlost, ale spektrum
(v Millmenové klasifikaci Y) ukézalo, elgoocentricki rychlost
meteoru byla znadnd, patrndé v > 50 km 8™, Ve spekiru bylo.
nalezeno znadné mnoZstvi Sar, z nich¥ v&tZina nédleZi multiple-
tdm Pe. Nejjasnd3di Z&ry patfily Mg I,Mn I, Ca I, Ca II, Ha I,
Sé II, 0 I, velmi vyrezné byly také paay Np atmosférického
pivodu.

V. evropskd regiondlni astronomickd konference

Tradice regiondlnich setkdni astronomd v rédmeci IAU
neni p¥ilis dlouhd. PFesto vSak si tyto konference jiZ vydo-
byly pevné misto v astronomickém kalendd¥i. V Evropé sp konaj{
vZdy v letech mezi kongresy IAU a letodni setkéni v Liege
v Belgil bude ji%Z pété v pofadi, Videcky organizadni vfbor
pod vedenim L, Woltjera (soulasny Feditel Evrepské jiini
obgervatofe) zvolil jako lUstFedni téma konferemce "Promdnnost
hvézd a galaxii™.

Plendrni zasedéni konference se budou konat ve dnech
29, dervence a¥ 1. srpna réno. Budou na nich predneseny refe-
rdty o proménnosti Slunce, o zmdndch v jédrech galaxii a
kvasarech, o problémech promémnjech hv¥sde o mezihvizdném
prostfed{ a tvorbd hvézd. Poté se ilastnici podle svych z&jmd
rozdélf k jedndni jednotlivych sekoi:

1. Slunce
Sluneéni oscilace (pozorovédni a teorie). Dlouhodobd
promémnost Slunce,

2. Promdnné hvdzdy

Cefeidy & hvdzdy RR Lyrae. Proménné p¥ed hlavni poeloup-
nosti. Hvézdy typu delta Scuti a_beta Cephei. Spektrdlni a
magnetické proménné hvézdy. Proménné hvézd% mezi veleobry.
Novy a kataklyzmické promémnné. Supernovy. Cervené proménné
hvézdy. Pulsary.

3. Aktivni jédra galaxii e kvasary

Promdnnost emisniho a spojitého spektira. PromSnnoet
v daleké ultrafialové oblasti spektra. Promémnost kompaktnich
radiovych zdroj& a jejich struktury metodou VLBI. Proménnost
v oboru zdifeni X a gama, Objekty typu BL Lacertae.

4. Galaktické rentgenové zdroje
Promdnné rentgenové zdroje v Galaxii. Zébleskové zdroje.
Prom$nnost zdroji zéreni gama.

5. Mezihvézdné prostiedi
Mezihvézdné masery. Tvorba hvdzd.

6. Akrece a ztréta hmoty, hvdzdné korony,
Ztrédta hmoty, hvézdny vitr a hv3zdné korony. Teorie
ztrét hmoty.
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7. V§zkxum objektu SS 433

UZ z vydtu témat & pracovni ndplnd sekci lze usoudit,
Ze na konferenci bude Ei’-ed.nesena fada novych poznatki z obo-
rd, v nich% se u nés a tivnéégraou;]e. 0 vysledeich V. regio-
néini konference budeme &ten
informovat.

e KR podle moZnosti co nejd¥ive

- Jg -

Z ODBORNE PRACE CAS

Celostdtni semind? o radioastronomii

Ve dnech 3. a 4.listopadu 1979 prob¥hl v Upici ji
XI. celostdtni semind¥ o_radioasironomii, ktery uspoiéddala
spolu se slune¥ni aegci 8AS p#i GSAV a slunedni sekei SAS
pr¥i SAV Hvézddrna v Upici.

Seminé¥ zahdjil F¥editel hv¥zddrny V. Mlejnek, tvodni
referdt “"Charakter korondlnich explosi z hledisks radiové
emise" pi"ed.neaeé Dr, L. K¥iveky (OndF¥ejov), po ném nédsledoval
p¥ispévek Ing. » Pintéra (Hurbanovo) "Korondlni procesy po
erupcich gledované pomoci scintilace radiovych signdld z dru-
#ic", Dopoledni program uzaviel Dr., L. K¥ivsky referdtem
"Dalsi doklady o anomédlnosti minulého sluneéniho cyklu".
Obséhlym p¥iapévkem autorli Jehlilky-K¥ivského-Klime¥e-Suka-
Media~Tlamichy-Dr.K¥ivekého "Velké erupce z 5. & 7. ¥ijna
1979 a jejich radiové zéblesky v oboru od milimetrovych
do dekametrovych vlin a nékteré jejich deldi efekty™, ktery
prednesli Ing.K.Jehlidka (Brno) a Ing.J.Medek (Brno) byl
zahdjen odpoledni program. S nejnovdjdimi poznatky galaktické
a extragalaktické redioastronomie s§2n6m11 potom pFitomné
Dr.J.Gry (Ondfejov); piispdvek "Sumové bou¥e a hladina emise
vy metrovém oboru v rﬁb§§u minulého glnnegniho cyklu" (autori
Suk-Pradka-Tlamicha) pfednesl Ing.J.Suk (Upice). Referdtem
"Diodovy pFepinal pro kompensaci Sumu radioteleskopu"
L.K¥ivekého 1() pice) byl ukonden program prvého dne, praktické
zkuSenosti si tdastnici seminé¥e vyménovali p¥imo veder na
tpické hvézddrnd.

Ned$1ni program zahdjil Ing.5. Pintér (Hurbenovo),
ktery hovo¥il na téma "Trojrozmérnd struktura meziplanetdrmich
nérazovych vln odvozovanid z radiové scintilace hvdzd",
Dr.L.K¥iveky ndsledoval pF¥ispdvkem "Radiové polarizadni méfe-
ni typu II (koronélni nérezové vliny) ve tvaru ’sledové
kostry’ ", Dalif{ referdt pFednesl L.Hurta (Veetin) - "Kore-
lace chodld erupdnich vzplanuti v X~-emisi a efektd na atmosfe-
rikéch", predposledni referdt "Slunedni aktivita, pPedpoviddi
a radioamatéi"z" uvedl Ing.F.Janda (Ond¥ejov). Semind# uzaviel
F.Vaclik (Borovany) p¥{apdvkem "P¥iklady projevl slunedni
aktivity na Sifeni decimetrovych vin".

J. Kordulék




Kdy? jeme do Koammickyoh rozhledld za¥azovali B:oaov
k narozeniném 3lena korespondenta CSAV a SAV prof. Dr., Viadimira
Gutha, DrSc., &estného &lena » netusili jsme, Ze 75. naro-
zeniny ‘se.na profesora budou soudasnd poslednimi a Ze ndsledu-
jioi F4dky se stanou nekrologem.... Prof. Viadimir Guth zemfel
24, Servma 1980,

redakce KR

Slavnostni projev k 75. narozeniném Elena koresp.
GSAV a SAV prof. Viadimire Gutha

VédZeny pane profesore,

dovolte, abych Vém jménem celého Astronomického udstavu
CSAV, a spamozFejmd i té% osobnd, co nejsrdedndji blahopF4l
k Vafemu vyznamnému Zivotnimu jubileu. Jaem réd, ¥e tak mohu
udinit na pid® observatoie v Ondi"egovﬁ. kterd je navic svézé-
na 8 Vadi oeloZivotni praci a jejiZ rozvoj i-te v¥znemnou
mérou ovlivnoval. Z malé observatofe, na niZ jste za¥inal
pracovat pFed tolika lety, Ze je to pro vdi#inu z nds jen
obti¥né predstavitelné, z této observatoie me atalo velké
védecké pracoviit® vybavené nejmoderndjs8i technikou, kteréd
ovlivnuje vyvoj jednotlivych odvétvi astronomie a astrofyziky
ve mvétovém m&ritkn. A tak se VA5 Zivot odvijel v obdobi
bou¥livého rozvoje techniky, o jakém jete na zaddtku své
v8decké dréhy nemohl mit predstavu ani v nejbujndjsi fantazii.
Kdy¥ jete v roce 1925 za¥fnal svou vyzkumnou Sinnost jako
védeckd pomocnd sfla na Ceském vysokém uleni technickém v Pra-
ze, nemohl jemte tudit, %e se jJednou budete podilet na letech
umélych drufic Zemé, Ze s napétim budete siedovat prvé kro-
ky '1idf po m&§sidnim povrchu a cesty mond k planetém nasi slu-
nedni soustavy. Vafie prdce v oboru meteorické a kometdrni
astronomie, astrodynamiky, astrometrie, vysoké atmosféry a
v oboru zatméni a zdkrytd vynistily ve Vé5 aktivni vkled do
oboru kosmonautiky. V roce 1960 byl jate zvolen za &lena
Mezindrodni astronautické akademie. Vade gréce v oboru mete-
ord byla nejvice ocendna volbou za pFedsedu komise pro mete-
ori Mg;:;z‘;érodni astronomické unie, jejim%Z &lenem jste jif od
roku Se

ZaslouZil jste se rozhodujicim zplaobem o rozvoj
astronomie v Ceskoslovensku. Jete zakladatelem moderni
meteorické a kometdrni Skoly v Cechéch i na Slovensku. Vy-
jéd¥enim ocendéni Vasi prdce pro rozvoj vddy v Ceskoslovensku
byla Va¥e volba ze Jlena korespondenta SAV v roce 1953 a za §le-
na korespondenta &SAV v roce 1962. Prévé pied deseti lety
aste dostal od 8SAV vysoké ocendni v podobd zlaté plakety

Za zésluhy o rozvoj ve fyzik&lnich véddch®. A pi"e% déti
lety Vém bylo uddleno vysoké stdtni vygznamendni - préice.

R&d vzgominén na avé prvé setkéni s Vémi - bgl jsen
tehdy v kvarté - pii Vadi gi"ednééce o meteorech na Steféni-
kové hvézddrnd v Praze na Pet¥in¥. Ze mne ta pFedndike zauja-
la, to Vém jist® nemusim dokazovat; bez ni bych asi nemdl
mo¥nost Vém dnes blahopF4t. Vzpomindm, jak pFi viech p¥i-
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lefitostech, kdy jsem se k Vém obrdtil o radu i pomoc se
avymi_ problémy,vidy jste mi vdnoval mnoho svého Sasu a sna¥il
Jote se usmdrnit aé nédpady sprévaym smérem. Jste samozFeimd
nejen mym ufitelem, ale i uditelem velké v3tSiny nés mladiich.
Kdyby toto blahop¥én{ pFfednéfel ndkdo jiny s mych kolegl, by-
lo by Jistd v konkrétnich vzpominkéch rdzné, ale ve visledku
stejné, ocenujiof Vé¥ velky p#fnos vychovd celé dalii generace
astronomd. Vepominém, jak p¥i své aspirantufe - to jste byl
Feditelem hv3zdérny na Skalnatém Plese - jsem od Vée dostal
Jako cvidn§ dkol vypo¥itat dréhu planetky ze t#{ pozorovéni,
a8 jak jsem s tim zdpesil a jak Vy jste v najel dostatek vol-
ného Sasu mi radit jak ddl. A tak Vad{ zdsluhou jeem tehdy
préci dokondil a pronikl do tajd toho, co se mi dnes zdd tak
Jednoduché, %e bych jenom cht&l umdt to pfeddvat d4l mledsim
tak, jako to dovedete Vy.

Vepominém na to, jak jsem k Vémoiednou p¥ifel & tim,
#e Upik nemé sprdvn® spodtenu pravddpodobnost sréfek meteord
8 ghnatani. 8 Jgk Vy jste mi to klidn& vysvdtloval a J4 Vds
vibec nechdpal. Sel jsem za Vémi jeSté ndkolikréte a zadinal
Jsen §i¥ 1 pFipravovat ndjaké to tiit&né sddleni a najednou
mi V48 pohled na vd¥oc bgl zcela jasny a J4 v&dsl, ¥e to mé
Opik s:i)révxﬁ a %e bez Vée bych pustil do avita po¥Xddny
nesmysl.,

Vezpomindm, jak v dobd pddu P¥{bramekych meteoritl celé
meteorické odddleni bylo 2za Vdmi na névEtévé v nemocnici
v Kogtelci nad §. lesy a jak %sto se - pies avij vé¥ny stav -
fivé zajimal o viechno, co JiZ bylo ud¥léno 1 _co zbyvé uddlat,
a jak jate ném ud{lel cenné rady a tak alespon na ddlku pomohl
ke zdaru celé akce.

A tak bych mohl pokralovat ve svych vzpominkdch a
viechno, co by se tykdlo meteorické astronomie, tykalo by se
také Vés. Dovolte mi proto zdirasznit to, co jsem m&l na mysli,
kdy% i:em formuloval t&chto nékolik retrospektiv: byl jste
ném vidy tim sprdvnym ufitelem, tim, ke komu je moZ¥no vidy
ge obrdtit o radu a pomoc a ktery nikdy neodmitne.

R4d bych se zminil o dalS{ oblasti Vadi &inmnosti, jii
je begzesporu SiFeni védeckych poznatkl mezi nejdirsi &esko-
slovenskou vefejnosti. Vidy jete si byl védom dileZitosti
vychovného goulini astronomie a nevéhal jste vdnovat svlj das
populérnd-védeckym pFedndSkém a Eldnkim, Vade zaniceni pro
véc, VA3 zasvdceny pohled odbornika pi-eménéng do slov sroszu-
mitelnych kafdému, V43 poutavy pFednes, to vée tvofilo onu
nezapomenutelnou atmosféru Vasich predndSek. I dnes, kdyZ
otevirdm dopisy néhodnjoh esvddkld ohlasujicich pFelet ndjakého
toho bolidu, jeem si védom, %e sklizim ovoce Vas{ popularizadni
Sinnosti mezi nad{ vefejnosti. A Ze to neni tak samoz¥ejmé,
to nejlépe vynikne v kontrastu s ostatnimi zemdmi okolo nds,
kde prelet fotografovaného bolidu byvd jen zcela vyijime&nd
ohléSen néhodnymi svddky tkazu, a to pFesto, fe y poslednich
deseti letech je velkd emaha tento stav smdnit. Ceskoslovenskd
situace, zalofend na tradici, kterou jste Vy svou populari-
zaéni &innosti pomohl gii ddvno vytvorit, je opravdu vyjimed-
né: po pFeletu vyznadnéjdiho bolidu neuplyne ani p3t minut
a zaginaji zvonit telefony ... To jenom Jako p¥iklad, jak
astronomické znalosti jesou pevnd zakoFenény v povédomi naSich
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1id{; a VaZe zdsluha na tom je nemald.

Nemohu se nezminit ¢ Va¥i préci s amatéry - astronomy.
VaBe dlouholetd Sinnost v Ceskoslovenské astronomické spoled-
nosti a ve Slovenaké astronomické spolednosti je vSem dobie
znéma, Vidyl j1Z 14 let jste Sestnym Slenem CAS. A kdo by neznal
Hvézdé¥skou roSenku, jejimZ hlavnim autorem jste byl Vy po
celou tu dlouhou dobu témétr StyFiceti let, kdy tvorila vé-
nodni dérek vdech véinych zdjemcd o astronomii. Organizoval
jste amatérskd pozorovini meteort a navrhoval nové metody |
jejich zpracovdni. Vidyt meteorickd astronomie Va¥eho mlddi,
v dobd, kdy fotografie meteoru byla vzécnosti a radar neexisto~-
val, se neobedla bez spoluprdce ematérd astronomi. Vzpomindm,
jak jed8td pFi mém pFichodu na zdejsi dstav jsme mnoho noci
probddli spoledné p¥#l visudlnim pozorovédni meteord a spolednd
obdivovali tu tichou & rychlou krédsu ndhlych zébleskd malych
vesmirnych katagtrof. Na tom samozfejmé& nezistalo: svédkem
jsou nase spoleéné préce v publikacich idstavu s vysledky
t&chto pozorovéni.

Organizoval jste té%Z Faduvddeckych expedic af jif za
zatménim Slunce nebo za pozorovénim meteord. V dobd, kdy le-
tadle byla vzécnosti, jste se nechal vynést nad mraky,
abyste mohl pozorovat roj Leonid. Vzpomindm, jak jsme spolu -
p¥i jiné p¥ileZitosti - byli ve Kbelich, aby nékdo z nés,
jak jsme se naivné domnivali, vylétl do vydky nad 10 km a
pozoroval vyznamnou kometu na denni obloze. Letdl samozFejmé
tam8 381 navigdtor; lékafské prohlidky, které bychom museli
mit, by trvaly pravdépodobné déle neZ do p¥i&t{ho ndvratu
komety ke Slunci. Kometu nikdo nevidél, eni ten navigdtor.
Ceastou ze Kbel jame redaktoru Neklanovi na jeho magnetofon,
ktery ném neprozfetelnd nechal, natodili pFekrdsnou reportii
0 pozorovéni této komety a dali mu magnetofon do vrédtnice

eskoslovenského rozhlasu, JeSté Ze jsme na konec té reportédZe
namluvili, Ze to je legrace; jinak pry to bylo tak vérohodné,
Ze by se to urdité dostalo do vedernich rozhlasovych novin.
Vzpomindte ... ?

Vétdinou jete ale ty nade ndpady a impulsy nerozvéZné-
ho mlédi umdl svou rozvédZnosti krotit. VaSe umirndnost pi-
sobila na naSe horké hlavy jako ledov4 sprcha a tehdy jsme
asi ani nedovedli ocenit moudrost Vaedich nédhledl tak jako
dnes po létech, Ukazoval jste ndm vZdy tu sprdvnou miru tole-
rance k stanovislim druhych. VaSe prédsknuti dveimi mélo tak
podstatné v&tsi direaz nez kohokoli z nés.

. Dlouhd léta jsem byl VeSim zdstupcem ve funkci vedou-
ciho oddéleni meziplanetdrni hmoty naSeho Ustavu., Byla to
léta vzorné spoluprdce: nikdy jsme spolu nemd3li Zddny véZny
konflikt, a to, u impulsivni povahy, Jakou mém, byla hlavnd
Vade zdsluha. Velmi si v4%im tohoto obdobi, kdy jsem m31
moZnost spolupracovat s Vémi co nejt&endji. Vage dikladnost,
poflivost, umirnénost a tolerance k minéni druhych byla mi
vzorem, ktery bych ridd dostihl.

Hovo¥im-1i o Va3i v&decko-organizdtorské préci, nemohu
se omezit jen na VaSe vedeni oddéleni MPH. Vidyf jedté dnes
vykondvdte na 20 v8decko-organiza&nich funkei., V roce 1950
jste plsobil jako ném¥stek Feditele UstFedniho dstavu astro-
nomického; pro ty mled3i: je to jenom jiné jméno naSeho dnes-
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nfho dstavu. Ved) jste te i observato¥ v OndFejové. Od roku
1951 do roku 1955 jste byl Feditelem Astronomiokého idstavu

SAV v Tatranské Lomnigi. 04 reku 1955 do roku 1968 jste byl
némdntkem Feditele Asl GSAV a od roku 1955 dodnes jste vedoucim
observatofe v Ond¥ejové. Byl jste dlouholetym 3lenem vddeckého
kolegia AGGM p¥{ &SAV i kole p¥i SAV, V ebdobi 1962 a%

1966 jgte byl predsedon kolegia AGGM GSAV, Jste Zlenem nérodnich
védeckyoh komitét} astronomie, astronantiky a COSPARu. A ji¥

ga n¥kolik dni, p¥i obhajobd Dr, K¥iZe, Vs opdt uvidime p¥t
vykonu funkce pfedsedy komise pro obhajoby doktorakyjch diser-
tacf 2z astronomie a astrofysiky.

V4E zdjem o kommonautiku Véds od samého saddtku pFivedl

k organizaci vizkumu v rémci programu Interkosmos. Va¥e pisobe-
ni ve funkci mistopFedsedy Zeskoslovenské komise Interkosmos
a pFedsedy pracovni skupiny kosmickd fyzika pomohlo zajistit
Geskoslovensku ddstojné misto p¥i viszkumu v kosmickém prosto-
ru. Ale Vade prdce v oboru posorovéni umilfeh drufic se datuje
mnohem d¥{ve. Ji¥ vypu¥tdni prvého sputnika na ob&inou dréhu
Vés sastihlo pFfipreveného organizovat jeho pozorovéni v Cesko-
slovensku. V 1létech 1957 a 1958 jste spolu s Dr. Sehnalem
koordinovali a shromé¥dili pesorovdn{ péii rdsnyoh sputnilki.
Visledkggt&chto posorovéni vy#ly v rece 1960 v Publikacich
nafehe iustavu &. 47. Jsou to iadny % prvych tak regséhlych
ublikgvaﬁeh posorovacich ¥ad, které byly ziskény po celém
zemi Ceskoslovenska jak profesiendly - tak i amatéry-astro-
nomy, kie¥{ byli pro takovy druh pogerevini g}pranni diky
V:ikf’ givﬁii organizaci amatérskych poserov: meteord a

t .

Réd byoh se téf zminil o jedné Vas{ ménd népadné, ale
dilefité Sinnesti, o Vaidi xr‘ci recsnsenta. Vidy jste si dal
velkeu némeahu nejen geﬁliv prestuds vat hidg rukopis, ale i
navrhnout jeho vylepfieni. Mnox{ s nés Vém vdédi za drobmé i
v3tE{ \pravy rukopisd, které.pomohly ke srosumitelnosti a sprév-
nosti publikovanych ¥lénkd a knmih. Snad jako dokumentaci by
uvedl neddvnou Vaii recensi lmihy Br. Tuéka o meteoritech, re-
ocensi, kters byla snadné obséhld. Kdy¥ jsem potom s Dr. Pudkem
mluvil, vyjéd¥il se v tem smyslu, fe jste vliastn® kus jeho
knihy napsal Vy.

0 merindrodnim vysnamu Vasi prdce jeem se jif¥ zminil.
Je samozFejmé, Zs v této souvimlosti jste se ziidastnil Fady
megin; ch konferenci, symposii a sjezdd Mezindredni astro-
nomické unie a jinych mezindrodnioh organisaci.A ne vidy to
bylo lehké. Tropickd Kuba Vés sice piekvapila siﬁlm plio,
ale ¢o to bylo proti gédludnostenm mﬁ:cké Jazyka, kdy jiste
se sna¥il vysvdtlit privod&imu v ldzZkovém voze v Anglii,
e Jate ol kiestn{ 1ist zapomndl dome,a on zatim na Vés chtdl
Jen 1li¥kovy listek. Ob3 slova se sice troohu liéf, kdyi se
napi¥{, ale vyslovnost maji naprosto stejnou - burth. Jeitéd
%e Dr. Sternmberk se ujistil na viech moinfoh mistech, sejména
p¥imo u strojvidoe, fe vliak jede og:avdu tam, kam jste chtdli
Jet: alespon néjakd jistota zaviddla v tom angliokém zmatku.

Vraime se viak z cizich zemi do na¥{ vlasti, ba pifmo
na vrch zvm¥ Menda, 1 kdy¥ dsili zvét jej Zalov stéle trvd.
Toto misto pFirostlo Vém k srdoi stejnd jako ném mled¥im a
roghodl jste se g{gto mput"%;ho historii. Ne ¥e by to byl.

V4S8 prvy pokus. v knige servatof Ond¥ejov" vydané St¥e-
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dofeskym KNV v nakladatelstvi Orbis v roce 1964, kterou dnes
sbdratelé veéonyoh kmih vyvafuji zlatem, je celd dvodn{ kapi-
tola o historii nasi observatofe napséna Vémi. Vale dnedni
snaha o shromé¥déni historickych materidld a mg::ni vlastnich
vepominek na ty, kte¥i tu plsobilli je¥dt& pFed Vémi, je jistd
préce nemald a dovolte mi, abych Vém jménem nés viec go F41
mnoho zdaru a dostatek Sasu k jejimu dokonSeni. Vid ak jako
;i 1tf~uh nds mladiich zasvdtila této observatofi cely svi)
vot.

Néjak bych se asi w81 nyn{ pFenést od vspomfinek minu-
losti do 81l budoucnosti. Meteoriockf reoj Orionid a eta
Aquarid nédm kafdoroSend vyprévi historii svého vzniku & komety
Halleyovy, % komety, kterd brzy po Vafem narozeni splsobila
suniku v celém svitd a obavy z konce svita. A Jif brzy se

oSkéme geiiho nédsledujic{ho névratu ke Slunci a veln:‘gg.;-
dépodobn Jejiho pFiviténi kosmickou sondou nés pos N
tak jak jste to v jedné své préci navrhoval Vy. Za ten krétk}
Sas mdfeny jednim lidskym Eivotem jmme se zbavili strachu

2 komety a koneo svita spiSe olekdvéme od svfoh vliastnich &i-
nd, zalofenyoh na stejnfoh principech zvlddnuti téfe techniky,
kterd nédm umoinuje Halleyovn kometu piiv{tat zbliska.

Ndvrat Halleyovy komety by mdl zastihnout nds 2m dale-
kohled ji¥ po 30)10 modernizaci, v plné pohotovosti Kk giskévéni
Jeiich portréti. A d8ti komeiy Halleyovy, Orionidy a eta Aqua-
ridy, bychom v té dobd ohtéli jJif gosoront novym, i kiy$ ne
tak velgn jak jsme plivodné samyfsleli, radarem, a ty jamm$ji{
byohom chtdil portrétovat po celém nadem isem{ kamerami s objek-
tivy Pish-Eye. A pokud dokédZ¥eme pracovat se stejnym tvirdim
Usilim a zdpalem jako Vy, bude Halleyova kometa svidkem distoj-
ného pokrafovéni v tradifnim eméru g:km mesiplanetdrni hmo-
ty na observato¥i v OndFejové, sméru, kte vz jste zalofil,
;nirn. jeho% roszvoji choeme vénovat nejménéd stejné isili jako

Y.

Ale 1 ty obory $innosti naSeho Ustavu, kiteré nemaji
pFimy vztah k nédvratu Halleyovy komety, & tSch je dnes vétHi-
na, vidy ndjak navazuji na minulou gﬁi a v¥sledky observatoie
v OndFejovd a tim 1 na préoi Vaisi. ovn{ tUsil{ p#i pindni
vieoh vyty3enych iikoll, které sioj{ pFed celym nadim dstavem,
buge nﬁzazon.t na dobrou tradici, kterou Vy jste pomdhal
vytvo¥it.

PF4l bych si, aby my viiohni, ktef{ si Fikéme mladi{,
byli jsme stejnd dobrym pFikladem tim jekté mladiim, jako
jeste Vy byl pFikladem ném.

A Vém osobnd byoh pFdl pFedeviim zdravi a dostatek
&asu. A pozorovéni Halleyovy komety at je Vim zalitkem dald{
etapy in tvird{ Sinnosti.

2den¥k Ceplecha

(Proslovenc 4.2. 1980 na slaynostnim sasedéni dstawni
rady Astronomického dstavu ESAV v Ond¥ejovd,)
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ZemFel profesor Mohr

16. prosince 1979 semfel po dlouhé nemoci profesor
astronomie na Matematicko-fysiké fakult§ Karlovy urivereity
REDr, Josef Mikulds Mohr.

Narodil se v rogce 1901 v Prase. Studia matematiky, fy-
ulk.yboc astronomie absolvoval na Universitd Karlové v Prase a
Sorbonnd v Pa¥{fi, promoval r. 1925 v Prase. V letech 1927
s 1928 oval na hvdzdérné v Al¥iru - Bouzaréah,kde se za-
bfval mé¥e posic fundamentdinfch hvésd a planetek. Poté
se_vrac{ do Ceskogslovenska a plsobi jako asistent na universitd|
v Bratislavé, Brnd a Prase. Roku 1934 se na P¥irodovédecké
fakulté University Karlovy habilituje s asironomie a astrofy-
siky. Zabfvd se hlavné prodlémy stelérni astronomie. Blhem
2. svétové vélky je stnén na Prafské hvésddrnd, po vélce
se t vraci na Astronomickf dstav Karlovy university jako
agistent. V F{jnu 1946 we ltd::‘gmfuom astronomie na :
brn¥nské université a vénuje né dsilf budovéni universit-
ni hvd . Profesorem astronomie na Matematioko-fysiké&lnf
fakunlté EKarlovy miveuit{ojo prof. Mohr jmenovén v roce 1953,
Predndlel Fadu let sférickou a steldrnf astronomii. Poddtkem
r::: 1975 td¥ce onemocndl a odohés{ do dichodu do \dstrani
n Prahu.

Profesor Mohr byl vedouoim redaktorem Spisi brndnské

pF¥irodovédecké fakulty o jejich¥ vyddvéni se sasloun¥il, na
eho nd.nit zaSala vychdset série Mathematica et Fhysioca
agsopisu Acta Universitatis Carcolinse a prof. Mohr zastéval
fadu let rﬁ:oi jejiho vedouotho redaktora. Dlouho redigoval
i Sasopis e hy¥sd. Byl Slenem rdsnych korporaci, mj. Mezi-
n‘rod:g utronokzinzkélng:z, g::lko}lkgjutmo:;.gkg spo ;Knoﬁi
v Londynd a va a ol. nannd inny i poli-
tioky, pi‘odo;i:(n sa svého plaobeni v Brmé.

ZAHRANICNI NAVSTEVY

Zahrani¥n{ névEtSvy v As¥ 8SAV ve 2. pololeti 1979

Dr.G.Bachmann ¥DR S.11. | Studijni pobyt na téma
Potsdam 10.11. | 2.4.1 a 2.4.2 KAPG

Dr.L.Ballani WDR 29.10. | Studijnf pobyt v odd.DSS
Potsdam 4.11.

Dr.H.Bo#18 Jugosldvie{20.11. | Konsultace ve steldrnim
2éh¥ed 11.12. | odd8len{

Dr.H.Cugler PIR 15.10, | Studijni pobyt u 2m
Wroclav 15.11. dllebhloxz

Dr.G.Gu Itélie 15. 9. | Konsultace o fotometrii
errere Miléno 19. 9. | Be hvézd a dvojhvizdéch
ve steldrnim &leni

Dr.J.Hildebrandt |NDR 12.11. | Stadijn{ pobyt na téma
Pot'd“ 16.11- nPG o‘-
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Dr.A.Hoffman NDR
Potedam
Dr.A.Kenl Rekousko
Vides
Dr.G.Kuklin §SSR
Irkutsk
+J .Eukol Jugoslévie
Tng | 2éhied
Dr.J.Kurths NDR
Potsdam
Dr.X.Muminovi& Jugoslévie
Sarajevo
Dr.A.Piskunov SSSR
Moskva
Dr.A.Purgathofer | Rakoysko
Viden
Dr.V.Ru¥djak Jugoslévie
Zéhiedb
Dr.G.Schols NDR
Potadam
Dr.B.Vrsnjak Jugoslévie
Zéh¥ed
Dr.G.W.Wetherill [ USA
Washington
NOVE KNIHY

5.11.
10.11.

17. 9.
23. 9.
18.10.
15. 1.

13.12.
22.12.

12.11.
16.11.

17.12.
31.12.
6. 9.
27. 9.
5.10.
12.10.
20, 8.
23. 9.
19.11.
23.11.

20. 8.
23. 9.

Studijn{ pobyt na téma
2.4.?1 21.’4.?nm

Koordinace vyzkumu meteord

Studijn{ pobyt na téma
"Aktivaf{ oblasti na Slunci®

Organizace pfevozu zrcadel
¢ Hvaru do CSSR a NDR

;zrlﬂaig?{.gobﬂ na téma

Potoelektrickd fotometrie
Be .hvézd - steldr. odd.

Studijni pobyt ve steldr.
odd.

Testovéni velkych zrocadel
teleskopu a planetér.mlhoviny

Mi¥en{ ve slunednim odd.

Studijni{ pobyt ve steldrnim
odd. - magnetické hvdzdy

Zpracovéni vdd.materifli ve
egnnec‘.nin odd.

Teoretickd interpretace
testovén{ bolidd

Ji¥{ Grygar: Sejdeme se v nekonednu. Vydal Albatros Praha 1979,

115 atran, 15 stran barevnych obrazovych p¥iloh, 20,- K&s

Autor vhodnd dopln

obsahuje kni¥ka

%\lxzarkigll:y kguek gkxtxeopalklo;gz p:?l v; %v:n knf¥kdch s
z nebo v ndkteryc ech totoinym P

oznatkl za téch ndkolik mélo let je velké
1 peét o tomtéZ jinak a ve zcela
podafilo dobfe vystihnout omo 1

moZgtvi novych g

a bylo tedy snaz

mulac{ch., Navic se

e & rozéiFuje ldtku, kterou

and v té¥e edicl Objektiv v rooce 1975
od titulem V hlubindch vesmiru (viz KR &. 4/1975, str. 154).
0l to byl jistd obtiiny a Ji¥imu Grygarovi se podai¥il

i
néndtem
. Je pravda, ¥e
%iny’oh for-

kavé

dobrodruZatvi hleddni a objevovédni. Plasticky se ukdZe &te-
né¥Fi,ktery gi krdtoe po sobd pFedte obd kni¥ky. Ty se ostatnd

vhodnd doplnuj{ - staréi

z nich obsahuje i partie, kteréd

v novéj¥i nejsou - t¥eba strudnou historii astronomie podanou
ve form§ tabulky letopoXtld a strudnyoh bilografii vyznamnfoh

astronomi.

Kniha Sejdeme se v nekonednu neni oviem tradilni
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gopnllnn’. astronomi{ v modernim hévu, podévanou enoyklope~-
icky. To neni p¥i deném rozsahu moiné. Cely obrov-% mate-
rifl, kterf byl k disposici, zFeJmd xroiel siten p¥{eného
vybéru a poufity bylg Jen vysledky duleZité a podstatné - ty,
které pomohly vykreslit pFehledny obras vy¥voje vesmiru vSetn
vyliSeni d8Jin slunedni soustavy. Pi¥itom %lemto nifka navyisost
1idskéd, dokazuje to témdF¥ ka¥dd strdnim. zuje lideké dsi-
1{, hleddéni, naléséni i chyby, nade moZnosti i omegeni. P¥ed-
véd{ postoje k svdtu, s nim¥ jeme osudovd spjati. Zivé podéni
14tky a autorovo zaunjeti je s tim v souladu.

Sledujme strudné cestilku rdvéni: ZaSind Slovikem
e jeho 2emi. PFechdz{ ke Slunci a planetém, nabli¥f do minu-
logti slunedni soustavy, sleduje jej{ venik, vznik hvézd
Jejich typy, vivo) & séaik. PHton je #{lef1tost Fiol néco
o relativistické astrofyzice, pulsarech a Zernych dirdch.
Dal&{ kapitola se obraci k soustavédm hvézd, hvézdokupédm,
galaxiim a kvasarim. PFechdzi{ se ke kosmologické tématice
a k zdvérednym tvahém o vesmiru a o lidech vdetnd perspektiv
technického rosvoje.

DalZ{ partie knihy obsahuje gi‘ehledné tabulky - o d&ji-
nédch vesmiru, fysikélnfoh jednotkdch, nebeskyioh t8lesmech,
souhvégdich a vyznammych objektech k posorovédni. Obrazové
p¥iloha szahrnuje hlavn¥ vybrané objekty a pFistroje.

Knifku sympaticky doplnuji ilustrace J. Maldka, pFed-
stavujicf humorné variace na text, ofivenim jsmou lratidké
gdho&? vysasené menSim typem pisma - glosy, citdty a dopl-
nujfc{ poznémky. Po_technické strédnce md pyblikace uchézejicl
paperbackovou lroven, lepend vazba (alespon ve t¥ech sledova-
nych exemplé¥ich) se neroz¥ad£ a barevné fotografie piedstavnji
standard. Ndklad 17 000 vytiskd byl hbitd rozebrén- zdjem
Siroké veFejnosti o tuto tématiku evidentnd roste a obSasné
vﬁbn.telsk podiny ho nemohou nasytit. Pro détské Stendie
mladSiho véku je kniZkm dost obtiind, snad jen véiny zdjemce
ve viku 12 let i:l. mife vychutnat, zato si ji Jist®é rédi
pFedtou i dospéli.

P. P¥ihoda

Ji¥{ Grygar - Zdendk Horsky - Pavel Mayer: Vesmir. Vydala
1979 Mlad4 fronta jako l. svazek edice Orbis pilotus.

464 strany textu a 80 stran fotogrefické p¥{lohy. Cena
véz. vyt. 150,~ K&s

Uvddlgose rizné odhady, jak zdévratnd rychle roste
rozsah lidsk ognéni. Astronomie zaujiméd v tomto ohledu

pfedni misto mezi v¥danmi. lozivn{ rQst novyoch objevd

a posnatkdl m¥n{ pFevraing e pfedstavy a nfzory o bligkém
i vzddleném vesmiru. Proto sastardvéd astronomické literatura
:sziryohleji ze viech obord. 0d vydéni dvoud{ kompendia

ronomie autorského kolektivu Quth-Link-Mohr-Stermberk
uplynulo jif 26 let, tak¥e bohaty roszvoj povdledné astrono-
nge v n{ neni zachyecen. V poslednich letech lo v Se¥tind
nékolik mendfch populdrnich imi¥ek, vénovanfoh ni¥kterym
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kapitoldém astronomie, dot¥kajfcioh se modern{ prodblematiky,
obsdhleis{ d{lo v¥ak vyddno nebylo. Proto olekévali sdjemoci

o soudasny astronomicky obrag netrpdlivd v$ vydanou knihu,
k jejimuf autorstvi se opokiin wnéng g:pgs igétor astronomie
Dr. J. Grygar v ondiejovské observato AV, né# piednf histo-
rik astronomie Dr. Z. Horsky £ Astronomického iistavu SSAV a
znaleoc astronomické techniky Dr.P. Mayer s Katedry astronomie
University Karlovy. Kniha velkého formétu 20 x 30 om je urlena
mladfm Etendidm a proto je cely vyklad veden velmi pi-iotugnou
formou a srozumitelnym jasykem. N kdiig:uiivé i nesvyklyol
egndgornéni, urdenych nejmladfim &ten « PFesvdd&ivé négzor-
nosti slouf{ také vice ne 450 véi%inou barevnyoh kresed,
grafl a foto 1{ @ 80 strénkovd fotografické p¥iloha na
k¥{dovém papiru s ilustrecemi vysnadayeh kosmickych struktur.

V prvai &ésti, nazvané Kepitoly 2 kosmickfch d8jin

(200 stran), pFiblifuje Stend¥i J. Grygar neemirnd bohaty
a barvity obraz vesmiru. Po tivodnich strdnkdch o vyvojli od
"velkého tfesku® pfed 18 miliardami let vénuje gozornost
otézkém kvesard, nejsvitivdjdich a nejvzddlendjsich bou¥livych
objektd v poznaném vesmiru, ‘{estrénn bohatstvi ?luii a
jejieh atruktur a soustavd MiéSné dréhy. Obséhl kagitola Je
vinovéne vysvétleni podstaty, klasifikace a vyvoje hvdzd
a metod Jejich zkouméni. P¥i popisu Hertzeprungova-Ruasellova
diagramu ukaaujo oblasti nestability a polohy jednotlivyoh
typl hvdzd. Usek vénovany Slunci & jeho planetdrni soustavd
obsshuje ve strudnosti informace dochézejici a¥ do redakdni
z&v8rky knihy. Desdtd kapitola astronomické &ésti je vinovéna
nékolika otdzkém, jako jsou vlivy 1lidské Sinnosti na zemské
t8leso, mimozemskym civilizacim a budoucnosti slunedni sousta-

, M1éEné dréhy a vesmiru. K mnoha poszorovanym jevim a pocho-
:gm podgvé autor teoretické vysvidtleni podle soudasného stava
znalosti.

Neméné zajimavd je 1 druhd &4st knihy vdnovand déjindm
poznévéni vesmiru od staroviku do dnedka, které p¥i soulasném
zamdFeni z4jmd verejnosti o nové objevy a posznatky zlstdvali
zsm.vidla v pozadi. Vyklad Z.Horského dokladd Zasté boje nézo-
rd a sloZité cesty,po kterych se lidastvo k dnednimu obrazu
vesmiru p¥ibli¥ovalo. Bohatd obrazovd dokumentace ném uka-
ztgg i vyvo] techniockych prost¥edkd a metod astronomického
vyzkum.

Zévérednd &4st knihy, zpracovand P.Mayerem, se zabyvé
astronomickou technikou eho stoleti, Poskytuje informace
o principech, mohutnosti & gloZitosti nynédj#ich pozorovacich
p¥istrojd i o mnohostrannosti soufasnyc zknnmgch metod,
které se jiZ dévno neomezujf na pasivni optickd pozorovéni.

Vyetifnou pFedmluvu ke knize napsal doc. Dr. Lubo#l
Perek, DrSc., &len koresp. CSAV, nyni vedouci odd. pro
zélefitosti kosmického prostoru p¥i OSHN.

Jmenny & vdcné rejasti{ky a bibliogrefie usnadnouji
pougiti kmihy a hledéni dals{ odborné literatury. Pro
pot¥ebu Etendi) jsou uvedeny piehledy nejvdtéich optickych
dalekohledl a iotelenkogs. nékteré fyzikdlni a astronomické
jednotky a dlilefité konstanty i seznam souhvdzdi. Enihu je
mo¥no &ist jednim dechem jako romén, Hirokému rozsshu litky
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odpovidalo by v¥ak dilo aspon dvojndsobného rozsshu.
’ 0. Obidrka

Problémy s Hvésddfskou roSenkon

Baki &lenové, ale i Birokd vefejnost prévem ¥ehrd na
opo¥ddné vyddvdni Hvésdé¥eké rolenky, kterd je pro vétéinu
s nés jed sdrojem informaci o astronomic efemeriddch.
Proto se redakdni kruh KR obrétil v kvétnu 1979 na instituce
& osoby, je¥ mohou ndjak oviivanit proges v¥roby Bvisdd¥Feké
roSenky, s otéskou, prod Rodenka vychdz{ se rpo¥dénim, a co
1se udinit, aby se tato neudriitelnd situmce szlepifila.

Dotaz byl adresovén nakladatelstvi Academia, tiskdrnd
Poly is n.g. sévod 8. 6 (Prométheus), Kni¥n{mu velkoobohodu,
Dr. J. Ruprechtovi, CSc. (vedoucimu autorského kolgktivu) e
Slenu-koresp. V. Bumbovi (pFedsedovi Videokého kolegia asiro-
nomie, geofysiky, geodésie a meteorologie). Pouse posledni
dva jmenovan{ ném na dotag odpovédéli. Clen-koresp. V. Bumba
ve své ggxovidi uvedl, ¥e vedousi precovnici Astronomického
dstavu V se sna¥ili solooi uspisit éni RoSenky, a fe
0ddéleni dynamiky slunedni soustavy AsU CSAV je gﬁprlvono
pomooil autorskémm kolektivu RoSenky ve viasné p¥ipravé
efemeridové 3fsti Rolenky.

Velmi podrobnd analyzoval ve své odpovddi p#{i&
spo¥dovéni ve virobd Rode Dr.J.Ruprechtl.mcSc. Rot’;"im
pgg-pivek otiskujeme v plném zndni:

HvézddFekd rolenin V{ohini v na#{ republice podinaje
od ro¥nfiku 1921 ka¥dorodné (s vyjimkou 3ty¥ vélednfch rodni-
k3 1942-1945). Vytvofila se tedy ji¥ témiF Sedesdtiletd tradi-
ce, kdy Seskoslovensky emoe 0 zékladn{ i specidlndjs{
informace o dkasech na oblose mé moinost sdhnout po kniZoe psa-
né Sesky resp. slovensky a upravené srosumitelnd pro Eiri{
vePojnost. Snaha nadich odbornikd informovat co nejlépe Is.
Stené¥e o novinkéch v oblasti astronomie vedla v poslednim
Etvrtstolet{ ddle je#td k tomu, fe ve Hvisdd¥ské rodence
poSinaje od rodniku 1953 Jje xafdoroins zﬁpnvovén p¥ehled

o pokrocich ve védeckfoh objevech tjkajicich se vesmiru,
zﬁittnich jak na¥imi, tak i svitovymi odbornfky.

Je proto {uti mordlni povinnosti na¥ich profesiondlnich
astronomit i naddle pFipravovat kafdorodnd publikeci tohoto
charekteru a udrfovat ji ns vysoké Grovmi.

Astronomové vidy nachéseli vséoné pochopeni u or
0sAvV, nakladatelstvi ACADEMIA 1 u tiskdrny Prométheus 'g‘i
realizaci této Zddouc{ pravidelné publikace. Nestadi k jen
Hvézdé¥skou rolenku t, ale jo t¥eba ji vydat pFedeviim
v3as, tj. tak, aby byla v prodeji ve viech kmihkupectvich
(SSR do 31. prosince roku, predchdzejfofho dany ro&nik Hviz-
d4¥gké rodle (HR). Zde viak Jif 1;0 #adu let dochdzi k po-
t{¥{m a jen = velkym isilim se dafilo zabespelovai distribuoil
HR alespon v Prage v prodeini ACADENIE, a pro potFeby rdznych
astronomiokjch instituei siskat roSenku i jinde pfed 1. lednem.
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Je to déno stdle obt{indjif situaci{ v tiskérnéch. Jako jeden
ge spolusutord HR nepFetrfité od rodniku 1955 mohu dolozit

fe 1 auto¥i se enaXili b¥hem Sasu vychdzet vstifc po!uhvkﬂn
tiskérny na skrécemi vfrobnich 1hdt jednak tim, fe velmi
urychlend provéddji kzroktnry (které jsou pFitom velmi nérod3-
né na pfesnost - vidyt s velké Sdsti se u Jjednd o kontrolu
Ginelngch dat) nebo tim, ¥e bShem lasu pF¥istoupili na zrufen{
sloupcovich korektur a tim stretili moinost pFipadnd je#td
upravovat i aktuslizovat text.

Ke katastrofélni situaci, lze to tak nasvat, doSlo p¥i
vydén{ Hvézdd¥ské roSenky 1979. Jak mi bylo s. Béfredaktorem
ACADEMII L. Zspletalem dopisem ze dne 27.7.1978 sd&leno,
tiskérna Prométheus nebyla pre katastirofélni nedostatek pra-
cownikl & to vydat rodenku jestd v roce 1978 a podle sdSleni
tiskérny Pog?nﬁ.a 03, které bylo ulo¥eno pFevsit tisk rodenky,
bylo p¥edbd uvedeno, #e rolenka bdude a¥ v dneru 1979.
Nakoneo oviem tato tiskérna stejnd pro technickou nérolnost
gagbu HR nepfevzala a stratil se jen dnhocon? Sas a go saz-
bou ge zafalo a¥, tuSim, v druhé polovind séFf{ 1978 opét v tie-
kérnd 06 - Prométheus. A rolenka se (alespon aktudlndjf{ efe-
meridovd 3dst) k Stendiim dostala af koncem bF¥erma 1979, kdy
J1i% vlastné Stvrtina Gdajd o jeveoh na obloze v r. 1979 stra-
tila pro Ztend¥e aktudlnost.

Ve snaze, aby se éni Hvésdd&Feké rolenky 1980 uryohli-
lo, savézali se auto¥i dodat podstatnou &ést rukopisu do konce
dnora 1979, aby se nr{ohlﬂu redakin{ p¥iprava g:blime. Do
konce Servna 1979 viak nemohly byt sﬁpnven Sdati tykajfel
se Jupiterovyoh a Saturnovioh misici, protoZe nedoSly do CSSR
zahranidnl publikace (American Ephemeris a Astronomiceski]
Jeie ik), z nich¥ jsou tyto e pro HR ZSorgi.ny a je¥
v d¥ivéjiioch letech byvaly vidy k disposici u¥ do konce dubna
roku, p edohiseﬁc:{m letopoSet udany v nézva roSenky. Jen
diky oscbnim znémostem autord se zahraniinimi astronomy se
goodﬁilo tyto premeny siskat alespon do 20. Eervemce 1979.

viak stejné byl termin naprosto nepfijatelny sro tigkdrnu
pro p¥ipad, ¥e by se mSla zavézat, fe HR bude k dispozici na
kniinim trhu pFed koncem roku 1979. (¥a vysvitlenou: tiskédrny
pgdle kgl:tnfg pFedpisd pFijimaj{ do vfroby jen zcela komplet-
nl rukopisy.

Fakladatelstvi ACADENIA proto dohodlo s autory dals{i
urychleni by HR: pFe#ilo mse £ tiskérenské sasby na fotogra-
fiok{ zpisob reprodukee textu v malotirdinim st¥edisku nakla-
datelstvi. Bohufel ani toto opatfeni nezabrénilo tomm, fe i
Hvézd4Fskd roZenks 1980 se nedostala v3as na kni¥nf pulty. (’)gét
k tomu nakonec do#lo vinou ndkoho, majictho na starosti dotyd-
nou tiskérnu. PFesto, Ze HR 1980 nebylas dohotovena {a mnoho
k tomu nechyb$lo), bylo samistnancim tiskérny na¥{fzeno, aby
si vybrali sbytek dovolené do konce roku 1979 ...

Ke druhému dotesu, tfkajiocimu se opat¥eni ze st
autord, aby se podobné situace pFi vy p¥istich rodni
neopakovala, 1se uddlat jediné: efemeridy je t¥edba vypoSitat
8 dostate ‘pied-tihn v Agtronomickém tstava CSAV iak, aby
Je tiskérenské vyroba dostala v 3asovyoch terminech dovoluji-
cich realizaci publikmce pFed konoem roku. Autorsky kolektiv
8ini opatre: zabespeleni této altemativy. Doufejme tedy,
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fe Hv3zddfskou rofenku 1981 budou StendFi mit v ruce alespon
20. prosince 1980.
Dopliujeme jedtd idaje obvyklé v nasich recensioh:
Hvézd d¥skd rolenke 1980 - 1, Tabulky efemerid, Academia,
Praha 1979, 158 stran, ndklad 7000 vytiskd, cena 20,- K3s.
Oproti pfedchoszim rolnflidm byl zm3nén formdt = A5

na BS, technika rozmofovéni a typ vaszby - misto vagdby véza-
né lepend.

Gést druné, P¥ehled pokrokd v astronomii,do uzdvdrky
tohoto &isla nevyfla.

redakoce

PRECETLI JSME PRO VAS

P¥{bdh 3 kvasarového sviéta
(astrofyzikdlni vederniSek)

Pfed osmi miliardemi let se vydal na dlouhou cestu
maly a tenky paprsek svitla. Jakkoli to znf{ podivn&, jeho
matka byla atom uhliku, ktery ziratil t#i 381 elektrony,

a otes rychld ¥dstice, kterd si prostd nedala pozor na cestu.
Kdy% potom otec odedel ~ 8 pondkud menii energif nef mél

p¥1 pfichodu - maminka byla excitovédna a brzy potom se ji
narodilo dité - Patnéctik - kvantum 1550 Angstrom} - a vydalo
8e do velkého svita.

"Bud hodny", Fekla matka, kdy¥ to malé kvantum pospi-
chalo pry¥, "nikdy nevil, kde miZed narazit - a jistsd bys
necht&g pFinést do vesmiru Spatnou gprdvu o 3C-191, Ze?"

"Aach, tady je ale chladno®, Fekl maly Patndet{ik
(afkoli to BYLO vic ne¥ 3 K v dnech), gatimco se mu
Eroto smédlo mnoho atomd n%ikn stejnych jako jeho matka,

teré hledaly n¥koho PRESNE takového jako on k adoptovéni.
Ale on, samoz¥ejmd, nechtdl byt pohloen tak brsy.

Patndctik se vydal na svou dlouhoun cestu a jak do-
rdstal, Jjeho vinovd délka se gvitiovala a jednoho dne, kdy
vlastng doséhl zletilosti - 2100 A - se skutednd zalal citit
dospdlym. Prdvé v té dobd me v Uiplnd jiné &dsti vesmiru
utvorilo srnidko prachu jménem Zem3, ale pro ndho to bylo
pF{lié daleko, aby se o to staral, i kdyby #i toho mohl
poviimnout.

A tak se mélem nedogvédel, ¥e o ndkolik miliard let
pozd$ji srovna na tom zrnifku vanikl #ivot a pomalu se destd-
val z louf{ na suchd mista; pokud jde o ndj, zmd¥nil se v téch
dnech na 4000 A a kdy:z se godival do zroadla, byl by ot¥esen
poznénim, jak mnoho modra uf stratil. PRedstavte si, jak byl

- 109 -




pFekvapen, kdy%, dosahuje zralostl staré dobré vlinové délky

4 A, uvid®l ndhle prudky vyvoj Zivota na Zemi -~ &lovéka,
mazajiciho okr na jes i atény, ost¥iciho k¥emeny na prvai
nédstroje, a d4l pak v 8{leném tempu Julia Caesara, Mohameda a
Galilea, ktef{ blyskali kolem tak rychle, %e st3f{ zahlédl
jejich tvéFe, a potom staccatq praskédni jadernyoh vybuchd
jako bodéni Bpendlikem - a PRXSK 11!t BUM 11! piiouu! PLOP!

Jestli jste se nékdy rozbdhli proti ohyzdnému, tvrdému
kusu pohlinikovaného akla rychlosti svdtla a pak byli odra-
¥Yeni hroznou tretkou se spoustou ostrych jakoby horskych
h¥ebenl (bolestivé? - neni divu, vidg tomu ¥ikaji STRUHADLO!)
(v orig. GRATING = struhadlo, ale té% spektroskopickd m¥i¥ka -

ozn. pfekl.), a nakonec byli povaleni st¥emhlav do chuchvalce
elatiny, pak byste snad mohli v&d&t ndco o tom, co 4580 A ci-
til. A navic v jeho véku! Nebyjt matefské péle iontd st#ibra
a bromu, které zarazily jeho p4d do krystalové mFiZky, jiatd
by o ndm uf nikdo neuslysel.

Ted byl opravdu vic pFekvapen ne¥ rozhndvén, zvl1d4si
potom, kdy¥ zaslechl ndkoho Fikat: "Nejlepd{i spektrogram, jaky
jeme kdy m31i"™, A kdyby nebyl tak rozdilen, neg:giﬁ by se
zeptal: "Jak vite, Ze jsem pFiBel z 3C-191? Je&t8 pFed dro-
bounkym zlomkem Angstromu jste pfece byli uprost¥ed ddvnové-
ku. AZ v poslednim okam¥iku jste dokdzali uddlat nejd¥iv vd-
deckou, potom technickou revoluci, pFekonat dvé velké vdlky,
postavit pétimetrovy dalekohled a zamd¥it ho sprivnym smdrem
prévé vias, abyste mne mohli p¥ivitat a pFevzit poselstvi,
ktoré mi svéfila md matka. Vidycky Jjsem si myslel, %e ge my,
kvanta, pohybujeme velmi rychle; to je fakt. Ale & vémi
soutdfit nemdZeme.”

Ov8em, 4580 A w8l pravdu. Z JEHO hlediska to BYL od
pozem¥fand pozoruhodny vykon! Asi opravdu dbyl, nemyslite?

D.E.Piper: Observatory 97 (1977), No 1020, str. 168.
(p¥fekl. L. Linhartovd

ORGANISACNI _ZPRAVY

8. pracovni porada pFedsedil pobolsk

Posledni porada pFedsedd pobodek v této gerii se konala
tentokrdt v bieznu 1980 - v dlsledku 8. VSD "vypadl" podzimni
termin. Porada se konala ne hvézddrné v Hradeci Krélové.

Kromé béinych administrativnich a organizadnich zdle-
Z#itosti byly grojednévény i nékteré znaind zdvainé skuted-
nosti. Pfedsedim bylo sd&leno, e pro rok 1980 dostédvaji
v8echny pogoéky dohromady &dstku 6000 K&a, se kterou mohou
nakléddat pFimo, a daldich 3000 K&s, se kterymi disponuje pro
gotreby pobodek sekretaridt. Je tedy zFejmé, Ze pobolky t&iko

udou moci poiddat samostatné akce. Je nutné, aby se spojily
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p¥i pofddéni akei s n¥kterou hvézdédrnou ¥{ jinou instituci,
pFi¥em¥ :z pi‘ﬁgly roli nrmta. akce. Vicehni rozséhlejs{
akce by mély byt finandné sobéstalné, 2 Sehof pro budoucnost
Plyne nutnoest savedeni konferennich poplatkd.
Pobolky viéak mohou vyvijet i &innost, kterd nevyZadu-

Je finandéni sabespedeni. Mohou a mSly by mihat or gout
odbornou préci v soulinnosti s hvisdémmzoa sekocemi . M8ly
bi plsobit v tom lu, aby jelich viastni 3lenové precovali
odbornd na hvésg h & v sekeich GAS a naopak s spolu~
snoovnik& hvdsdéren siskdvaly aktivni Sleny. Plény préce
odaji v budoucnu sekce CAS B;t » co bude iejioh Sinnost
grojcdndnn na piedsednictvn AS. Tyto plény odborné préce
udou publikov: ¥ KR, = Jak bylo sdéleno f. Hladen,

v pFiktioh letech bude provedeno nové rosddleni odbornych
dkold hv¥sdéren, S{mf se slepii moZinoat spolupréce .

Velkou i1:Eo'.>zo>.'mut Je t¥eba vinovat mlédeZi. Novou formou
préce s mléde¥i je pomoo, kterou mohou poskytnout pobo&g
vka{udontské odborné- Sinnosti, co¥ jim umo¥nf pronikén{ do

Ool. .

Dal#i pFfipominky se tikaly astronomickfch krouZkil.
Bylo gomnen 0, fe se zadind es:mjovoni: generadni problém,
v disledku n¥hof klesd poSet vedoucich krouZki.

¥V sdviru bylo dohodnuto, Ze daldi pracovni porada
pFedsedd se bude konat v Brnd.

D¥kuji touto cestou Ing. P. Hovorkovi, CSc. za
umo ¥n¥ni kondni porady na hviézddrnd v Hradoi Kprélové.

M. Sule

Zprdva ¥ 3. saseddén{ POV &iS

Dne 16.5.1980 se konalo v AsG 3SAV 3. zaseddni POV TAS.
¥a progremu bylo grododnini Sinnosti odbornych sekci CAS
Sasové a sdkrytové, jejif pFedsedkyni je Ing. Ludmila Webrovd,
a sekce pro pozorovéni promdnnfoh hvizd, jejimi p¥edsedou
Jje prof. Dr. Otto Oblrka.

Ing. Webrovd ve své zprdvd seznémile gse soulasnym
gtavem zédkrytd ve svétd a 8 problematikou urdovédni efemerido-
vého asu. Podala té% pFehled o stavu a Sinnosti své sekce
a jejich plénech do bugoaom. Déle bylo projednéno a schvé-
leno slo¥eni p¥edsednictva sekce, které je ndsledujiof:

piedseda : Ing. Ludmila Webrovd, CSc.

pistopiedseda: Ing. Jan Vondrdk, CSc.
sekretdf s Ing. Rostislav Weber
Elen : Ing. Bohumil MaleZek

Dr. Obdrka hovoFil o soudasném stavu pogoroviéni
proménnyoh hvézd ve své sekei a o tom, Ze pozorovdni je
v soudasnych podminkéch velmi nérodné na Zas.

Prof. Hlad velmi kladnd hodnotil préci sekce pro
pogorovén{ promd$nnych hvizd & doporudil, aby pFi sestavovdnd
pozorovas{ho programu sekoe byl tento koordinovén s posoro-
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vacim programem Hvisdérny M. Kopernika v Brné, kterd se uf
problematikou promdnnfoh hvézd sabfvéd. Déle pak navrhl, aby
sekes navézale kontakty s analogickou sekef SAS.

Slo%eni sekoe je nésledujici:

predseda : prof. Dr, O, Obdrks, CSec.

mistopFedseda: Blbr. Ji¥{ Grygar, CSe.

sekretédF t+ Dr. 2dendk Poko:

Slen s+ Dr. René Hudec

0 préeli obou sekci budou v ndkterém z pFi¥tich Sisel KR
uvefejndny podrobné zprévy.

Daliim bodem programu byla pFfiprava 3. zasedén{ OV {as.

Prof. Sule ‘{i‘edloﬁl jménem Efedgsrd.nictm meteorioké
sekce (AS ke schvdlen{ névrh na udéleni Brlkovy ceny na
r. 1979 Viadim{ru Homolovi s Brna. PFedsednictvo vyslovilo
s udélenim ceny souhlas.

V sfvéru saseddnf byly projedndny organizadni zdle¥i-
tosti GAS.

M. Lieskovskd

VESMIR SE DIVI

Neni{ &prochu ...
"Pajemsivi galaxii

Jen v_besmds{dné noci lsze pozorovat svdtlo nejvgdé-
lenéjifch hvdzd. Meh, které jsou od néds vzddleny miliony
svitelnfoh let a jejiochE avitlo lze jen st¥%i zachytit. Do~
ké%{ to Jen ﬁi‘odn:( svétové hvézddrny, vybavené zvldsté -
citlivymi pFistroji, jimi¥ se poFisuji snimky dalekych ge-
laxif. Bez tdchto snimkd by nebylo mo¥né studovat tyto
hvézdné systémy, protofe lideké oko neni na tak obrovské
ddlky dost citlivé. Ze studia tdchto snimkid dochénii
v posledn{ dob$ astronomové k pFesvidien{, Ie galaxie
gnn daleko pozoruhodndjsi dtvary, nef se jedte p¥ed ne-

dvnem domnivali. V jejich svdtd probihaji totif neustdlé
zmény: velké hvésdy p¥it { malé, nékterd exploduji,

Jiné kolem sebe doslova tandi. Pozoruhodné p¥itom je, Ze
cel¥ hvé -;nén se syym vedkerym ddnim podobd naSemu
viagtnimu, patFicimu k M1é63né drdge; mmohé navic ukazuje

na urditou zdvislost iednoho systému na druhém. 2 Eodebnolti
mesi galaxiemi se nyni nékte¥{ astronomové snaffi siskat
obraz o dimensich vesmiru a jeho daldim v¥voji, nebot & tdch-
to pognatkl by byle moino usoudit na daldi osud ve
a nali Zem$. Zatimco nékte¥i vyskuwmnici se soust¥eduji
piedeviim na otdsky viniku galaxii, jiné sajimd pFedeviim
otdzka, pro¥ v ndkterych galaxifch jif nevenikaji hvdzdy.

Ve “zdravych systémech®, mezi nd% pat¥i kxup¥ikladu nés
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syatém, dosud venikaji stdle nové hvézdy. Podle nésoru
nékterych americkych odbornikid maji "nezdravé galaxie®

za sebou kolize s i:lnjm hv!ldg{n stémem nebo plynnym
mrakem uynit¥ systému, p¥i nichi prifly o hvézdny prech,

bez ndhof nemohou nové hvdsdy venikat, Britsti astronomové

se v tém¥e smyslu domnivaj{i, fe ledov& doba na Zemi byla
pré\{i ngoledk:n pﬁ:lzodnlufeho P:lu::?ngo sye;% praihny'n p
arp mrakem axie. m veje hv systé-
ml je vg:k velice obti&. & to zejména proto, ¥e se v nén’x
viie d8lo v obrovskych Sasovych vzddlenostech. Aby astronomové
méll mo¥nost sjistit, co se odehraje, pFibliZ{-1i se k sobd
dvd galaxie, potFebovali by k tomu n¥kolik miliond let ZXasu.
Proto se nyni pomoci vysoce vikonnych po¥itadd snafi tyto
situace simnlovat, aby ziskali aleason pFiblifny obras
tohoto déni, které mife ddt tolik dlleZitjoh odpovédi na
oti:iky',' tfkajic{ se existence nas{ Zemd a daldfho Zivota

na ni,

- KXY -

AHOJ na sobotu &. 50/1979

Experimentdlné zrufend gravitace

. "Nové védecké poznatky o na¥i planetd a veemiru vibec
umofnuji v soudasnosti kosmické laborato¥e s lidskou posdd-
kou, které se pohybuji obrovekou rychlogti okeolo Zemé ve vzdé-
lenostech, kde uf nepisobi zemskd p¥itaZflivost."

Ob&anskd nauka (8, t¥ida zéklmdnioh experimentdinich
#kol), str. 66. Vyddno v SPN, 1979.

Bomba na sobotu

", ..Pogledni velkd préce £ nejplodndjsiiho obdobi
jeho Zivota se tgké hnsty pohybujicich se Sdstic. Jeho
povéstny vsorec E = mo<, kiery umo¥nuje vypoditat, kelik
energle d4 hmota, nésobend rychlosti svdtla umocnénou na
drubou, dal zéklad pro vipolet jaderné energie & bohuZel i
atomové bomby ..."

AHOJ na sobotu ¥. 23/1979

to zprévy rozmmofuje pro svou vnitini pot¥ebu fesko-
slovemg astronomioké spoleinost pFi §SAV (Pr£ 7, Krdlovekd
obore 233). R{d{ redakdni kruh: vedoue{ redaktor J. Grygar,
vyko redaktor P. P¥{hoda, &lenové P. AmbroZ, P. Andrle,
J. Bouska, 2. Horsky, M. Kopecky, P. Lila, Z.MikuldSek,
Z. Pokorny¥, M. Sidlichovsky.
Techniokd spoluprdce: M. Lieskovekéd, H. Holovekd.

Pi"ingivky zasilejte na vyse uvedenou adresu sekretariétu
GAS. Usédvérks tohote &isla byla 17. Servence 1980,

OvIEI - 72113
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