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Nejvitii t3lesa votupujici do atmosféry Zemé
a jejich parsdox

Ptét se po struktuFe meteorického materidlu za soulas-
ného stavu bdddnf o meteorech je Ukol nevddiny. Nézory se 1i¥{
guto !gh-o:r&m. Zdé se, %e nikdo nevi nic, na¥ by byl ocho-

en p¥isahat.

Ne dost vyuiivané reszervy jJsou v pFesném hodnoceni
béinfoh Jevl, XimE 1ze odvodit posnatky o t¥Zko pozorovatelnych
jevech, Stdle pFevracet a prerovadvat staré, mﬁa-u znémé
harsburdf{ a snova prohlifet bd¥né jevy, mife sme szdit g::o pré-
ce mdlo vsrufujfci, PFece se viiak ise_touto cestou obdas k nd-
Semu dobelhat. Chtdl bych vés o tom pFesvidiit.

1, Je moi¥né poznat strukturu mesziplanetdrni hmoty?

Otésky veniku a vivoje slunednfho systému pat¥i k nej-
t88%i{m oF{¥ fysikAlyim 1 filosofickym., Hodn¥ by pomohlo,

om snali ale sou ¥ motny séklad slune
ﬁm, kdybychom 3::11, ?ws.m Jo slunedn{ systém eloien,
g jakfoch materifld & v jakém sastoupeni.

" Nejde pouse o skladbu samotného Slunce; tam se mifeme
mnohé dovéddt uf z rosboru informectf, které pFindsi mohutny
tok séFfen{. O létce £ prostoru mimo Slunce se mifeme sem tam
ndco dov#dét z optickych ;osorov‘n:t odrafeného slunedniho
svétls jen ¢ nejvétéich objektl: planet a jejich mésicd,
vitiich planetek a komet, a samoziejmé rosborem povrchové
vrotvidky Zem® a v posledni dobd i MSsice. I kdyZ o sloZeni
téchto velkfoh téles toho vime satim jen velmi mélo, lze
se do budoucna nad{t, Ze se poda¥{ sjistit mmohem vice piFi-

vzsm go-oc:( umd 1fch mesiplanetérnich sond. P¥{my vyzkum
plane H planetek i komet je dnes v podstatd otsdskou pouze
finandni.

annli se bognvi ?sgﬁ)ﬁsmim&g::iiﬁéloiw
) rachu s mikrometeo Pomoc G
Togv ‘g:f. ést hmoty slun soustqvy, rosmdin¥né do tdles

° tnostech Fekndme 102 kg af 109 kg, nemé neddji na to,
#e se nékdy v dohledné dudoucnosti bude skoumat p: umé -




1fmi sondami. Divod je prosty. Tato télesa jsou v mesiplane~
tdrnim prostoru rosptilm (proti men¥im t¥1{ekim) J:l.i tak
i’-idco, e ravd$ podobnoct setkdn{ s wadlou sondou Jo prakticky
nulovd, MNlesa, o kterd jde, jsou vhk gase tak maléd, ¥e jo
zatim nemlfeme opticky poszorovat, takfe o tdchto t‘huch
Fedem nevime a nemifeme k nim proto navést umdlé sondy me-
{joh romérd, které jsme schopni vyrobit.

Tato tFida neliglmtérnioh t8les je viak vimmamnd,
Byl vysloven i n&sor, e to miE i nejvyznamnéjé{ sloi-
ka 5 hlediska vivojového, Pled tl i se ndkdy dokonoce, Ze

se prévé meszl témito télesy m kytovat jeidité sbyt
P vodn:(ht o materidlu, se kterého u l:l formovala sluneéni
soustava.

Presto Jjeme svédky toho, Ze vyzkum této vyznamné
g tdles pat¥f mesi tsv. obory minoritni. Jen velmi mélo

gmude v tomto oboru. Ddvodi, 5 tomu tak je, Je
v:[ce. oni to pouu proto, ie non:f. g smocnit se blé-
ig existuje pfiroge~

ni -ondn potiel-a:{;h égbronﬁch) roni kterou je sama

planeta em o meteorickou astronomii tivi podle
mého ru v nevyvéienosti mesi teoretickou a empirickou

Sré¥ky semské atmosféry se smindnou t¥fdou tdles
mifeme pogorovat neustdle (opticky, radiové i akusticky).
-etoog Meteory jeou velmi vd§Xné pro smatérskéd posorovén{
a prévé leskoslovensko v tomte oberu vynikd. Aviak skoumat
oblast béddéni je totif plné parsdoxd a kliZe k jejich Fedeni

neméme. V temto oboru byla tedy jen slabé naddje na n¥jaky
vyraznd

Ukeszuje se jako velmi u¥itedné oblas poodstoupit

ecidlnich problémi daného oboru a podivat se na cesty,
roghdrané my#ileni.

Atmosféra Zemd, chrénfci biosféru p¥ed vnsj¥imi emrto-
t8lesim e, fe oxi-tui‘ ursity druh
tohoto mimozems utor:l. la v atmosfé gakici skulina,
Zem$ v kom; {ub by ném tim oht‘h

it, e tak dﬁlc!itou ']11;! slunedni so\utavy nemli-
soustavy - si tedy Zlovdk mife poloZit pFimo na dlan ve formé
tzv, meteoriti.
v roce 1977 (viz Kosmioké rozhle%y 3/19717). Pﬁpounu tedy
Jen to nejdlleEitéjd{. TémEF 90 netoorickioh pédd je pro-
mtoriil e tl!ﬁ nef Zula (md h\utotu kolem 3500 kg m™
Meteorickd udélost, p¥i ni¥ je naddje, ¥e mohou vypadnout

slofkou vyckumu, kteron meteorické astronomie vidycky trpéla.
Svite Jevim, které p¥i téchto sréfkéch venikaji, Fikdme
neteory R rofesiondlnd se ukésalo byt velmi nevdésné. Tato
J&{ dspéch.
:%ergu se Felien{ daného problému ubiralo a srovnat si tak
nosnymi v%chr‘ni nés tém&F dokonale i proti meteorickym
kterou se ne tm& Giat letoonck‘ hmoty dostane af na povrch
Mmt umé sondami. Tyto vzorky - ledvi s)lumedni
0 meteoritech J-u podrobnéji mluvil zde v Brné
vésen utim tsv. obySejnych chondriti. Tento linosgtu
meteority (tsv. bolid), je neobydejnd mohutnd, srovnatelnd



8 _jesnost{ MSsice. Jevi se na obloze LU ako ohnivéd houlo,
nékdy doprovésend svukovimi efekty (»r hindn{ ap.).

Na druhé strand byl sjiStén dalki fakt, Ee totif
n‘?to:‘“ ?otoo'r.;‘ :[bxﬁj mog v hu:thiohi.‘!sv. utoorioké
roje T ) vs kometém. u-po

ladem 30 o dé5t meteord se
7 Draconis. 2 na 1946 byl sledy pozorovin hodi.nu
trvn.jic:[ 465t meteord s max frekvenc{ 1000 meteoxd

za hodinu, kter¥ se spustil, kiy¥ Zemé tSsné mijela dréhu
komety Gtuobiniovy = Zinnerovy. Souvislost s touto kometou
Je tak s¥ejmé, £e pro tyto 7 =drakonidy se ndkdy poufiivéd 1
négvu Giacobinidy. Na druhé strandé nesmime szapomencut, ¥e
Bo révé drakonidy jevi néjaké svliéitnosti visi itnil rojim.
%m t“r':t 1'")l t& by by?"b’h ;ﬁ t tato tél

e pra o o moino skoumat tato YTy

&1&-1 logdni naved .njli dréhy komet.

Ostatnf meteory nepatiiof ke smind rojim padaj{
so rok a nasfvime jop:ps cw rﬁ‘}:d vioch spora~
1ok ntoor& nen{ jasn¥. ht jioh mohla vznikmout
rog t!lovinin rojovych meteord snhi-i nebo dosud ne-
objovonjni. mechanismy. kgto-to viiak nenf jisté, sda takto .
vanikly viec sporadické meteory. Musime tedy brét na
vidom{, e jisté nesniémé Zést sporadickfch meteort nemusi
nit s pivod v kometéch. Zajimavé jsou s tohoto hlediska .
vé bolidy, které se objevuji tak vséond, ¥e jsou to viastnd
udélosti tyﬁoh sporedické. Souvislost boli.dt s meteoricky~
ni roji ne satin besespornd késéna. P!'i.ncjlo in se
mife stét, se v nikterdm roji vyskytne né me-
teor s junocti dosti velikou, kte: chom p¥i dobr‘ viili
nohu Sitat mesi dolidy. Meteoriocké roje jlou nao
or:lltické v.f-m- slabifch meteord. O n¥j h bo-
lidovich uvi ani Foli v tom smyslu, jak jsme
to rojich l h meteord. Pivod vétdiny boli-
d& Jo pro nés tedy dali{ nesnémou. Jak se potom mé odpovidat
na otésku, s Seho, s jswoh materifld jsou tedy slofena
télesa_ 1évajfci met ? Jestlife viak je jisté, ¥e
ales dat meteord mé vod v kometdch, pak by ném
lo. hl: snali s u komet, t8chto sihndnioh Xup
mtoi‘.kich slouSenin. Takové jsou tedy :
n‘ktor‘ lou&un problémy ve vish-u meteord, o daliich se
Jobté dovime.

2., Teorie meteoxrd kontrs skutelnost

Postupujme viak déle pon¥kud ly-tmtﬁt‘ji {ne I‘po
chronolo ok‘ru)ua gaméime se pledeviim né .
mate by mohla bft slofena t3lesa, vyvol(vsjic:( meteory.

Na tuto otézku neu&io d4t odpovd pouse meteoritika,
vida :uz:aj:t:ilu tim kameninm -m s nebe. !o. “E.d:m-
ensk eme na Zemi
:jbim s glé p:]:tr nojr&miiiioh mtargﬂﬂ vnkytuj:(oich
se 30!“ pied vstupem do atmosféry

Historicky vzato { se rozlidit dv¥ vice ménd nesé-
vislé vétve bﬁai ° mtmech, veniklé mezi dvima svétovimi




vélkami. Vitev, kterou zde masvu "dynamikou meteorioké hmo-
ty", byla zdvield na rosvoji posorovaci techniky a sabyvé
se urdovénim dreh meteorickfch téles p¥ed vstu do atmosfé.
ry Zemd, Vyufitim dvoustanién{ fotografie & ro ugiciho gekto~
ru na nd¥en{ rychloat{ meteord Whipple dokézal, Ze t¥lesa
1évajfef meteory jsou Glenieglméni soustavy a nikoliv
pivodu megihv¥zdného, jak se pFedpoklédalo. ZlepSovénim
techniky se pak plynule rozvijela “dynamika meteorické hmo-
ty" a% do takovjcg‘imo-ti. kdy byly zg.ﬁtiny s které
asocisce drah sporadickych meteord a nakonec snad i bolidd.

Z2ié se viak nynf, %e drnhd vétev bédédni o meteorech,
kterd vinikla d¥{ve neZ "iynamika" & kterou zde nazvu "mete-
orickou fyzikou”, mife odpoviddt diive na otédzku, jakd je
struktura meteorické lmoty. "Meteorickd fyzika" se zabyvé
viastnim bdhem interakce meteorickjch t3les s atmosférou
Zemd, Joji poddtky miZeme vystogont uf v roce 1913 formové-
nim gékladd fysikédlni teorie meteord (Gmede). llegvétii rozve]

zikéln{ teorie spadd pak do dvacdtych a t¥icdtych let
(Lindemann, Dobson, Sparrow, Maris, PFisher, Opik, Hoppe,
Whipple, Levin). Tek se sase jednou v ddjindch védy staio,
fe teorie o notnf kus piedbéhla praxi. Tuto "teorii jedno~
duchého t3lesa™ totif nebylo moZno nikterak ovd¥it, potFebnd
pozorovaci technika nebyla je#td na potfebné vysi. Zbyvalo
skoro jen jediné: divat se romanticky, jak leti meteor a
myslet si nd¥jaké pFénf, které by se nam splnilo.

744 sme z¥ejmé, pro¥ tento obor mmoho nepFitahoval,

RozvoJ] teorie nutnd stagnoval, nebot impulsy k vyvoji nasich
gi"odlttv o svdté pFichézej{ pfodeviin z nepriznivé konfron-
ace se skutednosti, tedy z rozpori mezi teorii a empirii.

Je tedy p¥irozené, fe ani v otdzce kvality meteorické hmoty se
nedoséhlo gokroku. NejroziiF¥endjsdi predstavou b{lo fe me~
teorickd télesa pied vstu do atmosféry se neli i svou
kv:li;::ﬁ od tdch materidll, které znime z muzedlnich sbirek
meteo .

V&du o meteorech mohli z této stagnace vyvdst jen lidé
schopni dovést pozorovaci techniku na patFidnou droven, 1idé,
kteXl ohmataji skutefnost a pFinesou nové fakta. A zde se
opét setkdvéme me rdsluhami da 'hiﬂla. ktery se zabyval
kromd meteord té% kometami a to z titulu jejich vzéjemné
souvislosti. Po druhé svEtové vélce dbyla jiZ technika foto-
grafickych pozorovédni meteord na takové trowni, %e bylo
moZno aplikovat teorii jedmeduchého t&lesa. Tato teorie
sloufila k urdovédn{ hustoty atmosféry ve velkyoch vySkéeh,
byl to nejlevndjB{ {:outi"odek, Jak tuto velifinu mé¥Fit. Ta-
to:i ﬁﬂ}oha nep¥isp&la mnoho k vyzkumu podstaty samotnych
metseoxru,

V padesdtych letech se vyskytla moZnost opainé. Pi{i-
mé m$Feni hustot atmosféry pomoci raketovich sond umoZnila
obrdtit dlohu. Byl-l1i ayn{ prib&h hustoty atmosféry zndmou
veli¥inou, mohli jsme se pomoci teorie jednoduchého tdlesa
dovdét ndco vice o podatatd meteord samotnych.

A hned prvni objev, kiery 'higplo uéinil v roce
1952, byl pFekvapujici. Zjiastil totiZ, Ze pouZijeme-li




v teorii jednoduchéhe tilesa ﬁd kledu, fe se atmesféroun
pohybuje lmota podobné& svim » ior’n.:(l m‘ﬁ'i- metooritim, pak
u naprosté vitiiny meteoritd vic vypadala tak, jake by me
atmosférou gehybovch soulamnd télesa dv¥. Jedmo, ktexé se
bredi, druhé, které sviti, Svitfef t¥lesc méle Srnd
stokrét v&tsi kmotnost nek téleso prvni. Tento jev budems
ddle t "dualitou meteorického jevu". Whipple si viiak
vé#ddl « Atmosféroun se ncrubu;lo t8lese, jehoZ slefeni
jo podobné meteoritu, ale télese slofené s 14t io 1€ husto-~
ta Je srovnatelnd s hustotou vody nebo jeiitd Tehs

materiflu., V takovém p¥ipadd obd tilesa splymou a atmosféroun
se pohybuje opdt jednoduché tdleseo, jak to mf le
teorie jednoduchého t&lesa. Whipple egohotov& nalezl i vysvét-
len{ pro mo¥nou existenci tak 1l metoorickych materiéld.
Venikaj{ p#i rospadu komet, jejiochf modely Whipple soulasnd
rogpracovéval.

3. Krize teorie jedneduchého télesa

Whipplovo klasické FedSeni se ujalo mezi meteord¥i
a dodnedka z ného nemliems Gplnd vystrislivét. A to pilesto,
fe se v prdbdhu dalifch let ukésale, e vliastnd probgdn
duality meteorického jevu (t]. rosdvojeni meteoru na dvé
t8lesa) vibec nefelii, PresnijSi srowmévéni teoretickfch
pledpovidl se siutelnost{ totif ukdsals, ¥e se viidina me-
teord chovd jako dvé tdlesa a nelse je obecnd sjednotit
gckoukeuv volbou hustety materidlu. Podari-li se ném tato
vé télesa klasicky sjednotit na nékterém mistd viditelné
stmosférické dréhy meteeru, objevi se znovu tento dvojity
dtvar o ndco nife v atmosfée.

‘Teorie jednoduchého t¥lesa se tak togrn v Sedesétyoh
létech dostdvéd do krize p¥i kontaktu s nemilosrdnymi fakiy,
nevi si rady s duslitou meteorického jevu. Tato krisze vyvo-
lévala v bddéni o meteorech kuriomn{ situace. Meteord¥i byli
nuceni naufit ge zakrfvat si o8i pFed faktem dvou téles,
venikeajicich ufitim teorie jednoduchého télesa. Diametrdinf
odlifinosti dvou t8les soulasnd se v atmosféfe pohybujicich
se prosté pFestal v podstaté pFiklédat sdsadni viznam.
NékteFi meteord#i spojovall vlastni pevné téleso meteoru
spitie 8 t&lesem, které sviti, drusi zase spilie s tim
tgle-en, které se brsdi, Vv n‘ktorich pi{padech si meteo
oméhali se Slamastiky bespéte¥nym postojem: pro nékteré
56011 poufi{vali jednoho tdlesa, pro jiné iSely toho druhého
télesa, co se srovna ukésalo byt prospSinsjSim. Takovd situ-
ace opdt pFilékala 1idi ke studiu meteord.

Mesi prvnimi, kte¥i sa¥ali v této nesdviddnihodné
gituaci volat nové teorii, byl Ceplecha. Nové teorie viiak
nebyla na s 8. Tak se staio, e empirie nejen dohnala

néskok teorie z t¥iodtfch let, ale dokonce ziskala ndskok
#ed teorif. Tento néeskok se jeité grohlonbﬂ precemi
geplechovjni s doby nové a nejnovdjsi.

Krize teorie jednoduchého tdlesa pFivedla vétéinu
meteord¥d k presvidleni, ¥e klasicky urSované hustoty mete-
orickych materiéld jsou jen jakési fiktivn{ velidiny, kieré




se skutefnymi hustotami nemaj{ pravd&podobn¥d nic spoledného.
Jak ale tedy zjistit, jaké materidly k nédm do etmosféry p¥i-
chézej{? Spatnd teorie ném zde mmoho nepomiZe. Ceplecha byl
prvni, kdo se v této otdzce takfka obeSel bez zkompromito-
vané teorie. Pou¥il statistickyoh a morfologickych metoed
spracovéni ddajd o velkém souboru slabdich meteord. Zdkladni
mySlenkou zde bylo, e existuji-li mezi meteory skupiny té-
les s odli%nou materidlovou strukturou, m3ly by se v aimosfé-
F¥e 1 rdzn® projevovat. Ceplecha objevil, Ze se tyto slabdi
meteory mezi sebou snadné 1id{ vyskou zaddétku jejich viditel-
nfch drah. Zjistil, Ze u slabdfich meteord miZeme identifiko-
vat pét akng:n s odli¥nfm materidlovym slo¥enim. Zde se také
poprvé dspéiné setkala vitev "dynamiky meteord® s vétvi
"meteorické fyziky". Kresdkovi se spolednd s Ceplechou po-
de¥ilo najit k naleszenym skupiném metesord jim o ogovida {ed
gkupiny drah ve slunedni soustavé. Takovymi metodami vdak
nebylo moZno bezpednd zjistit, i:ké materidly nalezenym
skupiném meteord méme vlastn$§ pFisoudit.

4. PFibramskd udélest a bolidy

Zde vatupnji na scénu bdolidy. Diky systematickému
fotografovédni meteord organizovanému Ceplechou se v r. 1959
poprvé vibec poda¥ilo vyfotografovat péd meteoriti., Jde o
znémou p¥{bremskou udélost.Zjistilo se toto: atmosférou se
pohibovala soudasné opdt dvd télesa znainé odli¥néd a spadly
obydejné chondrity. Naddje, Ze se konedné uddld jesno v tom,
jakf je vztah mezi teorii a skutednoati, pohasla. Potvrdilo
se jen to, co jeme uf d¥{ve tudili: Ze totiZ klasicky vypolte-
né hustots z¥ejmé neuddvéd skuteinou hustotu tdlesa. Co viak
tato klasickd hustota meteoru znamend, }sme se nedovdd&li.

P¥{bramskd uddlost ukésala, fe neni absolutnd vylou-
Sené vyfotografovat {&l meteoritd. Je jen tXeba fotografovat
systematicky & obsadit kamerami co nejvdt#{i zem{. Tak
venikly koncem roku 1964 (inspirovény pFibramskou udilo-tg
téméF soulasnd dvd boli%ov‘ 8{td kamer na chyténi meteoriti.
Zésluhou cepleegmu sit Zeskoslovenskd, kterd se b
rosrostla na sit evropskou, a séslubou MeCroskyho si
prérijnl podél Feky Missisippi.

Byla sde nadéje, Ze jednou miZe spadnout také gini
materidl, kterf tnéme s museinich sbirek, ne jen ty obylejné
chondrity. A byla sde je#td dalii naddje: poda¥f{-li se na=-
shroméZdit statistioky viznamnéjs{ materiil o bolidech,
mifeme se dovéddt vice o vztahu klasické teorie k materiflu,
ktery se skuteind v atmosféFfe pohybuje. Misto tdchto odekd-
venych nadéjf se viak s bolidovyich sitf vyno¥il naopak cely
roj parsdoxi.

Phedeviim se sjistilo, Ze bolidy padaj{i Sast§ji,
ne¥ se d¥fve soudilo 3 vizuéinfoh pozorovéni. Daliim
doxem bylo, ¥e se zjistil obroveky ne r mezi podtem vyfo-
tgfntomnieh bolidd a megi podtem & meteoritl. ASkoliv
obé bolidové sité vyfotografovaly ji¥ stovky bolidd, do3lo
pouse k jedinému pddu meteoritu u md3stelka lost City v re-
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Jonu emerické prérijni sit8. Naprostd v¥iiina bolidd tedy
nen{ asi provégena vypadnutim meteoriti. Co ném Fekle udé-
lost lost City? V podstaté toto: ly opdt obySejné ohon-
drity, atmosférou opdt letdlo dvojité t&leso, ale obd
slokky tohoto dvojitého télesa se od mebe 1ifily tentokrat
jen velmi mélo. Stadilo, aby MoCroeky p¥edpoklédal, fe se
atmosférou velilo jen mirnd SiSaté tSleso a mohl s dspdchem
poufit teorie jednoduchého télesa. PTato skutednost

znovu ofivila jiZ téméF strge zdjem o klasickou teorii
jednoduchého télesa. Alespon t pro nékteré meteory by tato
teorie mohla platit.

U bolidd vSak byly naleseny je&t® dalii paradoxy.
Na prvni pohled, bez velkého niienig lze jasné rozemg
mezi bolidy nejménd dva druhy téles. Prvni druhtdles (nazy-
vejme ho "meteoritioky") zaehruuje t&lesa, kterd se v atmosfé-
Fe gzietelnd brzdi, takie nékdy miZeme pozorovat témé¥ \iplnou
strédtu kommické rychlosti. Tato t&lesa mohou pronilkmout do
atmosféry velmi hluboko. Typiockym piikledem je prévé dréha
bolidu Lost City. Druhym téles (nazyvejme ho "nemeteo-
ritickfm") jeou t¥lesa konSicf pomérnd vysoko v atmosfére,
kterd se brzd{i velmi miAlo, nékdy vibec nemdFitelnd, a konsi
néhle, v nejvitéim rogkvitu svych mladickyech sil, nékdy 1
prud vezplanutim, Parsdoxni je, ¥e mezi "nemeteoritickymi”™
typy t8les jsou ndkdy bolidy velmi jasné. Flovdk bg Sekal,
fe ailn‘gﬁ:( svitslné projevy v atmosféfe patFi vEt&im, hmot-
n3j%im télesim. Cekali bychom tedy, fe tato hmotn¥jZi t8lesa
proniknou hloubdji do atmosféry. Kupodivu je tomu ndkdy
prévé naopak.

Dal%i paradox jsem iii nasnadil terminy "meteoriticky®™
a "nemeteoritiocky™ typ bolidli. Jde o to, fe vypadnuti meteo-
ritl nemusime odekdvat vidy od jevu p¥ili¥ velké jamsnosti.
Naopak jsme si zvykli, fe po objeve se obrovekého bolidu
jasného jako fagule, nemusime Zasto ani organizovat hledéni
meteoritu. Ukésalo se, e Sasto takovéd uddlost kon3{ neslavnd,
vysoko v atmosfé¥e bez bdrsddni, jakodby tam skokem vymizela
velkerd hmota t&lesa.

Vyjmenovel jsem tu jiZ ndkolik g.redoxﬁ zjidténych
u bolidd, V ndzvu tohoto referdétu mluvim viak o paradoxu
jediném. Tento peradox tkvi v interpretaci pozorovéni
bolidd a ukéfe se, ¥e rozlouskneme~1li tento posledni

paradox, rozlousknou se automaticky a jakoby zdzrakem viechny
ostatn{ ji¥ vyjmenované parsdoxy. Ba co vic, vysvitli se
neSekans i dalsi pozorované Jevy, se kterymi jsme si nevé-
d81i d¥ive redy. Bs co jedté& vic, oo mme af polekalo
ddsledky nalezeného Felen{ se promitnou neekanym zpisobem
do naich pFedstav o struktufe meziplanetéxrn{ hmoty.

Nastoupit cestu k daldim, sm¥lejSim ivahém umoZnilo
bédéni Ceplechovo o bolidech. On upozornil na vSechny ty
paradoxy spojené s bolidy, o kteryoh jsem uf mluvil. Dokézal
viak ;j:gti vic: jeho ideje se staly zdkladem pro monumentdlni
préci, zprecovédni materidlu o 234 bolidech vzrotografovanych
sa desetiletou &innost americké prérijni sit. Cinnost ame-
rické sitd byla zastavena, myslim hlavnd groto, fe dodly
penize. Bylo nutno pi‘ikrogit ke zpracovéni vysledinil. Ceplecha




spolu s McCros se tohoto likolu shostili spiisobem hodnmym
tak skufenjoh odborniki. Navic se pokusili i o interpretsoci
vysledkl. Jedin¥ tento pokus o interpretaci uvedl v{-lodk.r
do takové formy, kterd se mohls stdt odrasovym mistkem

k novim ivahdm. Jejich préce vzila tiskem v roce 1976, Nei
viak budu mluvit o této kliSové prédci, musim se na chvilku
vrédtit o rok spét.

5. Strukturdln{ interpretace pro bolidy

V roce 1975 na symposiu v Heidelbergu o usmmt‘r-
nim prachu a zodiakélnfm svdtle Ceplecha pFredvedl 0!
p¥{k na kterém ilustrovel hlawvni dveu ¢ téles,
£18t8ngoh mesi bolidy. Vybral dva bolidy, typioké predsta~
tele ondch dvou t: t8len, Z Seskoslovenskd sftd vybral
obroveké téleso -22 absolutni nggut s hmotnost{ odhadnu-
tou na 200 000 kg (tzv. dolid "Sumava™), které viak kondi
po ndkolika vzplanutich néhle, vysoko v atmosfé¥e (55 km),
pF¥iemf se jeho rychlost konci dréhy pnkticg.rcmh
rychlosti vstupnf{. Bolid "Sumava® je tedy typic &EMltl-
vitelem “"nemeteoritického” typu bolidu, Jeho kone hmotnost
byla odhsadnuta na nulu. Vedle bolidu "§mva" Ceplecha
postavil t&leso, které '131"1 z fotografii po¥{zenfch
snerickon ‘grérijni aiti. Slo o tSleso mnohem ménd jasné
(jen ~10 absoluin{ magnitudy), s hmotnosti odhadnutou na
ouhqch 8 kxg. Budu ho pro iednoduchout zépisu nazyvat boli-
em « PFesto, Ze obé t¥lesa byla vybréna tak, aby mila
stejné vestupni rychlosti a stejné sklony drah k semskémn
povrchu, skon3ilo toto slabifi t3leso a¥ ve vydce 29 im.
Proniklo tedy o celyoch 24 lm ni¥e ne% obroveké t8leso “Su-
mava® (obr. 1). PFitom se toto malé t3leso zF¥etelnd bredilo,
tak¥e £ poddtedni rychlogti 26,5 /s klesla jeho rychlost
a% na pouhyoh 6,5 kn/s, Slo tedy o ty 1ckéhor£iedstav1t.1e
"meteoritického® typu bolidu, Hmotnost meteoritu, ktery by
bylo mo¥no odekévat a nalést, byla odhadnuta na 30 grami.

V dobd, kdy Ceplecha takto nézornd pFedvéddl paradox
dvou typd bolidd, gebylo moiné pFedstavit si jiné vysvétleni
ne¥ to, Ze bolid "Sumava®™ musi bjt slofen z mnohem kifeh&{i~-
ho, snadno se vypa¥ujicfho a tedy zFejm¥ mékiiho a lehXtho
materidlu, ne% ten druhy, mens{ bolid, ktery se zabo¥il do
atmoa?éry hloubdji. Bylo prece nabiledni, Ze jsou-1i obd té-
lesa ze stejného materiflu, pak se vdt3{ téleso ¥{ a
soudasné zabrzdi gosdﬁ;]i nef t8leso men¥f, TEXX{ téleso musi
tedy proniknout hloub&ji do atmosféry. JestliZfe je tomu ale
prativiix‘l;.opak. pek ob¥ tdlesa nemohou byt sloZena ze stejného
matver We

Tato snadno pocht‘)_g:telnﬁ my&lenka se stala zdkladn{
ideou pozdéjéiho zpracovéni dat o bolidech prérijni sits.
Mezi bolidy se tedy s¥eJm$ vyskytuji t&lesa rizného slofeni;
jde jen o to, jak t{vo skuginy t3les od sebe roslifiit, Pré-
v& ona charskteristickd vyska konce, kterou se na prvni
pohled bolidy od sebe 1i&i, stala se nakonec zékladem t#{-
d¥nf bolidd na rizné materidlové skupiny. Zkompromitovanou
teorii jednoduchého t&lesa k takovému t¥{d&ni nebylo nutno
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prakticky goui:[t. V§sledky budou t;g nezévislé na Jakékoliv
teorii, nebudou ovlivndny %ddnymi imi pfedstavami o cha-
rakteru procesd, odehrdvajiocich se bdhem letu télesa atmosfé-
rou. Pozd3ji ukdii, fe takovito typ vérchodného premfténi,
kterd ném viem >robfhé v hlavéch pri nejrisnéjsich dennioh
p¥ilefitostech, je scestny. Ale nepiedbihejme.

Dald{ my#lenky & slofité Ceplechovy a MoCroskyho

%g:tupy by songaly popu zovat tieba takovz’-to zplsobem:

fme £ilm pozpétku. Vratme vlech 234 bolidl spét po jejich
vyfotografovanych drahdch aZ na hranici atmosféry Zems,
KdyZ tato t8lesa budeme mit pdkné v Fédce srovnanéd vedle
gsebe, pFipravend vypustit je znovu do atmoafémutim,
fe tato télesa jsou riznd hmotné, e ie;jioh Pl dréhy
byly v atmosfé¥e vielijak riznd sklonény a fe vstu ryche
losti t&les se 1lidily. Upravime tedy tyto t¥i veliliny tak,
aby byly stejné pro viec t3lesa. Pusptime mtejnd hmotné
t8lesa stejnou vstupn{ ryohlosti{ a pod stejnym sklonem znovu
do atmosféry. Nemife se stét nic jiného, neZ to, Ze byla-li
tato t8lesa viechna ze ut:gného materidlu, budou jejich osu-
dy v atmosféfe totoiné a vSechne t&lesa pohasnou piesnd ve
atejné vySce nad povrchem Zem#.

Budou~li se viak vyskytovat mezi uméle u{raveny’mi
télesy rdzné druhy materidlld, bylo by velice zvldstni a po-
divné, kiyby pFesto rizné u%eri&]: pohasly opét ve stejné
vySce nad povrchem Zem¥. SpiXe se 44 olekdvat, Ze vyilka
pohasnuti takto upravenych meteord ném miZe rdzné druhy ma-
teridld od sebe odlidiit. Bylo by pak pFirozend, kdyby lehd{
materidly skondily vyZe, humtii materidly nife v atmosféfe.

Cel, mm&eﬁ postup umdlého "zestejndni" rﬂzngoh
bolidd viak u meteort miZeme bohufel provést jedind myslen-
kovd, tedy ndjakou matematiokou transformaci, Tak to uddlali
Ceplecha a MoCrosky. Visledek je schematicky znézornén na
obrdzku 2. Jsou tam vyneseny polty bolidl v zévislosti

na vySce konce umdle "Sestejnénfch"™ bolidl, Vidime, Ze
viechny bolidy nekondi stejné vysoko, nejsou nakupeny kolem
jediné vyiskové hlediny, ale rongroatimj ge ve velmi Hiro-
kém intervalu vydek, V3tdina bolidd proniké hluboko do
atmosféry, ale existuje ménd podetné kifdlo bolidf, kteréd
kond{ mnohem vyZe v atmosféFe.

Ceplecha a MoCrosky predpoklédeji, Ze se z tohoto
obrédzku a jJedtd z daldich symptomd, kters nemohu pro ne-
dostatek mista uvést, daji vystopovat StyFi odliZné t
meteorickych materi&lt mezi boligy. Tyto Sty¥Fi ggy materi-
d1% (I, II, IIIa, IIID) by mély ale vytvéiet &t ogt¥e
ohranidenéd hladiny vySek konoi, Asi tak, jak je ukézéno
na obrdzku 3 &tyifmi tluatymi Sarami.

Prod tomu tak neni ve skutednosti (vigz obr., 2), to
miZe mit vice p¥idin. Jednak je to mo¥no svést na chyby md¥e-
ni, Déle iednotlivé skupiny materidli mohou mit uvnit# urdi-
t¥ rozptyl ve strukiuie, podobnd jako nejsou pFesnd materid-
lovd totoiné jednotlivé skupiny meteoriti, které méme ve
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sbirkdoh. Ji¥ tim se ostré tlusté &éxry v obr. 3 trochu romma-
Zou. Pak tu méme daldl efekt, se kterym jeme jaksi nepoiita-
11, Kdyi jame dSlali umdle tilesa_stejnymi, nevzali jeme
v Uvahu jejich tvar, Kdyby tedy m¥la vlechna tato upravend
télesa stejny tvar (nap¥. kulovy), bylo by viechnoe » Jako
e na obr., 3 gnézorndno tlustymi &u‘m. Kameny, vstupujici
o atmoeféry, viak mohou bt vielijak ZiBaté. Leti-li na
glacato, brzdi se vice a skondi vise v atmosféie, ne? leti-1i
pifkou napred. Tak se ostré tlusté S&ry z obr. 3 znovu roz-
mafou. Celkové rosmaséni, spisobené viemi t¥emi zmin&njymi
ofekty Je schematicky nakresleno slabymi Sarami na obr. 3.
I:octaneme tak obr. 2, ktery byl sestrojen pro skutedné me-
eoxry.

Ceplecha a MoCrosky dokonce dokdzali logiokymi tveha-
ni zjistit, jaky je vztah (a% na neznémou konstantu) mezi
transformovanou vyskou konce & hustotou materiflu. Pak stadi-
lo, aby byl zachycen Biaktic% Jjediny péd meteoritd a nezné-
mou konstantu jsme mohli vypolist a tim pédem i hustoty
viech skupin bolidd. Tonto uddlosti byl prédvé vyfoto O
vany pdd obySejnfch chondritd Lost City. Tak mohly byt poprvé
vibec stanoveny vSechny neznémé materidlové hustoty. Jsou
vyneseny na obr. 3: I = obyfejné chondrity, II - uhlikaté
chondrity typu I, IIla, IIIb - rdizné kometdrni materidly.
Podle toho by byl nejvzdondj3i uhlikaty materidl typu I (jen
ndkolik kouskl ve sbirkéch na celém svétd) vliastné nejhoj-
ndjiim materidlem, zplsobujfeim bolidy.

Na obrézku 2 jsou zakresleny polohy viech téles
o kterych jmme ji¥ mluvili, krom® meteorického pédu Pi'-:".bram,
protoZe u ndho bohufel nebyl vyfotografovén konec viditelné
dréhy (byl jif mimo fotografickou deskn). Vidime t{¥eda, Ze
bolid "X" mohl Z{t asi oby&ejnym chondritem, bolid "Sumava"
pak t&lesem z lehoudkého kometdrniho mteri&lu. To bylo
posledni uvefejndné Fedeni problému struktury tdles, vyvolé-
vajiofch bolidy. Musim p¥iznat, e je to Fedeni nepostréda-
Jici estetickou krésu.

6. PF¥esné hodnoceni bddZnych jevl

Vrafme se viak v textu o n¥co zpdt, a¥ k vétd: "Bu~
dou-1i se vidak vyskytovat mezi um&le upravenymi t&lesy
rdgné druhy materidld, bylo by velice zvlditni a podiwné,
kdyby pPesto jekékoliv materidly pohasly op3t ve stejné vys-
ce nad povrohem Zemd", V této dvaze je vidak p¥ilid mnoho
chidni & zho¥nych p¥éni, Dodejme k citované v3t3: Bylo by to
sice velice zvléitni a podivné, sle nikoliv nemoZné, MiZe
pFece existovat mechanismus (zatim nesnémy), ktery by dokézal
odstranit vliv odliinych materidlovych siruktur na vysky
koned bolidd, Taekové p¥esné vyrovnéni dvou protichidnych
vlivd je sice moZné, ale 2dé se byt jen velmi mdlo pravdd-
podobné. Pravd§€odobn§;|§£ se sdd byt, Ze vliv rosdild
v materidlové struktufe na vyiky koncd a vliv neznémého
pFedpoklédaného mechanismu (ktery nemusi zéviset jen na
strggui"e) na vysky konod, budou spolu smichédny k neroz-
mot .
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Presto bychom chtdli Ji¥ ted rozfesit, jaky je pomdr
strukturdinf slofky vi&i neznémym vlivim na vysky konol bo-
1idd. Je vibec moZné si takovou otdzku polo#it ji¥ nyni, a
odpovdddt na ni? V tak beznaddjné situaci by ném mohla pomo-
ci jedind ndjaké néhoda. Méme viak tu vyhodu, ¥e mifeme rea-
1litu posuzovat i z jiného hlediska nef d¥{ve, Zatimco d¥ive
jeme se na obrdzek 2 divali zaujatd, byli jsme ochotni viddt
v ndm pouze projevy rozdilnfch materiflovych struktur, a to
navic projevy vyhovujfci vztahim, na které jsme byli szvykl{
odjinud, nyni se naSe kieSovitost uvolnila, MiZeme pFipustit,
%e vzhled obrdzku 2 w&iel:{t vyvolén i jinymi p¥{&inami. Na.
druhé strand ndm ale uvolnéni naieho pohledu situaci zkompli-
kovalo., P¥ibyla daldi mo¥nost, kterou jeme d¥ive ignorovali.
Jak ale potom rozmotat strukturédln{ a procesové (neznimé
mechaniemy) vlivy na vySky koncd bolidu?

MiZeme v této gvizelné situscl ud¥lat jing trik (ne-
bo spide pokus). Dovoge celou zéle¥itost do extrému. Zkou~
megme pousze vliv pFedpoklédaného neznémého mechanismu na
jéky konel. Bylo to mo¥né jen v tom piipadd, kdy
méli zaruleno, Ze viechna skoumand t&lesa ( idvaj:[o:[
bolidy) jsou svym materiflovym slofenim totoZnd (tFeba Ze
jsou to viechno obySejné chondrity). O kvalitu meteorické
hmoty ném pFece ale teprve gllel Zkusime~1] pFesto zavést
piedpoklad materidlovéd totofnosti viech zkoumenych téles,
budeme udiveni, jak najednou viechno bude fungovat a zapa-
dat do sebe, & to o nic hife nef u Ceglechy a MocCroskyho.
Nevic jedtd ziskéme vysvétleni pro dalsi pozorované jevy,
kterdé jome d¥ive t11it nedovedli, ’

Jeou=~li viechna gkouman& t5lesa materidlovd totoiné,
musime rozloZfeni vy¥ek konold z obrdzku 2 vysvdtlit jinak.
Méme dvé moZnosti: .

1.Bud transformace, kterou jeme tSlesa uddlali ateaqmi Jo
chybnd. Tuto mo¥nost jesem pozddji vyloudil, Presvd 511 Jsenm
se, %e tady Ceplecha a McCrosky uvaZovali bezchybns.

2,Druhd moZnost by spodivala v tom, Ze je ndco v nepoFddiu
ge samotnymi veli&inami, které se transformuji.

Podivéme~li se na zoubsk veliliném, které jeme transformova-
11, zjistime, Ze rychlost a sklon dréhy jsou zarudend v po-
f4dku, Jesou totif urdeny geometricky. Nakonec jsme upravo-
vali hmotnosti t¥les na stejnou hodnotu. Podfvéme-1i se viak,
Jak hmotnosti urdujeme, :g:at:’.me, e ge tak d8je podle vzta-
hu odvozeného z teorie jednoduchého t&lesa (tzv. fotometrické
tmoty). Ceplechiv & MoCroskyho postup nebyl tedy scela nezd-
visly na urditych gi"edpok ech a charakteru fyzikélnich pro-
cesl bdhem letu télesa v atmosféie. Hmotnosti tedy mohou

byt nespréwvné, byly-1i nef:srévné nafe pPedpoklady o téchto
procesech, Neni{ divodu pF¥edpoklédat, fe by teorie jednoduché-
ho t&lesa musela dévat :{révné hodnoty vstupnioh hmotnosti,
kdyZ nés ji%Z tolikré&t zklamala v mmoha jinych aspektech,

Jaké jsou sprévné vetupni hmotnosti, to zatim nevime. Vime



viak, ¥e rozdily ve v¥ikdch koncl bolidd mohou bjt zplsob
rozd:’(ly ve vatupnich hmotnostech bolidd. v oneny

Hned nés ugcdnn. fe jmou-1i bolidy materidlovs
toto¥né, pak hmoitnédjs{ bolig {ronihaou do atmoaféry niZe.
Pak se ném ale n'ggo ¥{ vysvétlit t¥eba Osplechiv kli¥ovy

paradox bolidu versus bolid "Sumava", protoZe tam tomu
bylo aZ p¥{lid zjevn® naopak: hnotn&ﬁi bolid skondil vyde.

A tady se musime ukdzat s ovi, 1 Z je to pro nade zako-
Fendné mtnsa 1 bolidy tedy mohou
kon¥it v atmosféFe vyde nef ménd hmotné bolidy? JestliZe

najdeme tu odvahu toto g'ijnout, zalneme nsjednou rozumdt
obrdsku 2, Kahoife v obrésim 2 tedy budou véidi hmoty nes
dole., A skutein#, nahofe je mélo pFipadd a jak jdeme dold,
poSet piipadd reste. Je to pochopitelné, mensich t&les bude
mimo atmosféru vice nef velkych, Smdrem dold v obrdzku pak
dojdems k urditému maximm, za kterym uf fase musi poSet tdles
zachycenych nafimi kamerami klesat, neboi jde ji%¥ o tdlesa
tak méle hmotnd, ¥e jeme za hranici citlivosti pouZité tech-
niky. Za touto hranici se gachyt{ jen ta tdlesa, kterd se
dostala pod mez oitlivosti techniky z jinych gi'-:’f&in (nap#.
vysoké rychlost, poloha ke kemerém atd.). Neni mo¥né, aby
smdrem jeitd k menifm hmotém vy¥sky konod stéle jen kieuly,
to by bylo absurdni, natolik se ce jen v meteorech ji¥
vy . P¥ gouiiti oitlivdjs{ techniky by tedy vzhled
obrdsku 2 mohl byt plnd j a procesové vlivy od struktu-
gﬂgz’.oh uZ bychom s na¥imi dosavadnimi pFedstavemi nerozli-

Kdy¥ ted vime, #e hmotnS§jE{ bolidy mohou kondit v¥se
ngi bolidy ménd hmotné, je ndm pochopitelnd, Ze jasny bolid
"Sumava® skondil vyde nef slabii bolid "X", Neni ném ale wibec
jasné, prod tomu tak je.

7. Piedpovid duality meteorického jevu

Proé by mSl najednou bolid "Sumava" skondit, kdyZ
Jeofitd na konoi své dr mé tek velkou hmotnost, ¥e ge prak-
ticky nebrzdil? Neni tedy ddvoedu, prod by se bolid "Sumava"
nendl projevovat svicenim i za koncovym bodem své viditelné
dréhy. On tam ale egi’-esto nesviti, Zbfvéd jediné te moZnost, Ze
v koncovém bod$ jeho hmota skokem vymizela. Vypa¥enim to neni
moZné, chybi tu zdroj okamZfitého vyronu néjaké energie., Je
to moiné Jedind rozpadem na drobné &dstice, k tomu je nutny
pouze zdroj tlaku, ktery by p¥ekonal mechanickou pewvnost
meteorického materidlu., Takovy tlak mife vyvolat odpor
atmosféry. Brzy ale ziistime, Ze k tomu je atmosféra plece jen
p¥{1i& ¥{dké, pFedpokléddme-1i, Ze t&leso bylo obylejnym
chondriten.

Kdyby ale bylo meteoriocké téleso pevnd spojeno jesdts
8 druhym tuhym télesem vétiiho prifezu nei je pruFez mete-
orickéno t3lesa, mohlo by dojit k pFekondni mechanické pev-
nosti meteorického materidlu. Abych uZil ndjakého pFirovméni:
sko3i-11 dobry plavec z vysokého mistlm do vody, nohama
napifed, nic se mu nestane. P¥ipevni-li si vSak ne chodidla
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dosti Xirokou destilku mu styka 8 vodni hladinou
prasknou pFinejmensim l'xog:knni kg:H..

Aby tox bylo mofné vysvdtlit obrézek 2 nebo skuted~
nost, Ze hmotné)5i bolid mife skondit v atmosféfe vySe neZ
méndé hmotny bolid, musime p¥edpokledat, Ze meteor je dvojité
t&leso, Musime toéy pPedpoklédat pfesng to, emu jsme me u
meteord vidycky divili, fe se totiZ meteory jevi dvojits.
Mus{me tedy pFedpoklédat dualitu meteoriokého jevu, kterd néds
pggnéﬁodu;]e uf od padesdtych let, kdy ji Whipple poprvé
objevil,

Teorie dynamické komy, o které jsem tu loni podrobné-
ji mluvil (viz Kommické roghledy 3/1977), takové druhé "tuhé
t§leso velkych rosmérd poklédé. Je to smma obrovekd
koma vlastnich meteoricky + V sedmdesdtfoh létech mi-
Zeme saznamenat na rdsnfoh mistech pokusy o nové teoretické
pohledy. Teorie se snai{ dohnat velky néskok empirie. Tak
vznikla také v roce 1976 teorie dynamiocké komy, kterd alespon

ro velkd t&lesa Fedi problém duality meteorického jewvu

tudif 1 stary blém vyznamu klasiocky podf{tanfch materiflo-
vyoh hustot). Jde totif o teorii dvoutélesovou. 0 rok pogddji
vidime, Ze tato teorie se d4 eplikovat i na prodblém vy'gek
koncd bolidd,

SpoS{itat podle teorie dynamiecké kémy vy¥kové hladiny
ve ktergeh dojdep:dpi‘ekonini mechanické pevn:gi oby&ejngch'
chondritd, neni uZ nic t¥fkého. PFitom se p¥i¥lo na to, fe
vysky koncli rostou s rostouc{ vstupni hmotnosti pro t‘ien.
kterd se na konoci své dréhy rozpadaji. Ne viechna télesa se
toti% na svém viditelném komei rospadtgi. P¥iflo se na to
Ze existuje "kritick4 vstupni hmotnost d kterou se ji}
t8lena norozpadng:[ kond{ pouhym zabrzd své rychlosti,
Velkd t&lesa se podle svych vetupnich hmotnosti ¥tdpdi
ne dvd vétve. Na "vétev velkfch t&les™, kterd kondi vysoko
v atmosfé¥e totdlnim kelapsem, a na nvdtev malfoh tdles™,
kterd me mohou propedat i hluboko do atmosféry a kond{i vy-
padnutim vdt¥ich 31 men¥ich meteoritli. Tak je novd vysvitlen
paradox mezi "nemeteoriticigm" a 'mtooriiioﬁn" :Igm bolidd
& viechny ostatni nalezené paradoxy. Zjistujeme také, Ze
v oblasti kolem kritiocké hmotnosti mohou vedle sebe existo-
vat Avé tdlesa skere gt:i:i hmotnéd, ale konSiocf paradoxnd
ve velmi rozd{lnyoh vyskédch., PTim spilie miZ¥e kon¥it hmotndj)s{f
t8leso mnohem vyse v atmosféFe ne¥ t&leso mnohem méné hmotné

Celon gituaci si mifeme gi'-edstavit tak, jako by
v atmosfé¥e plulo obroveké tvrdé t8leso, nebo stdla vysoké
neviditelnd skéla, o kterou se bolidy rozbijeii. Béktexé
bolidy tuto skélu minou a kond{ Zivot téméF klasicky, vymi-
zenim rychlosti, hmoty, nebo obojftho. Télesa hmotnéjs:[, nef
jsou hmoty h-i’cieké, se rozbijeji o skdlu, kterd je na obriszku 4
vyenadena Sikmfm Erafovénim.

Vipodet ukazuje, fe paradox bolidu "X" a bolidu
"S\mvn"fp.ug nen{ iddnﬁ paradoxem & ¥e obé uddlosti mohly

bt vyvol Sejnymi ohondrity. Ddle se é vibec
poj:a.ﬂlo mﬁ ;gd stelny jodntgtici pmcz;p:;n. vyfotogra~
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fované meteoritd, P¥{bram a Lost City. Doufém, Ze ani
péd obyGejnyeh chondritd Innisfree, sachyceny novou kanadskou
sit{, se neukdfe vyjimkou. Nasnadené principy déveji také
mofnost pochopit, & obroveké tdlesoc od Feky Tungusky

£ roku 1908 nedopedlo a¥ na sem a prod se £°h° zénik podobal

explozi. Jeho materidl tom nemusel byt tek imedns
S e e o diayasel bft Tak vijine
VETEV VETEY
A MALYCH TELES VELKYVCH TELES

r N

* ®@Q

V

) METEORITY =="___ ¢!
OBR.4 (SCHEMA) ' :
KRITICKA HMOTA— VSTUPNI™
HMOTA

Déle me ukézalo, ¥e Ce leohog a MoCroskyho bolidy
grup IIIa, ITIb jsou Er.vd& bnd télesa z “"vitvi ve h
téles" a bolidy grup I, II jsou pravidpodobnd tdélesa z "vit-
v{ malych t§les®, tedy podkritickd a proto "meteoritickés”.
Zrovna tak Broni%ojnov tsv. “"mikrokomety" z rolku 1975
odpovidaji t¥lesim z “vitve velkfch téles". Tak se poda¥ilo
sjednotit poznatky, které me d¥fve 2ddly roztFidténé.

‘Nemohu si odpustit jekt¥ jednu paralelu. PF¥irovnéme-li
meteor k systému, ktery plodi p terakei s prostiedim
odpadky (metearické giﬂg, pak sjistujeme, fe prostiedi
odpadky zlikviduje, dokud ie én maly nebo interakoce
s prost¥edim slabd. Roste-li romadr sysiémy nebo mohutnost
{nterakce s prostiedim, sqk podle teorie komy se 3dst odped-
xt hromadf kolem tdlesa do jakéhosi dtvaru, ktery brzdi
ryohlost pohybu systému a mmeniuje interakoi systému s prostie-
d{m., PF1 dalsfm zvitdovéni systéam nebo mohutnosti interakce

nového ttvaru (vSetnd doprovednéhe télesa odpsdiill) s prostife-
dim, interaguje doprovedné tSleso odpadkld s pivodnim té-
mem tak silnd, ¥e mife doj{t ke kolapsu (rozpadu) piv
gystém,. Co tyto paralely mohou znamenat pro nés dosavadni




vfrobni zpisob, nezalneme-li se v3as na odpedky divat jako na
orpniclnoga:ou dst plivodntho systému?

8. Dals{ disledky a t{snivé pocity

z;%:'.mvé Jeou také pFirozend vysvétleni dal¥ich jJevd
se kterjmi jsme si v podstatd nevdddli rady. Je ziejmé gro
svételné k¥ivky jasnyoh bolidd, kon¥icich vysoko, kondt tak
néhle v rogzkvétu mjmdﬁioh sil (kolaps tdlesa). Nékdy po-
gorovenéd koncovA vzplanuti u tdchto téles uZ by nebyla pri-
1135 velkou zéhadou.

Peorie komy vysvétli i Sasto pozorované étggeni
"meteoritickfch® bolidd na velké Glomky. M4 dvd Siny.

Pro hmoty blizké kritickym je dosa¥eno mechanické pevnosti
materidlu jen na krétky okamfik (v obrédsku 4 Skrtnut{ o hranu
skély). T&leso dostane jen jakousi rénu kladivem. Takové rény
kladivem mohou viak dostévat i t3lesa s hmotami vzddlendjSimi
od hmoty kritické, Jestli¥e koma osciluje (a oscilovat miZe
velice snadno). Pak se dlomky od tdlesa od¥tdpuji ve vit&im
intervalu vySiek, prévé tak jak to skutednd pozorujeme.

Mifeme vysvdtlit i takovou zdhadu (kterou méme na
snfmku), kiy po rozpadu tElesa na Glomky nejjeendji{ dlomek
gohasl vide nei dlomky slabdi., ZiFejmd mohl mit tento nejvit-

i dlomek hmotu nadkritickou a skon¥il tedy kolapsem, zatimco
mend{ dlomky byly podkritické a propadly se proto dold a% na
"yétve malych t8les™, skondily tedy pouhym zabrzddnim nebo
vymigzenim hmoty.

Obrovekd {3lesa, daleko nad kritickfmi hmotemi, se
p¥i oscilacich komy rozpadaji jinak nef t&lesa ménd hmotné.
Svitelnd kiivke takovych obrovskfch t¥les bude asi velmi
nepravidelnd.

Jednim gz neiuj:’.m.vé;]ﬁich vialedkld ge to, Ze skutes-
né vstupn{ hmotnosti bolidl budou zF¥ejmé vet¥i, nef uddvaji
klasické fotometrickéd odhady. ZvldEtéd u t8les z "“vitvi vel-
kych t&les" mohou byt klasické odhady chybné i Féddovd., Dal-
81 zajimavosti jJe to, %e bolidy podle teorie komyztrdceji

v atmosféie mnohem ménd hmoty, neZ jsme pFedpoklidali podle
klesickych pFedstav. Mysli se tim to, Ze pomér mezi
hmotnoeti koneénou a vetupni je vétéi, neZ jsme d¥ive
mysleli. U "nemeteoritickych® téles je dokonce blizky jed-
ni3ce. Tedy zbytkovd hmotnost je takrka stejnd jako imotnost
vatupni. Tekové pFedpovddi se zdaji byt potvrzovény existenci
ndkterych ovych zvlditnosti na meteoritech, které .
snad ukazuji na to, Ze z plivodniho povrchu meteoritd nebyla
odnesena prili# silnd vrsiva materidlu.

Hmotnost 1létky, kterd se vypa¥ila, jsme viak jif

‘{ﬁ" dol:ﬁ:;l% llari%t gfuckou ggtomag%cbutmgodm 1geﬂ’c-
e me 0 n vypafuji a pFitom ztréta

zletévd stejnd Jako A¥{v, musi mit tedy bolidy v&t3{ vetup-

nipl;lllgtnout . Vidime tedy, Ze to viiechno do sebe dobie

za o

Pied nékolika dny, kdy¥ jsem pFipravoval tento refe-
rét, potieboval jaem také néjak historf:;é ddaje. Iistoval jsem
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i v klasické mize "Astronomie™ autort Gutha, Linka, Mohre
a Stemmberka. Ka strand 613 jsem uiasl nad ol,)rdzkn' ktery
mi pFedtim nic nef#ikesl, Reprodukuji ho zde jako obrések 5,

obr. 5

Byl namalovén v dobd, kdy o foto 11 bolidd nebylo ani

zdéni{, Je poudné, co se ui tenh-?t‘sidﬁlo o bolidech z pou-
ch wvizu eh pozorovéni. %de.tonn;lic:( by bylo moino

pFifedit k nadkritickym bolidim s kolapsem. "Meteority"

z obrészku 5 k rgodh'itiotjn hmotém blizko kritické hmoty &

"bolidy" z obrdzku 5 k Eodkriticﬁn bolidim ddle od kri-

tické hmoty (viz obrések 4). Vidime, Ze co se teoreticky

predpovidd v rooe 1977, bylo viestnd ji% dévno znémo

z vizudlnich pozoroviani. :

V té%e klagicks knize o devdt strének d4l jesou dvd
tabulky, které reprod i. Prvni tabulka udédvéd nejvdtsi
nslezené kamenné meteority, druhd nejvdtii nalezend Eele~
za. Tyto dvd tabulky a# saréfejfcfm zpisobem ilustruji
existencl kritické Ymoty pro kamenné meteority. Kamenné
meteority svou hmotnosti sde nepfesahuji esi pil tuny (teo-




Tabulky

NEJTEZSL METEORITY
A. Kamenné meteority:

Halezi#td Rebo daven Yéhs g
ez ne atum o je
pédu v tundch ulofen
Long Island, Kansas 1891 0,564 | Chiocago
Paragduld, Arkansas| 17. II.1930 0,408 | Chicego
Bjurbole, Finsko 12,111.1899 0,330 | Helsingafors
Kiiahyna, Slovensko 9, VI,1866 0,293 | Vviden
B. Zelezné meteority:
Balezi¥td Rok nélezu véha Svirky
v tundch

Hoba,Jihoz.Afriks 1921 60 na nistd péddu
Cape York, Gronsko 1895 33 Few York
Bacubirito, Mexikc 1871 24,5 na nistd pédu
Willamette, Oregon 1902 14,2 New York
Chupaderos, Mexiko 1852 14,1 a 6,8 Mexico City
Mool fenganiks, 1930 12 ne mists pédu
Morito, Mexiko 1600 10,1 Mexico City
retické hodnoty jsou sice podstatnd vyssi, ale rosdfly mohou

souviset prévd

se 5t&

nim na Ul

), 28
pevnosti materidld

omky imeo nejt¥z
zend Yeleza Jsou a¥ stokrdt t8Z&{ (Jdedgot)ue teorie

o rozdily v mechanické . To dévéd tudit

nale-
feo

meteorické krdtery na Zemi mohly pravddpodobnéji vznilmou
dopadem Zeleza, zatimco velmi hmotnd kemennd
la (viz nap¥. tungusskou udédlost). Oviem pro pi#{1i8 hmotnd

tdlesa budou z¥ejmd sase platit giné zékony priletu atmosfé-

rou, o kterych zatim neméme Jest

Nejzdvaindis{ otéz
nahraz:iz atrukgu.rdgni A

z
bolidd interpretac{ hmotovou.
ruiny "kometdini materi

fovat te:

an'a b

ani tudend,

a nejvic pochybnost{ plyme
interpretace atmosférickych

sme gi napi{
kiehkd struktura mete-

télesa nedopad-

ojevid
klad pova-

orické hmoty® nebo "meteorické materidly s niskou hustotou"

takika za
vani otﬂsm

0: « Teorie komy by takovymi
1i bychom si myslet, Ze go
komet krouZi jen riznd hmotné chondritické
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Mi¥eme Be viak ptdt také jJinak: Souvisi vétdina boli-
dd genetioky vibec s kometami? Nejsou spiBe piibugné s rodi-
nou planetek? Neni spojeni meteor-kometa vysadou spife jen
t8les s malymi kmotnostmi? Neni-1i viak mo¥né spojit bolidy
5 planetkaml kvili dynamice jejich drah, snam to, Ze ti-
lesa vyvolévajici bolidy jsou sviéBtni t#fdou t5les’

Pvéfi v tvé¥ takovym dlsledkdm, bof{fcim naSe navyklé
pledstavy, se musime ptédt, kie asi lefs revia. Predeviim
v odkryti takovyioh novfch vrédtek neni mogno vidét vSelék.
Hové mo¥nosti, to, Ze jeme vibec mohli otev¥{t takevd novéd
vrétka, umofnilo vliastnd pFibouchnnti staryoh vrétek mo¥nyoh
odli&n}ch struktur meteorické hmoty. Pﬂge gas tato némsil.
né sabouchnutd vrétka zase otevift. Vidyt bychom nap#iklad
m8li mezi bolidy rozliZit alespon ty materidly, které méme
ve sbirkdoh meteoritd a mo¥nd se ukéZe, Ze mohou existovat
jeSt8 jiné, Zdd ge viak pravddpodobné, Ze nové strulktury
budon £4dndjSi nei jak se jevily podle dosavadnich predstav.

Nejvitdim strafdkem zatim ie existence nepevnych
uhli{katych chondritt typu I, jestlife nejde o materidl tak
veéeny, Ze by se mezi vyfotografovanymi bolidy prekticky ne-
vyskytoval. Prévé k temuto materidiu C I je Ceplechova

a McCroskyho interpretace imunni, zatimco moje hmotovd
interpretace je na tentjZ materidl velice haklivé. Nalezl-1i
by se toti¥ po pFeletu bolidu grupy II obySejny chondrit,
Ceplechova & MoCroskyho stmktur(gi interpretace tim nepadé.
Grupy I & II totif do sebe Edstednd zapadaji (viz obr. 3§.
Haopak, nafel-li by se v tomtéf pFipadé uhlikaty chondrit
tﬁu I, potvrzuje se stmkturﬂng interpretace bolidd a

padd interpretace moje.

Ukazuji se viak moinosti dalfich alternativ, jak
pozorovéni interpretovat. VEe, co jsme af dosud d&lali u vel-
kyoh téles, bylo na zdkladd klasickyjoh piedstav o sviceni
meteord, které nepolitaly s takoviml é%;vy jeko nap¥. rdzovd
vretva nebo koma. !lzto dtvary také z a 8 tim se jaksi ne-
po::iiitu.lg;1 gbecné Fedani bude tedy urditd sloZitdjsi, neZ jsem
tu pastinil. :

Nemifeme ale vSechno zvlédnout nardz. Predevdim je nutno
dokézat, zda takovy ltvar, takovd mofnost, jako dynamicky
namnd koema, se vibeo e realizovat. Jalmile za¥ind jit
viechno a¥ prilid enadno, je to situace zneklidnujicf, néco
jako ticho p¥ed bou¥i.

9, Nlha pfed némi .

Jif prvni exigtendni tvahy vedou k vysledkim obecndj-
%im a tedy zajimavdjsim, neZ byly videchny predchozi. Tyto
dvahy jsou ve shodé s (vahami chlovimi, ktery zkoumd
meteoricky proces v mnohem obeongjsi rovind. Jde o vztah
systému a prostiedf. Dynagickd koms je pousze specidlni for-
mou obecndjd{ Rajchlovy komy a mife se vytvifet ion u velkych
t3les. Dualita meteorického jevu je té% obecndj3i jev, za-

hrnujfof i mald t8lesa, kie byla vlasind neld¥ive objevena.
Ra.;l:glovy Uvahy tedy vytvéFeji pFedpoklady 1 k Feseni problé-




mu mal¥ch t3les, kterd se zatim gevi jako mnohem tvrd#{
ofifek. Koma tu gravdipodobni nebude mit dynamioky viznam,
moZnéd energeticky nebo jedté® jiny.

JegtliZe si v soudesné dobd pod vlivem zévainfoh
disledkl kladu otégku, zda zatim abstraktni pojem dynamické
komy m& ndco spoledného se skuteZnosti, je to proto, Ze mém
pochybnosti, a moje abstrakce ne]grobShla myln8, To se stét
miZe. Nesmime v¥ak pod tihou takovych pocitld klesmout k opad-
nému extrgmn: poklédat za l;lm’:génog; jen to, cg éx;ﬁiﬁo
zagnanenat jen svymi smysly. "Smys sou neustéle gdrojem
klami, kteri nen{ lehké piekonat, Je-li citlivost emysl:
vyufivéna bez anahy o abstrakei &1 o ziemn&ni ~ bez pF¥ihléd-
nut{ k tomu, z jakého hlediska se realita posusuje - nehod{
se jejich \daje pro modelovéni reality. Projevy netotoinosti
ésou chybné ocekdvény i tam, kie se projevi jen totoZnost,

lovdk vihéd nad novimi viemy, které mu opatFily smysly, ad
ve skuteSnosti k nidemu novému nedoslo., Postupnd se progra.—
covévé k Ei'iméi'-enému gomé.n:[ tim, %e klamné vjemy zamitd,
Zpracovéni ddajl povaZuje za umdly proces a vysledek, ktery
teprve odpovidd skutednosti, za umdly vitvor.

Jasn® vnfméme, ¥e podet rdznorodych idtvard je vEtl{,
neZ polet pojmi. llem".
ni pojmy gaou nepfesné. 0 rozlifieni mse postaraly emysly, kte-
ré s ohledem na svoje posldni zastanou svou citlivosti mmoho
méF{cioh gistro;jﬁ.a mgi"etrﬁitt funguji jako témdF¥ absolut-
ni hledisko, Zaznamenaji existenci mmohych dtvari, ktexré by
jinak na nic neplisobily a prévd tak vnima,i:[ 1 rozdf které
gse Jjinde neprojevi. Ke vztahim v realité tim nic nep: inéieii
rotofe signély v nervech se mohou spotiebovédvat bez nésle k&l
é lze oviem z kaZdého vjemu vyvodit ddsledky a tak uméle
doséhnout toho, Ze jev, ktery relativné nebyl, nyni je.

Nemé miul gtit se, kiy se skondi se zanedbdvénim
zjevnyoh rozdild, 3pide je t¥eba si viimmout, Ze abstrakini
pojmy meji Gspdch a zajimat se, prod tomu tak je.... VEtSi-
na abstraktnich pojmd nevznikd umdlym zédsahem, nybr jako
vérné napodobeni abstraktnosti samotnd p¥irody.... Teorii
1ze sice pFeskodit a precovat podle praktistdjsich ndvodd,
ale bez teorie neni jistota, Ze tyto ndvody jsou sprévné.
Jaou ufivény se strachem, Ukazuje se téZ, Ze teorie mé rogho-
dujic{ vyznam v tom, Ze pFipomind mnoZstvi praktickych
poulek, které by si Zlovék nestadil pamatovat.

V idedlnim p¥i{pedd by Slovék stdl jen pFed \kolem
gkoumat a popisovat realitu. Dnes je situace zti¥ena o to,
¥e Je tieba se vyrovndvat i s jejimi dFiv§jSimi interpretace-
mi v literatufe.... Niocméné véha literatury je silnéd, PFesto-
fe Slovdk nemysli nic jiného, ne¥ Ze se od mléd{i zabyvd
poznévénim reality, s devadesdti procent mu poznéni zprost¥ed-
kuje prévé literatura, coZ si neuvédomuje.

Relme~11 se: Je tFebs pozmt skutein¥ reflnou p¥i¥inu
evy, nenagadne m nic giného. nef se gase vrhnout do stu-
ia literatury. se, Ze ani nen{ ¥fm ji nahradit, protoZe

se t&fko nalézaji néjaké nové experimentdlni metody, které by
Setly pifmo z reality. Je v3ak nevyufita moZnost presného
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viak sprdvwmé z toho vyvozovat, fe abstrakti-



shodnocovéni béinfoh jevd, SimE lse odvodit + té¥ko
pozorovatelnfoh jovocg. Mas{ se to viak dih‘t”:: ?hl:d.u na
to, Ze se vysledky dostévaj{ do sporu s literatureu.

e literaturu nenf t¥eba brd&t velky ochled. Je Jaste
d{lem 1441, kte¥{ jseu naulen{, Ze prorazi pFedeviim s néze-
Tem, ktery se bli¥{ vstahlm mesi pFedmity denn{ pot¥eby.
Vysledky se pek ka¥dému jevi diiySrnd smémé. Pe dosalent
takovfoh visledkl se u¥ nedbd, Ze jmou jen volnd svésény
ut:gt:&na-ti. Pokrok v pomin:'. Je preto Undrny¥ sebekritice
au .

. Proto nic nemusite dét ani na pFedstavu dynamické
komy, mife byt sase vyisledkem mylné abstrakce.

"Vét&ineu ani nejdokenalejii literatura nedokéZe
vnést jasno do probléml hned v saldtku. I sa jeJi existence
vznikajl séklady gom‘m’. ve stylu s realitoun. Nepoda®#i-li
ge poznéni nejasné zédleZitosti zkouménim reality a pFesnd
ogosh ;laxivjuledhl, pak studiem literatury to bude jedind
svize .

ees Uspsiin{ 1idé spravidla dobie { literaturu.
Kdysi s'.l. Setll a neporozuméli j{, ale sistali naplnini otés-
kami. Cetbe s nich sice neudélala odborniky, ale projevila se
jako takika nesz inspirace. Tuto sluibdu zastane i lite-
ratura plnd omyli. Kdo si nenechd touto inspiraci doslova
ggiktont&u;:ﬁ:e%mjpﬂehiﬁt na Fedeni o isglz 2 literatu-

rozum{ . ob, jakym rogumi, nespolivd jen

v pg:hoponi teochnické strénky. g: tHeba pochepit té% p¥idiny
vaniku omyld, rozpoznat snahy ¢ kempromisy mezi pravdou a
névasnost{ na jiné nézory, rozpoznat slohové potiZe."

Neméme viiak byt af p¥{1id dzkostlivi, abychom nevyslo-
vovali evé nézory god t{hou odpovddnosti, ¥e se mifeme m¥lit.
Vidyt dosavedni literatura obsahuje desi{tky vratikfch ndszord
na tutéZ vée. "StoJi viak za to se n¥kterymi starSimi nézory
zabyvat. Je t§iké je samitat, protofe je Slovik vymyslel
vydatnd ovlivnovén vjemy reality. Podlehl p¥i tom tFeba i
omylim, ale t&m budou prévd tak podléhet delsi a daldi 1idé
a nésor bude zmovu oZivat." (Viechny citace v uvozovkich
7 Imihy M, Mar34lka: Realita a pojmy).

PFibude-1i k literatufe naf{ sdsluhou delSi emyl, nic
se nestane; bude pFesto nd3jakym novym zpisobem edraZena
abstrakinost reality. :

Obecn$ji{ Gvahy nad meteorickjm procesem jako interakoi
systému s prostfedim ném ddvaji Hirsf roshled a tim i moinost
lepSiho porozuméni jinym jevim, jako gsen nap¥. vznik a vyvo]
¥ivota, biologické procesy v Fivyeh tdlesech i ekologloks
problémy vetnd Fe¥eni problému odpadkl e Jiné.

2 toho si mifeme vzit poufeni, Ze ¥ddny = obord
11dské &innogti nemus{ byt oborem minoritnim, neposuzujeme-li
ho ovien gz modntho hlediska mo¥ného -goleaeukého vydvihnut{,
ale posuzujeme~1li ho jako sdroj novfch poznatkd o svété.

7 im¥dého mista a 2 ka¥dé lidské &innosti lze vystoupat




tak vysoko, af si zalneme dob¥e rosumdt s ostatnimi lidmi,

(P¥edneseno na 17. celostdinim seminé¥i ¢ meteorické astro-
nomii v Brné dne 14.4.1978.)

Autor d¥kxuje A.5. za kritické pFipominky.

KOSMICKE ROZHLEDY BLAHOPREJI

Uddleni Medail{ Padedfe HiJka = H&Jkm

PFL p¥{le¥itosti 60, virodi vyhlédleni Seskoslovenské
samostatnosti a 50, vyro¥i predén{ ondiedovsk‘ hvésdérny
ptdtu uddlil Feditel Astronomického idstavu CSAV poprvé
Medaile Taded¥e Hijka = HAjku. Za zédsluhy a rogvo} Astrono-
mického dstavu je obdrieli

RNDr. Bohumil Stermberk
rof, Viadim{r Guth, Elen-korespondent GSAV a SAV
tifiek Bumba. -

Za zésl o vyohovu védeckyjoh pracovnikd Astrenomického
dstavu CSAV Medaile d4le obdrZeli

prof. Emil Buchar, 3len-korespondent 3SAV, a
prof. dr. J. ¥, Mohr.

Viem vysnamenanym sxde¥né blahopiejeme.
Redakdni rada KR

Z NASICH PRACOVIST

dce publikované v Bulletinu 3s. astronomickych dstavi
rod. 58 (1978), No &

UrSeni skutené luminositni funkce meteort ze zdénlivé
funkce metedou nejmendich Stvercd

M. Sulc, Meteorickd sekce JAS, Brmo

2évislost podtu meteord (spatfenych jednim posoro-
vatelem) na magnitudé lze pF¥ibliZné vyjdd¥it ve tvaru

£(n) = a.exp[bm-mo)] {1 - expfin 0,5 exp[1n 2,512 o(mo-m)[]}
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8 txy a, b, ¢, my. Hodnoty téshto parametrd 1lze
nrmwdou no;]meni?e’h Gworg. Tento postup byl pouZit
na materidl, siskeany p¥i visudlnim pegzorovén{ meteort

v omesené oblasti kolamsenitu na expedici "Bezovec", konané
v srpau 1961. Ukézalo se, e p¥l spracovéni je nutno yylou-
81t meteory spatiené pouse 3.&1. pozorovatelem, nebo

Jeou zdrojen systematickych chyb. Z podtu meteori spatie-
nfch alespen dvima pozorovateli a g vypodtené pravdépodob-
nostl spat¥eni meteoru alespon dvéma pozorovateli byf;
urdeny skutedné polty meteorit pro Perseidy a sporadické
meteory.

- aut -

PouZitelnost akustioké metody detekoe mikrometeoroidd
I. Kapifinskf, Astron. Ustav SAV, Bratislava

fdaje z{skané touto metodou se zprecovévaly statisticky.
Vychéselo se ze viech dajd pochdsejfcich z mé¥eni od roku
1958, kterd byla rosdélena do t#{ skupin. Pozorované toky

se srovnévaly s teoretic modely a se vztahy mezi toky

a hmotnost{ mikrometecreidi.,

- pan =~
Hkteré charakteristiky meteorického roje Geminidy
M., Simek, Astronomick§ ustav &SAV, OndFejov

Mezindrodni spelupréoce v rémci progremu Interkosmos
ser:b:mi i v oblasti rédiového vyzkumu meteorickych roji.
inidy pat#{ k noilktivnijiil rojim, V ipréci sou uvedeny
ddaje charakterizujici tento roj v obdobi 1974-6. Celkovd
nﬂfem ¥{oi, Ze Geminidy jesou roslofeny nerovnom¥rné podél
své dréhy.

. - pan -
Pozorovéni sporadického posadi v listopadu 1974
P, Pecina, Astrenomicky lustav USAV, OndFejov

' Prdce piedklddd vysledky posorovéni sporadického

sadf ond¥ejovekym readarem v roce 1974 konaného na doporu-
g:n:[ Interkosmmosu souSasnd s méFenfm toku mikrometeoriti
na palubd dru¥ice IK 13, Zkoumé se denni variace hodinovych
frekvenci meteord ve dvou skupindch., Prvni akgp:l.na. zahrnuje
meteory se st¥edni hmotou mensSi nef 9,4 x 10=0 kg a druhd
meteory s hmotou vdtii. Ukasuje se, Ze minime obou skupin
spolu korespondujf, maxima jsou viak vi&i sobd posunuta
o t#i hodiny.

- gut =

Silové funkce soustavy Zemé - Mésic - Slunce
M. BurSa, Astronomicky tstav USAV, Praha

Je odvozena silové funkoe soustavy Zemd, Misic,
Slunce jako funkce Stokesovych konstant tdchto t&les a pa-
remetrld, definujfcich vsdjemnou polohu ge;] ioh elipsoidd
setrvadnosti. adem ¥eseni je speoi transformace
sfériokfoh funkei. Obeoné FeSeni je specifikovéno pro pfi-
pad, kdy v gravitainfm poli Zem’ a M¥sice jsou podrieny
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harmonioké a% do 4. ¥ddu a v gnvita.&nin poli Slunece druhd
zondln{ hammonickd, .
- gut =

Jasové-E{¥kovy vyskyt erupci ve slunednim cyklu No 20
(1965 - 76)

8. Knodika, Astron. dstev S4V, Skalnaté Pleso
L. K¥iveky, Astron. distav CSAV, Ond¥ejov

Byl -lodovin Sasové Bifkovy vjs ¢+ slunednich orupoi
(mot¥lkovy disgram) v oyklu &. 20, Eru ni aktivite byh
akunulovéne pFevé¥nd v jédrech, bohatsi na erupce
opdt overni lovina d sku. Byl slodovén té2 vjalql cnpc:'.
ov14E t1ivé poloviny slunedniho disku a
disk v pn\ hu slune o cyklu. NeoSekdvany chod by
z)iktdn . (bu godempei sf, Sn) vshlodm k chodu
relativn o 6:(- pokles ve v{‘htu tdchto
erupef byl v letuh 6uov8 iiro o maxima Si{sla R, hlavni

vyrazny vrchol ve vjlkytu t8chto erupci byl v rece 1967,
2 ia!aﬁ“é"‘:ﬁ?"“:& :n§°“§§°b°"‘cﬁ'a“:;1%;2 Heatiovfoh
z podporuje e obdobny cho skytu o

iblesk& v oboru dekametrovych vin

- aut =
Vygpivini elektronl v plazmasféfe bdhem geomagnetiocké

P.V.Va.knlov, S.N.KEuznScov, Institut jadernoj fisiki, Moskva
V.Zacharov,N.F.Pisarenko, Institut 1sllod.prontmlm.lolm

Ja.I Lichter, IZMIRAN, Mgskevskd oblast

S.Hueher, Astron. dstav AV, Praha

oufitim mé¥eni, giskanjch druficemi Interkosmos
Kosmos 42 a Explorer 45. e studovédno vysypdvén{ elektrond’
v plcmsi’éi'e v blizkosti L= 4 a grovézej:(ci Jo nizkofrek-
venéni Sumové emiu [ 7Y gemmetic 6 boufe 16,-17, prosince
1971. Ze srovnéni d1nfch charekteristik elekirond a
nigkofrekveninich e ktrmxneticldoh vin a na zdkledd
urdeni doby iivoto. elektro: ¥e vysypéviéni elektro-
nl v dané oblasti Jje zpﬁsobono oyl lotronovou resonandni
interako{ elektro niakofrokven&n:(mi emisemi.

- aut =

Aproximace elipsoid-elipsoid pro t¥sné dvojhvézdy s elip-
tickymi draheami P

V. Ureche, University of Cluj-Eapoca, Rumunsko

Autor skoumd tvar slo¥ek tdsnjch dvojhvézd p¥i
elipticldoh drahéoh s malou excentrioitou. Poloosy eli so-
gm:l.i se hvészdy aproximuji, se periodicky méni e
:omi tyymnické shlu.pog dotor:s;:‘l lgbni&d poriodﬁsé m?&w
eploty na povrchu gkoumanye zd. e g8 Vv
ggty na svételnou kiivku i
- pan =

tvaru a tep
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Specidlné e obecnd relativisticky rozbor rudjch posuvid
kosmologickych objektll v neradidlnim pohybu

Z. Hordék, §VUT, Praha

Autor odvozuje v rémci speciflni teorie relativity
vzorce pro rudy posuv a pro zdénlivou dhlovou rychlost objek-
tu v Silmém pohybu. Prvni vsorec je toioZny s obecné relati-
vistickym vzorcem pro rudy posuv pozorovany ve Priedmanovs
vesmiru, Obecnd relativistické vzorce gro Ghlovou rychlost
odvozené rdznymi autory se -pondkud 1151, ale speciflni i
obecnd teorie dédveji pro expandujici kvasary &igselnd blizké

vysledky.
- aut -

Prvni oberton CO a primérny model fakule

R.C.Dubey, B.M.Tripathi, Uttar Pradesh State Observatory,
Raini Tal, India

Srovnévéni pozorovacich vysledkl s modely nedéva
mo¥noat zjistit prib&h skutednych zmén teploty s optickou
hloubkou.

- pan =

Dlouhodobd stabilita kontroly &asu televizni metodou

V. Ptd8ek, Astron. ustav GSAV, Praha

Ca. Zasovd 3kdla UTC (TP) se od roku 1970 pravidelnd
srovnédvale se 3kdlou UTC (PTB), a to pomoci televize. Rozdi-
iy vzniklé v disledku televigzni trasy dlouhé ~ 600 km
(s ndkoliks retranslacemi) se urdily pomoci péti pFevozl
hodin v obdobi 1971-7. Dlouhodobd stabilita doby SiFeni
neni hori{ neZ * 100 ns.

- pan -

Vonkajsia clona pouZitéd ako radidlny filter

M. Minarovjech, M. Rybansky, Astron. \stav SAV, Skalnaté
Pleso

V prispevku je navrhnutd mgtode, ktord ymoZnuje eli-
minoval velky gradient jasu K-korony pri zatmenovych pozoro-
veniach. Elimindcia se prevédza kruhovou clonou umiestnenou

pred objektivom, v ose kamery.
- aut -

Symposium o dru¥icové geodézii, Recko 1978

Ttend¥i KR a RH jeou jif¥ sezndmeni s problematikou
dru¥icové geodézie a e ndkterymi probihajicimi nebo pléno-
vanymi experimenty e dlleZitymi vysledky (KR 4/1977,

RH 11/1977).

Symposia s tématikou kosmického vyzkumu pofddand
athénskou Technikou (National Technical University of Athens)
a podporovensi Komitétem pro kosmicky v¥zkum (COSPAR), Mezi-




nérodni geodetickou a geofysikdlni unii (IUGG) a Mezindrodni
geodetickou asociaci (IAG) se atdvajil tradidnim setkénim
zainteresovanych védeckych pracovnikl £ celého svéta. Letos
v kvétnu a Servau byla poiddédna $ty¥i symposia: o mapovéni
Mésice (25.-27.5.,), 0 vyuiit{ umdlfech druzic Zemd (UD2Z)
vug:odézii a geodynemice (29.5.-3.6.), 0 matematické siruk-
t gravitadniho pole (5.-6.6.) a pracovni zasedéni o lase-
rové technice (laser workshop, 24.~27.5.). Viechna symposia
ge konala v Lagoniui (viletnf misto megi Athénami a mysem
Sounion na pobre¥i asi 40 km od Athén). Autor této zprévy

gse zidastnil druhého a tietiho ("The Use of Artificial
Satellites for Geodesy and Geo ics II" a "The Mathematical
Structure of the Gravity Field").

Symposium o druf¥icové geodézii bylo rosddleno na devdt
odbornych zasedéni. Celé jedno odpoledne bylo v&novéno dopple-
rovekému mé¥eni, po jednom dopoledni metodém urdeni parametrd
gravitadniho pole a referdtim s vysledky z drm¥icové alti-
metrie. Dald{ zaseddni se vénovala pFistrojové technice (hlav-
né lagerovym délkomdrdm), urdovéni poloh pogemskych pozorova-
cich stanic a geodynamice.

Dopplerovekd m¥¥en{ poloh stanic pouffvajici signdld
g drufic 8¢ velmi zna¥nd romm i. M3¥{c{ za¥izeni (nap¥F.
JMR-receiver) jgou meriové vyrébéna (Decca), jmou smadno
pFfenomné a wmoznuji velmi rychle s _Fédové metreveu piesnosti
zjistit geocentrické sou¥adnice mdfické stanice.

Intenzivnd me buduje geodetickd sil z takovychto mé-
¥eni. Nap#. v ndmecko-rakouské siti jsou z lonské jarni pozo-
rovaci § urdeny souFadnice 21 stanice & délky jejich
spojnic. SIif je porovnéna s existujfci sit{ gecdetickou a
odchylky v soufadnicfch jesou obvykle pouze decimetrové.

V eanglické dopplerovské kampani byly ureny soufadnice

13 stanic a porovnény s WGS 72. Vyjma pérodnich siti je snaha
spojit celou zdpadni Evr;gu. Proto Schluter a kol. referovali
o soudasném stevu projektu EROS/DOC (Buropean Range Obs. to
Satellites Campaign - Dopplexr Obs. Camp.). Z poszorovaci kame
pand (laserové ddlkomdry plus dopplerovské aparatury) v pro-
sinoi 1977 byly urfeny soufadnice osmi stanic, délky spojnic
a t#i stanice byly transformovény do systému ED=503; soufad-
nicov4 regidug se pohybugi v_mezich 0,3-0,8 m, Podobnd velmi
zdaFild kampan (pouse .z ogplerovaldch méreni) probdhla na
JjaFe 1977 pod ndzvem EDOC-2 za (dasti prakticky celé zdpedni
Evropy (35 stanic). 0d r. 1976 je v chodu program MEDOC
(Motion of the Earth by Doppler Observation Campaign). Data
zZ r. 1.9')17 byla vyufita k v?po&tu pohybu zemského poiu (Nouel,
Francie).

Pondkud jiného charakteru je urdeni gecentrickych sou-
f#adnic celosvdtové sitd druficovych stanic pFedloZené Reigbe-
rem a kol., Na zdklad$ obrovského mno¥stvi fotografickych
a laserovych pozorovéni UDZ s poufitim modelu gravitadniho
pole GRIM 2 urdili soufadnice Bga%%sdti stanic, v3etnd sovéte
skych a fotografické kamery S GTK v Ondfejové. Soufadnice
intenzivnd pozorujicich laserovych ddlkomdrd jsou urdeny
s piesnosti 12-3 m a zékladnfich druZicovych komor na f4-5 m,
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DruZicové altimtrie. sledovéni dru¥ice z druZice,
dréhové resonance a tihové anomélie = povrchm - to jsou asi
hlavn{ kategorie dat a postupl gﬁ- :i:’.c:’.ch dnes ivedle
fotografickych ko-or, laseroc d&k ) _a dopplerovekych
aparatur) k urlenf jemné ltmkturz‘mvittﬁniho ole Zemé.
Velmi intenzivnd se zpracovévaj{ data = druZfice GEOS-3,

H'ipmemo. e GEOS-=3 je baven mj, radiovym alti-
metrem a vys{laSem pro dozzlerou -Iedovin:[ z jiné drufice
(nap¥. ze staciondrni ATS lge urdova % pFes ATS-6,
nezévigle radiovd o luerovfni ddlkomdry, nebof na drufici
Jsou instalovény koutové odraZede.

Marsh a kol. (GSFC, USA) gpracovali dopplomvski nd-
Ffeni z ATS=6 na GEOS=3 a urdili £ nich t{hové anomdlie ve
vychodnim Pacifiku. Visledky svdd{ o pouZitelnosti metody
sledovéni drufice z drufice pro urden{ parmmetri gravitadnfho
pole. Jinf auto¥i skoudieli, jak i{ﬁhuni altimetricweh
mé¥eni » GEOSu~-3 k ji snémym t ovin im a ke stéva-
Jiecimu modelu vitadntho pole uni pr&b&h gooidu.. Glo~
b&ln{ geoid ili na & 1 n piiSem?
po¥adavek na referendni t:[ kritkich oblouk&

neni p¥isny. Poli{td se s hq. ltn u ocednograficks
dru!ige s'ﬁsu-;, kterd -Rogit tos vyg::tina. v USA.
Z a.ltinetriclidl n¥¥en{ g GBOSu~3 byly té% odhadnuty
nékteré vy oharakterisujfci dynamiku mo¥ské
po¥rchové to mﬁe Mather & kol.). PResnost urdeni vézne

na nepfesnos i teasor hu-on:lokjch koeficientd gravi-
+ pole niskych lt:up’d.!l a ¥é&dd,

Ji¥ dnes je vytvo¥ena specidlni pracovni skupina pro
védeoké vyuEiti althotrioﬁeh nli.n:[ g drufice S TeA
(SURGE - Seasat User Group of En:mz ¥re oceénografii a

od‘sii. Presnost tiltrounioh altimetrickych dat £ GEOSu-3
e dnes t 1,5 n (Anderle), u SEASATu se olekdvd af % 0,1 m,
vjioni pi'uno't:l. Je vfhradn$ p¥istrejovoun géle¥itosti.

Poufit{ resonandnich jevil v pohybech UDZ k urdeni
harmoniockych koeficientld v rosvoji seogotonoiiln Je Jif dobfe
savedenou metodou, dévajfcf alespon 5 let konkrétni v? ledky.
Diky pracemKing-Heleho & kol. (Anglie), Reigbera e ko
(NSR a FPrancie) a Wagnera (USA) lse poufiti drdhovych rezo-
nanci dnes pon.iout 8 nojofoktimi 3 1 nofodou nesdvislého
kontrolnfho urdeni vitaénfho pole (s pgrspekti—
vou urdovéni hmonick{:h boo eientl vysokych stu b=
S ). Je jisté potEiite 8lednyoh 3 létech miZe 1

SSR p¥ispivat diky mz ra¥ic INTERKOSMOS.

Reigber a Rummel gr&il:l. hmoaické koeficienty 12. #4-
du sudych 1 liclﬁoh stu do n = 40, Jde o {rdot
tohoto drubhu p: a navazuje na podobné vysledky
£13/1a 14/1: Jo dﬁk1-nns3ii ve statistice.

Kirg-Hele a kol, yrdili harmonické koeficienty 14, Fé-
du sudgych 1 lichych stupnd do n = 22 £ rozboru sklonu &

excentricity ¢z oolm 21 g_d':in rgvnioe. Jde o tiet{
onance 14/1 chéz{ od Reigbera a Balmina
'ﬁg%,' rr;;é z deviti d:miic vgotn§ INTERKOSMOS 9 a 10 od




Klokodnika a Kosteleckého (1977, gl‘lbl. 1978). A:glické préoe
je viak nejpfesndjdi diky velmi presnym drahém nékoliks

Z analyzovanych dru¥ic. Shoda prvafch n&kolika pédrdt harmo-
nickych koeficientd s Jnenovmgni felienfmi je dobré.

Autor zgré.vy pFedloZil vysledky £ druZic INTERKOSNOS
3, 5, 9, 10 &a 11. Z rozberu sklonu drdhy urlil jednak line-
érni kombinace harmonickych koeficientld (¥4dy 14, 15, 28,
29, 30 a 31), p#idem¥ hodnoty pro korekce sklonu drzhy
viivem rotace vysoké atmosféry pFevsal z i Sehnalovyeh,
ednek samotné harmonické koeficienty (i"ég; 14 a 30), Ur3en
inedrnfch kombinaci 29. a 31. ¥édu z resonanci 29/2 a 31/2
e go Anglidanech druhé (s vlastni teorif); v {ni‘;puﬁ 29/2
lg #né, v pFipadd 31/2 nejisté diky nepFfesné ormaci
o dréze a rychlém prichodu exaktni rezonanci. Kombinac{ 1i-
nedrnich kombinaci koeficientd 14. Fa4du z druic rdanych
sklonl drah byly pFed rokem z{skény harmonické koeficienty
14. ¥édu lichych stu do n = 21 (viz vySe). V¥sledky byly
pfedlofeny spolu 8 pFedbdinjmi urfenimi harmonickyoch koefi-
cientd 30. ¥4du sudych stupmd (Kostelecky a Klokodnik, 1978)
z dréhové rezonance 15/1 u deseti UDZ v&. INTERKOSMU 10 a
11, V diskusi byla kladné hodnocena autorova metoda nep¥fmsho
porovnéni linedrnfch kombinaci harmonickfoh koeficientd
z drdhovich rezonanci s harmonickymi koeficienty 3z modeld
Zemé, kterd p¥i vhodné intor{retaoi umoini porowvnédvat téZ
rizné modely gravitainfho pole Zem® navzdjem, a vysledky z dru-
%ce INTERKOSMOS 11, dosud nejpfesndjSi ze viech na¥ich ana-
Ze

Metody koamické geodészie pouZivané g dspichem pFi stu-
diu gravitainiho pole Zemd lze prenést i na ostatni nebeskd
t8lesa, pokud kolem nich obihaji nebo prolétly meziplanetédrni
sondy. Pred ndkolika 16ty byl intenzivmd zpracovévén Mdsic,
piedloni a loni se objevily prédce o gravitainim poli Jupite-
ra a Marse. Jedinym mimozemskym objektem na pofadu dme v La-
gonisai byl Mars (a jeho m¥mice). Byly urleny harmonické
koeficienty do n = m = 12 a pribdh areoidu (Balmino a kol.,
Francie a USA), rychlost dhlové rotace a smdr rota¥ni osy
Marsu a hmotnost Phobose (Michael, Jr., NASA).

Symposia o vyuZiti UDZ v geodézii a geodynamice se
zGastnilo celkem asi 120 delegdtl. Ze soclalistickych zemd{
byl zastougen SSSR, NDR, PLR, MIR a CSSR., Nale iast ném
umo¥nila ziskat prvot¥idni nejmoderndjsi v&decké poznatky
a vho zplisobem pFedlo¥it demkoslovenské v-jslegky. roven
praci CSSR v tomto dlleZitém odvdtv{ vyzkumu kosmického
prostoru je charakterizovéna jednak tim, Ze &s. ulastnik byl
Jedinym predndSejicfm ze socialistickych stétld, pFiznivym
gi’-:l;]etim a ohlasem v diskusi, jednak Cetnymi citacemi praci

lend pracovni skupiny UDZ v Astronomickém dstavu SSAV
v Ond¥ejovd v pracech rdznjch autord z SSSR, USA, Anglie,
Prancie, NSR, Egypta aj.

J. Kloko&nik
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INTERKOSMOS o vyufit{ wélych druiic v iood‘lii
a8 vo vyskumu vysoké atmosféry

Ve dnech 1ll. - 16, 9. 1978 se v Olsztynd (PLR) kenalo
pravidelné védecké symposium 6. sekoe organizece INTERKOSMOS
vénovené geodetickémn vyuiit{ umdlfch dru¥ic a vyskumm vysoké
atmosféry. Ea konferenci byly pfedneseny p¥edeviiim nejnovdj-
iwalodh dosafené na vyskummyoh praseviitich socialistickfoh
1 .

Dopeledne prvniho dne bylo vénovéno slavnostnimu zshé-

gon:( a p¥ehlednym referdtim sdsadnfho résu. Mesi né pat¥Fily
va p¥i{spévky &s. autord - dooc, Hamal (koordindtor lg iny
Lagserovi radar) referoval o sowlasném stavu svidtové sit
laserovych ddlkomérd Interkosmos. Na tente referét navaszovaly
dva odpoledni p¥{spévky o moinestech zdokonaleni laseri

rvani genome podle testd provedenych na stanici Helwan
Eygt o Se zdjmem byl p¥ijat referdt dr. Sehnala o vyjédFe-
ni globdlnfho roslo¥feni albeda Zemd® pomoci rozvoje v kulové
funkcej vyohdszel = modelu albeda podle mdfeni drufice D-5-B
(o referoval dr. Léla na pétednim saseddni). Z daléich
bylo velmi sajimavé shrnuti problematiky kolokace (prof.
Moritz, Rakousko) a referét o mﬁti interferometrie s vel-
mi dlouhou zékladnou v geodésii (Zongolovi¥, Valjajevs SSSR).

Odpoledni zasedéni byle pln¥ vdnovéne gpracovéni a
v8deckému ¥iti laserovych pesorevéni. Jedno plldne byle :
vénovéno urdovéni etrd vysoké atmosféry z analyz pohybld
umdlych drufic Zems. :in:l oviiim referit Illa (Iagg.r-ko)
o dennich zmdndch na Zkdle vsiok (odvozeno z dat zigkanych
drufioci D~5-B). :

2 Sémti vénované vyhradnd kosmické geodézii vyplynue-
lo, %e soulasny trend lze charekterizovat jako postupné
sp{‘unovém'. popisu gravitadnfho pole Zemd a geocentrickych
soufadnic g;:m h pozorovacich stanic. P¥itom nastupuji
k ktick pouZit{ nebo se teoreticky skoumaji nové metody
jako je druficové altimetrie, dgplerovskd sledovéni » vyse-
kou presmosti, laserovd lokace Mésice, sledovéni drufice
g dru¥ice, vyufiti rezonandich %evﬁ v pehybech druZic nebo
grsvita&ni gradiometrie. Celkové samé¥feni symposia tento
stav obréfelo v nebyvalém sastoupeni referdtl s teoretickymi
rozbory i praktiokymi visledky dopplerovského sledovéni.
Tématu bylo vénovéno celé stied sasedéni prvai sekce.

V této oblasti na rozdil napFf. od druficové altimetrie maji
totiZ socialistické stdty mo¥nost siskédvat vliastni mé#icka
data. Nejddle je MLR g PLR, kde maj{ urdeny souiadnice
druficovych stanic, at uf s vyplijfenou nebo sakeupencu
dopplerovskou apareturou Decca JMR. Cilem m3Feni je ureni
geocentrickych soufadnic pozorovacfho mista a zallendni do
?‘ti”“%hd?'s.v zdp;%ni Ev:{opi i: bndt)wj&g a:[tén‘
opplerovs stanic (pop¥. spolu s lasery nad:

m]:p ovéno., Existujf nérodn{ s{t§ némecko-rakouskd a anglickd

a ek mezin evropské sité. Referoval o tom Lelgeman
s ESR.




Pdtefnimu dopolednimu zaseddni pFedsedal prof. Aksjo-
nov & dr. Sehnal. Bylo vdnovéne Stu drah unigich druzic
Zemd @ urdeni etrd gravita 0 pole, Nékteii autoFi
rozvijeli ¥isté analytickou teorii pohybu druZic, pFidem
celd jedna Skola (Aksjonov, SSSR) pou¥ivd teorie dvou pev-
nych center. Negravitainimi poruchami dréhy se zabyvala
nap¥, VaSkoviakové a Jemeljanov (SSSR), Jini suto¥i se sou-
streau;]i na presnou numerickou integraci pohybovych rovniec.

Pozornost byla téZ vénovéna dréhovym rezonancim
vysokfoh i nizkjoh drufic. Rogborem regonaninioh jevil se za-
byvala Uralskeja (SSSR), jejich vyuZitim pro urdeni{ harmo-~
nickych koeficientl v rogvoji potencidlu v kulové funkce
Kloko&nik, ktery ve spoledném referdtu s Kosteleckym si‘edlo-
£1il numerické vysledky urSenf{ harmonickfch koeficient
30, ¥4du z 10 drufic.

Teoreticky referdt Ing. Holoty (VUGIK, Praha) o re-
presentaci gravitadniho pole Zem$ souborem hmotnych bodid
vzbudil zasloZenou pozornost. Také referdty daliich &s. Udast-
nikd, zem&¥ené ke geodetickym aplikscim, vyvolaly z&jem
odborniki (Ing. Hovorka, Hradeo Krdlové; Ing, Mojzes, Bra-
tislavas Ing. Kabel&d, Svur Praha).

Vzhledem k tomu, %e se uvafuje o vybudovéni aité
geodynamickych stanic vybavenych pFedevdim laserovymi délko-
méry druhé generace (pFesmost mé¥eni topocentrickych vzddle-
nost{ ¥édove na centimetry!), byly pFedneseny dva referdty
ukezujici optimélni rozlo nt takovych stanic pro studium
pohybu kont%nentﬁ (S.Cacon, PLR; H.Monteg, P.Ldla, J.Klokod&-
nik; NDR a CSSR).

Ve stFedu odgoled.ne se konalg sohize skupiny Laserovy
radar,kterou $idil doc.K.,Hamal. Za CSSR se midastnili je#td
Ing.A.Novotny a dr, P.Ldle. Jednalo se o stava sitd stanic
1. generace a o moZnostech konstrukce laserovych stanic 2, ge-
nerace. Devét stanic je dnes v operadnim provosu. Na névrh
Astrosovgt% AV SSSR m és:i.’-:l.'by’t 3 stanice v Quito (Ekvé-
dor). AsU CSAV byl poZéddén o roséi¥eni své efemeridové sluZby
i na tuto stanici.

V sobotu 16. z4%F{ se konalo zasedéni byra 6., sekce
Interkosmu, jehoZ se zidastnil dr. Sehnal., Pfed zaseddnim
byli dSastnici pozvéni na exkursi na novou sianici pro pozo-
rovédni umdlych druZic v blizkosti Olsztyna; Wla tam do provo-
zu uvedena fotografickd kemera AFU-75, Na schizi byra Hly
vybrény dru¥ice, které se budou sozorova.t v r. 1979 v miznych
spolednych grogramech. Stanice sitd budou doddvat pravidelné
zprévy o své &innosti do koordinadnfho centra (Astrosovit).

Ne zaseddni byla ocendna organigzace pogorovéni a vypo-
3et presné dréhy oe INTERKOSMOS 17, vybavené ¥s. lase-
rovymi odrafedi, v Asl AV, Nejvice laserovyich pozorovéni
{142) b¥lo ziskéno na Hvdzddrnd a planetdriu v Hradei Kré-

ové.,

Pro-Fedeni riznfch geodynamickych problémi je dlleZité
analyzovat pohyby stacionérnich dmiicﬁ gro ndkteré pozorovaci
stanice bude politat efemeridy opét AsU CSAV v OndFejovd, kte-
r¥ se té% bude \i¥astnit enalyzy vdech doilych pozorovéni. Pré-




ce_bude provédina ve luprdci s odd&lenim pro zéleZitost
wméjifho prostoru OSH?” pro mdleditosti

V oboru balonové geodézie budou pokradovat spoledné
experimenty v NDR (1979) a v Mongoleku (1980).

Dals{ plénované akce:

1) V roce 1979 bude ugi‘idgno zapseddni koordinadni
mgin%)pro dmZicovou dynamiku v CSSR (14.-19.5., Hradeo
ove ).

BIR 2) Dal&i pravidelné zasedéni 6. sekce bude v r. 1980
A4 .

L.Sehnal, P,Lila, J.Klokodnik

29, kongres Mezindrodni astronautické federace

Kongres me konal od 1, do 8,10, 1978 ve znémém jugo-
slévekém letovisku Dubrovnfik. Podobnd jako minule v Praze
zidastnilo se ho téméf tisic odbormikil @ bylo p¥edneseno
320 referdty v piti elnfch zagedénich probihajicich
od ponddlnthe odpol do sobotnfho dopoledne., Kromé toho
byla pii elavnostnim szahédjeni pFednesena vvodni pFedndiika
(akademikx L.X.Sedov o pFispévim astronautiky k mirovému vy-
voji lidstva) a Fada prehlednych zprédv oficidlnich osobnosti.
K t&n pat¥il pfedeviim akademik B,Petrov, Feditel NASA
R.Frosch, Feditel ESA R.Gibson a Hest kosmonautd. Kromé
soviétaskfoh kommonautd (generdlové A,Leenov a P, Klimuk a
kandidéti v8d V.Kubasov a V.Sevastjanov) to byl Eeskoslovensky
kosmonaut V.Remek a polsky kosmonaut M.Hermaszewski.

T¥i velery Wyly vdnovédny "nejnovdjdim uddlostemn" -
prwai pochopitelnd pFedndikém a besedd s kosmonauty. Velmi
pékny¥ byl dvodni referdt V.Remks (z Sasovych divodl pFednesl
pouze 3dst o pFipravd a celkovém pribdhu letn) a pFiznivd byl

#1jat 1 referét polského kosmonauta o vysledcich i;ho letu.
45 £ilm o vyeviku komentoval V.Remek, sovdtsky film o letu
Sojusu 30 P.Klimuk. Ve druhém filmu byly zajimavé zdbéry
kosmomautd V.Kovaljonka a A.IvanSenkova,kterf{ v dob& kongresu
Je8t8 byli na ob3iné drdse. Z diskuse vyp lo, %e prekticky
viichni kosmonauti se bdhem prvnich t¥{ letu neciti
dob¥e (u polskéhg kosmonauta se tento stav projevil jedtd
pozddii) a jen midlo jedinch jJe zcela odolnfoh (V.Kubasov
¥.Bykovaky). K letim daldfch' interkosmonautd dojde patrn$
af od poloviny roku 1979 v pofadi Bulharsko, sko, Kuba,
Mongolsko a Rumunsko.

Druhf veler byl vénovén zépadoevropské organizaci ESA.
Francougsky pracovnik komentoval film o zkousSkdch rakety
Ariane,kterd mé zahdjit zluSebni lety v roce 1979 a konkuro-
vat americkému raketoplédnu. Italové se pochlubili svou
iZaat{ na vyrobé laboratofe Spacelab, kterd md byt od r. 1981
vyné3ena na dréhu prévé raketoplinem. Stav jeho vy’v:ie byl
Jednou z ndplni poslednfho mpoleéného veSerniho zaseddni,
které zaj1§¥ova11 pracovafcl NASA, Promitli film o zkouskéch

(stejnf jako v Praze ...) & ndkolik diapositivi ze stavebnich




\ignv na Cape Canaveral. Reditel NMASA, kterf hove#il o celko-
vé koncepci daldfho kosmického program v prohlésil, Ze
#se nepoditd s ¥ddnymi "reklamnimi®™ pre typu Apollo, ale
s gokm&ev‘n:(n videckého vyskumu hnuwdevi:’.l 8 rogvojem
aplikacf, Zajimavd byla diskuse s americkymi studenty, kte
R.Frosche obvinili & pF{li¥né konservativnosti a gomovini
pouze omezenyoh krdtkodobfch ofll ... Zlaté doby kosmenautiky
Jjsou zFejmd definitivad sa némi a kosmonsutika se stala nor-
méln{ souddsti poseukdhz #ivota (vietnd peSlivého odvafovéni
finan¥nich prost¥edkil) at se ném to 1ibi nebo ne.

Hadi delegiti se xiSastnili Fady or?.nisaiinich jednéni,
gi'-ed.nesli védeckd sdéleni bépi‘odeviin o vysledoich e imentu
ORAVA & CHLORELA na palubd Saljutu 6)a nékterd zasedéns
¥1d11li (prof. Pedek symposium o mimosemskyoh civilizacich,
dr. J.Dvo¥ék zaseddni o zéchrand kosmonautl, P.ldla ﬁm ze
gaseddni studentské vddecké konference). S ou sajimavyeh
referdtl se 3tendFi mohli seznémit v Sléncich na¥ich Sasepisd
(Letectvi a kosmonautikes, Vesmir atd.).

Bihem kongresu bylo uddleno také n¥kelik cen. Guggen-
heimove cena (spojend s lacenim 1000 dolard) byla letos
uddlena Ch., Kraftovi, kt:g Je nyni Feditelem Johnsonova
kosmického stFfediska v Houstonu, ale lépe je zné&m jako leto
feditel od dob Mercury, Gemini i letd Apolla. O cenu A.D.Bui
(a_stejnoun &dstku) se rosddlili vedouei nérodnich ¥ésti epo-
ledného programu Sojus ~ 1lo K.BuSujev a G.Lunney. Prof.
Bufujev byl na ko su pFitomen, ale krdtce po névratu do
Moskvy (dne 26.10.) néhle zem¥el ve viku 64 let.

Coeny byly udéleny také za referdty piednesené na stu-
dentské konferenci. Theti cenu ziskal student 2, rodnfku
elektrotechnické fakulty CVUT V,Poulek za referdt o raketo-
plénu, ktery by bylo moZné kompletnd pouZit n¥kolikrdt.

V kategoril vysokodkolskfch studentd ziskal prva{ cenu & tim
i medaili H.Obertha Amerilan S.Kent sza ndvrh moinosti szachré-
nit palivovou nddr% raketoplému p¥i jejim priletu atmosférou.
Medaili Julio-Marial a prvni cenu v oboru graduovanych stu-
dentd pak Francous R.Courten za model teplotnfho roszlofeni

v atmosférdch Uranu a Neptunu vypracovany na zfkladd méFent
infralerveného zd¥eni tSchto planet.

Ba 29, kongresu byly také provedeny volby novjc
funkciondid IAP, Presidentem se stel R,Gibson (Angéi R
Yeditel ESA), ktery nshredil Francousze M,Barréra. Cleny
gi‘edndnictva jsou L, Sedov (SSSR;, J.Gray (USA), prof.

aito (Japonsko), R.Monti (Itdlie) a E.Hollex (NDR). Jubilejni
tFlodty ko&ge; IIAP £rob8hne 17.=22,9,1979 v Mnichové, dald

patrnd 21, . v Japonsku. Ne ndsledujfof dva roky
poslalo pozvéni hga:nko aph-anoie. nd

r. Mh
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Z_ODBORNE PRACE CAS

25 let Sinnosti meteorioké sekce v Brmd - &Etvrtstoleti
" dspdchi a nesndzi

8., srpns 19;(8 uplynulo 25 let od zaloZeni meteorické
sekce p¥i Hvézd a planetdriu Mikuldde Kopernika v Brné.

Za tute dobu se svou existenci le zapsala do historie
amatéreké meteorické astronomie v Ceskoslovensku a poznamenala
#ivotni osudy mnoha desitek pozorovatell meteord. Jako jedind
sekce p¥i HaP MK se po oelou dobu udrZela v aktivité jako
kompaktnf organizovend skupina, ti#ebaZe se nevyhnula obdobim
depresi a krizi.

Pogorovén{ meteordl se_konala v Brné jiZ pred rokem
1953 - byla provédéna &leny CAS - avidak po zaloZeni sekce
nebylo pF¥imo navédzdno na starﬁ{mgréce; z pivodnich pozoro-
vateld se &leny sekce stal minimdini podet osob,

8. srpen 1953 nebyl oficidlnim terminem zaloZeni sekce:
toho dne se sedli t¥i pozorovatelé (tres faciunt collegium),
L.Kohoutek, J.Grygar a L.Vencélek, k vizudlnimu pozorovéni
Perseid. Viastni ¥4dné ustaveni sekce se uddlo 20, Fijna 1953
a grmi schize se konala 27, tého% mésice. Koncem roku 1953
méla sekoe 11 Elend. Prvaf{m programem sekce bylo vizudlni
a fotografické sledovéni meteorickych roji.

Sinnost sekce byla téméF od poddtku spjata s Einnosti
tehdej¥{ Oblastni 1lidové hvdzddmmy v Brné, kterd byla v zimé
1953/54 uvedena do zkuliebniho provozu. vazdérna. pro svou
Sinnost potFebovala v8ti{ polet spolupracowvniki, kiery byl
gziskdn m.}, z iastnik} kursu astronomie, probihajicim v zim§
53/54, 2 Gastnikd kursu ziskala sekce daléich 17 &lend. Na
hvézdérnd toho vzniklo d&aldich sedm odbornych sekei -
z nich nyni pracuji jen dvé.

V r. 1954 bylo pokradovdno ve vizudlnim a fotografickém
pozorovéni meteorickfch rojids tento program byl v r. 1955
obohacen o teleskopické pozorovéni oblasti polu metodou ne-
:éviglého poditéni, koncem roku byly teleskopicky pozorovény

roje.

Nejvz’znanmé 81 uddlosti roku 1955 bylo uspofddéni
1. meteorické expedice "Geminex - Radegast" s progremenm
vizuélntho pozorovéni Geminid na Radhosti. Expedice byla
neoby&ejné lispdind - t¥ebaZe se pozorovalo jen ve dvou no-
cioh, bylo za 57 h 54 m celkového pozoroveciho Sasu (21 h 08 m
gapigovaciho asu) ziskéno 3785 pozorovéni - cof gapiidinilo
poréddni expedic v dalifch letechy v_soufesné dot¥ predstavuji
po;orovéni na expedicich hlavni népln pozorovaci &innosti
gekoe,

0 poastaveni sekce v amatérské astronomii v Geskoslovensku

gvéd&i 1 svoléni 1, celostétni meteorické konference ve dnech
26,=27, kvdtna 1956 v sfle hotelu Morava v Brnd, kierou




usgoiﬂd& OlH v Brn8. Z tdchto konferenci, po¥édanych
v letech 1957 a 1959 se pozd3ji vyvinuly celostétni meteorické
seminé¥e, realizované nyn{ pravidelnd na ja¥e kafdého roku.

T‘b' 1
Prehled Setnosti expedic

Pétilets od | Do lo| »
1. 8.VIIL, 53 | 7.VIIi.58 5 2
2. " 58 " 63 1 5

3. " 63 " 68 3 6

o " 68 " 73 3 3

S5e " 173 LA { -] 3 2

0 - poSet expedic organisovanych meteorickou mekei
P - poSet expedic, na které sekce pouze vyslala pozorovatele,p¥ip.
se na organizaci podflela z men#si Jdsti

V srpnu 1956 byla uspo¥dddna 1. celostétni meteorickd
expedice "Experbes" na Hlavédkdch u RoZnova ‘B.R., JLE me
ziastnilo kolem 50 pogzorovateld, Ze ziskaného materidlu byly
m.'genz‘l pravdépodobnosti spatieni vizudinich a teleskopickych
meteord,

K ursité zmind ve zplsobu préce doflo po zahdjeni
Mezindrodniho geofyzikdlntho roku 1957-1959, v jeho% rémci
byly vyhlédSeny tzv. svdtové dny v obdobi noyu. Byla sshéjena
scustavnéd teleskopické ”gosorovini oblasti polu, konand
v téchto svétovych dnech, Od pozorovéni v neomezené oblasti se
pozvolna upousitélo., Daldfm teleskopickim programem ﬂo
pozorovéni rojd na polich v blizkosti radisntu. Vizudln{ po-
sorovéni - pouse nesoustavné - byla provédina ve vymezené
oblasti, Zoela novym druhem programu bylo pozorovéni umdlych
dru¥ic,tento program se viak nevil.

O0g r. 1958 se podal rozvijet také spolelensky Zivot
v sekel - byly zorganizovény gvn:[ péSi 1 cyklistiocké vylety
(28 ich tradice se udrifela dodnes), " ofonové dych -
névatdvy kulturnich aloi, Velmi agooi ckym projevem Sinnosti
gekce byla tvorba meteordiskyoh pIisni (gi'esng i textd na né-
rodni népdvy) e psani jinych dalgfich literérnich dtvari,
Jako demnich rog na exgodic:’.ch, kronik a nédetdnnych Saso-
pisd. Tato mﬁ:hled nedldlefitd Simmost dyla jednim z fektord
udrfujicioch skupinu v akoeschopném stavu,

V letech 1956-1958 odesli postupnd z Brna t¥i nejvyz-
nann$JS{ Slenové sekcs, ktefi stdli u Jejich po¥dtikl, cof
ge zacalo v r. 1959 projevovat poklesem iniciativy pri orga-
nizeci a zvlditd :sncovini pozorovéni, Od r. 1959 u¥ zjevnd
ohybélo odborné vedeni. Bylo pokradovéno v zapodatyich progra-
mech a provddény rutimm{ préce. Pozorovac{ aktivita klesala,
cof bylo ovidem gapFfidinéno i polasfm. Koncem r. 1960 byly
zehdjeny préce na katalogu meteori, spatfenych alespon
dvéma pozorovatelisten vySel o nékolik let pozddji jako
1. &islo Praci IHaP v Brnd. Z ovédvaci aktivita byla oproti
pozorovaci lepdi.Sekce me také dspésnd \iastnila celostétnich
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expedic v letech 1959-1961; vlastni pozorovaci aktivita
v r. 1961 a droven Fizeni viak jiZ byla nizké.

Zlom nestal koncem r. 1961 v disledku iniciativy
"zdola", od 1§ doby a% do léta 1963 organizovala mekce svou
Sinnost bez Wlasti pfedsedy. Roky 1962 a 1963 byly iispé&né.

Zajimavou epizodou v r. 1962 byly spory s organizdtory
celostdtni meteorické expedice, % foimi vysléni osvédle-
nych brnénekfcb pozorovateld, z nichz viak nékteri jij v sekoi
nepracovali a naopak zamitajicimi dva aktivni $leny. ReSeni
byle kompromisni a po expedici se sekci dostalo satisfakce.

V r. 1962 byla uzaviena pozorovdni teleskopickych me-
teord metodou nezdvislého poditdni, v r. 1963 byly kondny
pokusy 8 pozorovénim pFes barevné filtry. Od r. 1964 byl
zkouSen novy program - pozorovéni teleskopiokyech meteord na
zékladnd Kravi hora- 5lapenice, spojeny se zakreslovénim
meteord do mapek, Na tento R:omn nebyle sekc;ngsgohologicky

Fipravena: pozorovac{ metoda byla daleko obti¥néjsi{ nef pre-

eflé a do Slapanic se muselo jezdit ve¥ejnymi doprevnimi
prostiedkys zejména druhou okolnost nesli dlenové téZce.
Navic ani pFedseda sekce nebyl piFesv@dlen o vhodnosti progra-
mu. Sekce se dostala do nejkritiStdjsfho obdobi, &lenové byli
nézorové rozdéleni. V této situaci pomohl "konsolidadni"
program vizudlniho pozorovdn{ v omezené oblasti, ktery byl
provédddn s vidomim, Ze nebude zZprecovéng {i'-csto piivedl
sekel do akceschopného stavu, takZe v r. 1965 mohl byt zapodat
novy program teleskopickfch pozorovdni v oblasti zenitu,
kterd probihala po dva roky.

Tab, 2.
Prehled &etnosti konferenci a semindii
Pétilet{ | B | M | R
1. 2 - 7 B « polet akoi v Brné
2. 3 1 3 M - polet akci mimo Brno
3. 1 3 14 R - podet pi‘isgévk& pied-
4. 2 - 2§ negenych &leny sekce
5. 5 -

Krajn$ vyznamnou akei v r. 1965 bylo uspo¥ddéni expe=-
dice Bohuslavice - Boleradice s programem pozorovéni Orionid.
T¥ebafe expedice byla \isgﬁﬁné. nedogéhla meximéintho efektu
pro nedostatednou paychologickou pFipravu pozorovateld., Tou-
to ako{ byla zahdjena Fada dalifch velmi @ﬁ&ﬁnyoh expedic
8 pro em sledovéni slabych teleskopickych roji, jejichi
visledky bohuZel nejsou dosud publikovény. Od tohoto obdobi
podale aktivita sekce snovu veriigcat, Dilefitou skutednosti
byle 1 ziskédnf novjoh &lenl na konci téhoZ rolm., V letech
1366 a 1967 se &lenové sekce aktivnd zidastnili meteorickych
gemind¥}, zpracovévali posorovédnf, zacvidovall se v zakreslo-
véni umélg’ch meteord, pod{leli se na vizkumu z oblasti fyzio-
loglie vidéni.

Smutnou uddlosti byla tragickd smrt pFedsedy sekce
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Petra Brlky p¥i pédu laviny v Malé studené dolin& 21, b¥ezna
1966, Na jeho étku ziidila Jeskosloveneké astronomické
spolednost p¥i CSAV Cenu P, Brlky, kterd je nyni ka¥doroénd
udilena pgejleps#imu amatéru z Fad &1end meteorické sekce

GAS p#i GSAV,

Vv r. 1967 btylo zasoiiato g8 jednostanidnim gozorovém’.m
slabych meteorickych rojus tento program se osvdd¥il do té
miry, %e se stal hlavnim programem doporudenym v soudasnosti
viem pozorovacim skupiném v CSSR,

Velmi p#iznivéd situace vznikla ro%em 1970, O0d r. 1968
byl vyzkum v meteorické astronomii zajistovén z Fad zaméat-
nancl hvdzddrny pougze 1/4 tvazku (V.Znojil), coZ se sice
pozd8ji nezmdnilo, aviak dalsi odborny pracowvnik se zabyval
pomoci sekci neoficidlnd, Byl zvolen novy piFedseda, zalal
vzristat podet Zlend (podet FddnFoh ¥lemi v tomto obdobi sme
bli¥il 20, podet kandiddtd 10). Pozorovaci aktivita rostla
aZ do r. 1972, kiy bylo doseZeno ebsolutniho maxima sa celé
25-1eté obdobi: 65 pozorovacich noci., Od r. 1971 byly znovu
pravidelnd organizovény meteorické seminé¥e, ze kterych ji%
soustavn® bgly vyddvény sylaby referdtii, V organizaci se
stiidale hvézddrna 8 meteorickou sekeci .

V r., 1972 a 1973 zorganizovala sekce ve spolupréci
s CAS dvé vyznammé expedice s programem simulténnich optickyfch
a radioelektri:ﬂ:oh pozorovénis jednalo ge o tFeti a Etvrty
pokus v tomto ru, kdyZ pPedeslé dva (1962, 1968) nep¥i-
nesly uspokojivy materidl. Sekce se velmi vyznamm¥ podilela
na zZpracov pozorovacich dat.

0d r. 1973 zadala pozorovaci aktivitas klesat. Bylo to
zpisobeno dvéma p¥i¥inami. Prvni z nich bylo prudké zhordeni
pozorovacich podminek v Brnd, zap¥idindné podstatinou zménou
Urovné osvitleni zavAddnim vybojek (o Urovni znedistdni
ovzdus{ neni evidence). Hodinové podty meteord klesly na
2/hod. poz., SimZ se stala pozorovdni velmi neatraktivni.
Druhou p¥idinou bylo zastaveni pfilivu novych Sleml, zapFi-
8inéné nedostatednou kédrovou praci. V r, 1975 bylo sice
gziakéno 15 kandid4td, z nich veak v sekci zletal Jediny.
¥V r. 1976 se ocitla sekce ve velmi nep¥ijemné situaci, kdy
ge nepoda¥ilo dob¥e zejiifovat pozorovéni: o ndco 12251' byla
gituace se zgrscov’énim-]le.ﬁﬁsti tento stav nebyl smédsSen
trpné. Ne jedné strané byla prosazovéna nutnost pozorovéni
mimo Kravi horu - na podzim 1976 bylo uskutedndno pozorové-
ni u hradu Vevei{. Pro urdité technické potifie se viak
"yyjezdy" dosud nestaly rutinni zdlefitosti (hvézddrna nemd
vlastni vozidlo, potiZfe s vybdrem trvalého stanovisté ap.).
Na druhé strand bylo nutno ziskat nové mladé pozorovatele.
Poddtkem roku 1977 byl ziskédn velky polet zdjemcd (pF¥es 20),
co¥ vyvolalo nutnost jejich organizované pF¥ipravy.

Za tohoto stavu véci muselo dojit jednak k reorgani-
zaci ¥{zeni sekce, na ndm%¥ se nyni podfli pét &lemd, jednak
musel byt zorganizovén kurs pro p¥i{pravu pozorovatell, ve
kterém zdjemoi ziskdveji teoretické sznalosti i ické
dovednosti. Nové zdjemce ziskdvd sekoe nyni témé¥ &
z ¥ad abgsolventd KMA II a KMA III, V sekoi je registrovéno
nyni tém&¥ 50 pozorovatelll, vitiinou viak mélo zkuSenych
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(kandidéti). Krom§ Spatnych pozorovacich podminek je to

gﬁginou stéle nizké pozorovaci aktivity v soulasn
n

dobds

ko ﬁmv& tohoto stavu bude nutno vyvinout jedtd mmoho
8

Tab, 3
Pfedpedové sekce
Jdméno Kvalifikace od Do
Lubod Kohoutek gtud, M - F | 20. X,1953 1.1956
Jiﬁ Btud. I - P 1101956 1101957
Jaromir MikuSek | stud.odb. F 11,1957 30, IV.1959
Jﬁi Sedlé&ek stud,odb, P. 1. V.1959 150VII¢1963
Petr Brlkgu stud.odb, P, | 16,VIiI, 1963 21.II11.1966
Miroslav Sulc prom.fyzik 15, IV.1966 24, VI,1970
Vojtdch Nelas abs. 25. VI.1970 12, 1X,1973
Zdendk MikuléSek | abs.PF = P 13, IX,1973 21, 1Iv.1976
Miroslav Sule prom.fyzik 6. X,1976 -

Meteord¥i - "profesionélové"

V poddtednim obdobi existence vala meteorickd
sekoce gn.ko samostatnd skupina p¥i OIH, zAvisld pouze materi-
41n¥, Jakmile goéal vzristat poSet zamdstnancd hvdzddrny,
bylo mo¥né a idelné, aby organiszaci provozu sekce zabezpe-
Soval kromé gi"edeedy i odborny pracovaik, oviem soubdin
s pln¥nim daldich \koll. Kvalifikace, odborné zamd¥eni a
pracovni zaiazeni téchto zamdstnancl se Zasto promitlo
v drovai préce sekce,

1, Zdendk Kviz, prom.fyz., od 1.VIII,1955 do III.1958.
Zpracovel metodu nezidvislého poditéni s eplikeoi na
teleskopickd pozorovéni. Byl autorem pro prvaich
expedic.
Jarom{r Mikusek, stud. odb. fyz., od 1, IV,1958 do
. s Dyl zaméstnén v déstedném dvazku pri studiu.
Publikoval ndkteré vysledky pozorovédni.
3. Eleonora Schmidtové, abs. JS§, od 8,III,1960 do 25,IX.

2,

od 15.,VIIX.1960 do
gekce z vliagtni iniciativy

. 3né, o o (M=F
4 +1J aY:m:ep:xit cgricl):g

po odchodu E. Schmidtové.

50 Vlldimir Znoiil grom.fyz., od 25.“.1963 do 15.“1.1968’
PO tomto datu Zistel u HaP MK ve vedlejsim pracovnim
pomdru af do soudasnosti (livazek 1/4). Rozpracoval metodu
pozorovédn{ a strojového spracovdéni glabych meteorickych

rojl.

6. Jind¥ich Silhén, prom.fys., od 1.VIII,1969 do 31.VIII,1972,
noval Be e obrovolngz o oficidlnim pridéleni
tohot 0 Gkolu je zdznam =z 6,V.1972,
7.

Voittch NeZas, abs. SVVS (gozd& i pomaturitntho stud.
astronomlie ve Val., Mezi¥{3{), 1,IV,1971 aZ do sou~
Zasnosti. Vénoval ss sekci g vlastn{ iniciativy, Jeho
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pracovni zaFazeni bylo dasto méndno, o oficidlnim pFi-
d3leni Gkolu je zdznam z 10,V.1972, o zprodtdni z 22,I,
1976. Byl rovn¥% piFedsedou sekce,

8. Zdendk MikulédSek, abs, PF UJEP (odb. fyzika), od 1,IV.1972
do soucasnosti, mimo obdobi, kdy pracoval jako vedouci
HaP MK. Byl rovnd%f pFedsedou_sekce. Vdnuje se metedické
a organizétorské dinnosti v USSR,

PFehled progreml meteorické sekce a publikeci{ vysledki

V této Sdsti je uveden pFehled hlavni pracovni néplné
sekce v chronologic pofadi & uvedenim obdobi nejvdtsi
intenzity., U kaZdého gramu Jje p¥ipojen pi¥ehled literatury,
ve které byly zvefejnény vysledky programu. Je uZito nésle-
dujiciho znadeni:

Bull, Astr. Inst. Czech. BAC: rok, strane

Koamické rozhledy KR: TOK, strana
dce Hvdzd4rny a planetdria MK v Brné P: ¢islo

{Se hvdzd RH: rok, strana

Celostétni meteor.seminéd?® (konference) Se: Tislo

Sbornik OIH v Brnd Sb: &islo

Zprévy Hvézd. a planetdria MK v Brnd Zs ¥islo

V p¥ehledu nejsou uvdddny pravidelné zpréyy o expe~
dicich a pemindfich ani krétkd sdéleni v RiSi hvdzd a ve

- Zprévéch HaP MK. RovndéZ nejsou uvedeny publikace vysledil

expedic, které sekce nepFipravila.
1. Vizudlni pogzorovéni v neomezené oblasti (1953-1957)
BAC: g_g. 13, 97
P:
Sb: 1, 3, 4, 7
Z: 3, 42, 43

2, Potograufické urdeni atmosférickyjch drah & bar. indexit
mg;eoni (1953-1959; pozd&ji vyjime¥nd)
: 57, 252

3, Teleskopické pozorovini v oblasti sev. sviét. polu metodou
nezévislého poditéni (1955-1962)
BAC: g, ?.32' 67, 149

: ]
4, 7
fH: 57, 138
s g_"(,a

Z: 40

4. Teleskopickd statistickd pozorovéni rojd (1955-1962)
BAC: gg, 1003 60, 11
P: * 4
Se: 4

5. Vizudlni pozorovéni v omezené oblasti (1955-1961; 1964)
Mg: %2' 55‘ _6_2., 108
H

Se: 4
- 38 -
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6. ::arn nu&vulého podfiténf (1955-1958)
3 8,

7. Teorie o gorovacioch dat (1956-19 24831 imedné
BAG: %p{g‘pga 44 575 posddji vy )

s 184
So: 9
Sb: 7,

8. rimenty t teoretické préce = aplikac ziolo
viddnt na_posoroviat astoord (19623 s1g)° Tmioloste
KR: 67, ]%1 24, 73, 803 17, 3
3;: 33 9, 10,
:

9. gokugné urdeni barsevnfoh indexd teleskop. meteort (1963)
o3

10, Dnutani&ni pesorovén{ teleskopickfeh rojd (1964-1970)
mc: g_a_. s 306

Sex 10, 11, 12, 13, 17
Zs 31. ‘1. 42' 43
11, Kritika metody nesévislého peditén{ (1964-1965)
BAC: 66, 287
P Ia, 7
Se: 8

12; Teleskopické posorovéni v oblasti senitu (1965-19673 1971)
BAC: 70, 29
KRs o 21
Sm 9 11 13, 14
L 1]
38, 8

13, Jodnontmim sorovéni tolnhopicl;fch rojd se zakreslo-
z 43.1:90:.'& 20956- 1978
]

14. Urden{ luminositn{ funkoe teleskopickych meteord. Metoda
'Jn;(nzg’ (19693 1974-197T)

15. Simmlténn{ optiehé a radicelekirické pozorovdni (1972-1973)
Ses 15, 16, 1

16. Ginnu; Iotodicki, organizadni a popularigadnf (1955-1978)
P
1) § Jigg; 227; §s, ii’ 51. 136, 204, 2413 57, 35, 1713
Ses . 9. 13. 1 15’ 17
Shs 1

Zs 3. 8' 9. 14’ 40' 46. 491 529 67

Prameny:
G. Studené, M. 3ulc: Kronika meteorické sekse
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L. TrévaiSkovd, O, Obdrka, J. 31lhéns Soukromé sdélenf
Archiv HvSsdérny & planetéria MK v Brnd

M. 3ulc

Slunce ve zdravi a nemoci

Témé¥ dvd stovky viédeckych gruoomik& g oboru astrono-
mie, léka¥d, odborniki g nejrisndjsich instituci i amatéxd se
zd3astnily dne 24. ¥{jna 1978 v OBtravs Krajského astrono-
mického semind¥e.

' Pracovniocl Hvézdérny ve Valalském Mesi¥{f3{ p¥i pFipravé
této akce nemSli tuleni, jak ohromny sfjem vyvold téma "Slunce
ve szdravi a nemoci”, §polug:i‘uhteli této akoe byly Cesko~
slovenskéd agtronomickd spolednost GSAV, pob, Valalské Mesi~
#1¥{, Ceskoslovenskd biologicki spolednost pgi Ssav {ob. v Ostra-
v&ogt(‘aosgnslovenské spolednost J.B.Purkynd, spolek léksid

v Ostravd.

Semind¥ byl en v 8 hodin v hudebnim studiu Domu
kultury v Ostravé Feditelem hvizdérny ve Val. Mezi¥{3{
Ing; Malelkem, V dvodn{ p¥ednéSce Dooc. RRDy. J. Kleczka,

DrSc. z AsU Ond¥ejov na téma "Fyzika slunednioh vlivi na
biosféru” a navasujicim vystoupenim RNDr.L.K¥ivakého, CSc.,
byly p¥itemnym pi¥{stupnou‘a jasnou formou sdSleny nikteré
neznovli!i poznatky o vliivu grooeml na Slunoci na Ziven p¥iredu
a tedy i na 3lovikas. PFesvdddivé dikazy z historie epidemii
p¥inesl p¥ispSvek Doc. REDr. Beufky, CSo,, ze ksgeého byle
gheimé, jak velky nérodchospodéfskf do néd v OSSR v§
nikterych infekinfch nemoc{ v ur¥itych Sasevych obdebich.
Nap¥. virov§ infekini Eloutenka nds viechny rodné stoji

stovky milionl korun. Je to jedind choroba, kterd v zévislosti
na oyklech slunedni aktivity jevi pFesnd opadnou sévislost -
maxima nemoce we shoduji vidy s minimem solérni aktivity.

Doc., BouSka uvedl srovnédveci dikazy z nadeho i 19, stoleti.

Jaké jsou kti lupréce mesi léka¥i a astro-
nomy? Je ut::t"om{: 32; dnx :ggepg: 44t léxa¥dm solidni
podklady pro biometeorologickou prognozu, doplndnou o
mimozemské vliivy? Neni vliv Slunce na vj:m infarktu myokardu
a dopravni nehody jen d{lem viry hrstky encl nebo i ruti-
novenyfch véded interdisoiplinérnich oborid? Tyto a dalidf

otézky se rojily v hhvéog d3astnikl seminéie a dévaly smér
diskueim po | é piednélce.

Je bezpednd prokéséno, fe v rémoi statistiockého souboru
maji sdny fyszik prost na ¥ivy organismus svou
kvantitativni plsobnost. Sv3d&{ o tom nejen uf desitky let
provédéné vyskumy mgi-iapomm védeld p¥ sledovéni korelaci
mezi mohutnymi slune emi a doprevy{ nehodovosti, ale
i belgické nng,lick‘ a americké pokusy s bunkami, chovénim
nékterych f1vodt , sménami sod{:antoﬁnich vlastunosti lidské
krve a gmich i chemickych 48jd v gdvislosti na slunedni
aktivite.

Disledky d8J8 na Slunoi se projevuj{i ne Zemi jednak
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pFimo (dopadem elektromagnetickych vln riizné vinové délky) a
Jedngk transformované v zemeké magnetosféfe, vysoké atmosféie
e osonové vratvd, déle rmdnami geom@et:lckého pole. Zde uZ me
dotkikﬁo soezla, ggvé vé(!.ni:'.d.:I.lci.gli.ny},1 kde posledni vi:ikumy 5
pro » 2@ vyorgansTu e.schopen vnimat energie ji
od fReT Bioké‘ho rehu 1013 J/m> (samotnd bunka od J

101V 3/m?), V Fe€i odbornikd geomagnetikl lidsky organismus
vaimé odchylky Kp-indexu J1% od hodnoty 2,5 vyde. Je to dilefi-
+7 poznatek: pulsace elektromgctického pole mezi povrchem
hmg a prvni vodivou vrestvou (Heavisidovy vratvy D a E), kte-
réd je slunedni aktivitou snifena a¥ do 20 - 30 km vydky, se
generuji p¥imo v této vrstvd. P¥i velkjoh protonovych erupcich
bylo Ji¥ pozorovéno, Ze napi. ta;hinigtéci gtrédceji orientaci,
stoupd statistické procente sebe , dochdz{ k poruchém

na ddlkov§ch elektrotraséoh nésledkem piepdti z indukce zmin
geomagnetického pole.

Literatury o téchto a dal¥ich otézkéch pFibyvéd geo-
metrickou Fadou. Nevyjasndnyolh problémd viak pribyvéd také =
objevily se sedmitydenni, sesonni a Jiné periody ve viskytu
nSkterfoh chorob - tedy bez ohledu na b8iné zmdny slunedni
aktivity, na druhé strend se viak obgevily shody ve zm¥nd
Klimatu severni polokouls jako dlsledek Einnosti Slunce a
souvisejfcich geomaggetickych variaci. gzo Gkazy lze perspek-
tivnd vyufit v prognozéch vynosd hospodéFskjch plodin., Nézor-
ny pF¥{klad autokorelaini ml{{v demonstroval na 7500 pacien-
tech s infarktem myokardu J. Klime# z Hvézddrny v Upioi.

Z vystoupeni meteorologi RNDr. Pichy a RNDr. Forchtgotta
¢ IS byl z¥ejmy rosviiny pF{stup k rychlym zévirim, vice
odv:ﬂ grojevili 1éka¥i, kte¥i ji%¥ avé zkuSenosti ze studia
vet lunce = ¢lovék méli. Smahu o ziskéni prognostickych
ddajd, které by byli astronomové JiZ dnes schopni poskytnout,
nelze viak zevseobecnit a pFipojit je napfiklad k dennim
zprévém o poSasi. Na FeSeni tohoto z&vainého groblému pracujl
v souSasné dobé vyzna®n{ védei v mnoha oborech na celém svitd
i v nas{ republice, Odbornici z oboru mediciny p #1
MUDr. Baloar a MUDr, Hejda, léka¥i MUDr. Coufalik, MUDr. Bla-
¥ek a 8. Bufka z Prahy, Plznd, Ostravy a Bratislavy ve svych
vystoupenich piesvédl!iii d&u'ﬁnihi{ seminife, Ze dosavadni
gozna.t vliivu atmosférickych d5jd na lidsky organismus

ovoluji pFedpoklédat, Ze dobfe organigzovand a cdborné vede-
né spolupréce na tomto mezioborovém poli n¥kolika védnich
obo astronomie, bioklimatologie, meteorologie & mediciny
ﬁdn:a&]i na nové objevy vyu!itelng ve prosp&ch celého
astva.

M. Lieskovskd, J. Dykast
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OdeSel RNDr, Ji¥i Mrdsek, CSc.

RNDr, Ji¥{ Mrédzek, CSe., zemfel po dlouhé t8iké nemooi
dne 14,11.1978 ve viku 55 let, Nebyl pouze znimym vdec
pracovnikem a oblibenym televiznim komentdtorem kosmiclkfch
letl. M81 sviij oblibeny problém: moZnost realizace spoﬁ:i

nebo 1 kosmickych letd & vyufitim deformace prostoru.

by se zmeniily vzdédlenostli mezi Gtvary na galaktické drovni.
Byly mu jasné energetické strinky takového projektu. Nepoklé~-
dal je véak za neprekonatelné. Rysuji se zde zajimavé moinosti
zejména v okrajovych &dstech Vesmiru - p¥i dnednich nedokona~
ljoh znalostech o gscmetrii Vesmiru je tu stédle zajimavd otdz-
ka, kde vlastnd® jsou. Tajnym snem dr. Mrdzka byla pFfi tom
mo¥nost spojeni s mimogzemskymi civilizacemi, o jejich¥ existen-
¢l &i neexistenci jsme svedli nejednu tpornou debatu. Zajimavy
problém jif zistane nedo¥eden ...

J. Dvoiék

NOVE KNIHY

Petr JakeS: Létavice a lunaticl, Mladd fronta, Praha 1978,
193 str., 8 str, barevnyoch a 32 str., Zermobilych p¥Filoh,
cena 22,~ Kés,

Kni¥ke FhDr, Petra Jakede, CSc., kterd vySla v edici
Kolumbue na podzim lonského roku,se sice zabyvd geolo i, ale
jisté si ji pFedte Fada szdjemoll 0 agtronomii., "Prelofime-li
gi" jejd{ ndzev, zjistime, Ze pojedndvd o meteoritech a vzor-
ofch mesi¥nich hornin. Jsou to zatim jediné dva pFipedy, kdy
miZeme v pozemskych laboratofich gkoumat materiil z mimozemské-
ho prostoru. P¥izném se, ¥e je to prvni{ imi¥ks tohoto druhu,
kterou jsem bgl schopen pfeSist rychle a skoro jako detektivku,
Autor se totiZ na celou problematiku divd s nadhledem, bohuZel
dosud vzécnym (vzpomerme nap¥. neddvné urputné spory zasténci
vulkanické a impaktn{ teorie vezniku kréterll)., Velkd pozormost
Je vénovéna fyzikélnim metodém vyzkumu vzorkl hornin (urlové-
ni jejich sté¥i, podminek vemiku a vfvoje atd.)., Prvn{ &4at
knihy obsshujle informace o historii vyzkumu meteoritll a nej-
nové}3i ndzory (organické materidly v meteoritech, vgozemahv
pivod vltavini, abychom jmenovali jen ty nejzajil J&i).
Druhd ¥4st, vinovand zkouméni vzorki méei¥ni horniny, je
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bezesporu nejpoutavdjif{. Autor byl toti%f u toho - byl ¥lenem
tymu proi P b&g v-%:klm nia:(&n:(:h horg;n v gloustonu a
pracoval se vzorky privezenymi astronau rojektu Apollo 1
sovdtekymi automaty tgpn Lune 16, Tato zkugenost mu umoznila
nahlédnout "do kuchyné®, kde se 4814 3pilkovd vdda, a okusit
atmoaféru tymové préce, pfi které jsou vieohny ndpady bezohled-
né kritizoviny a piitom niklo_nemé obavu, Ze mu nékdo "ukradne"
jeho origindln{ myZlenku. Zminuje se oviem 1 o rivalitd riz-
nych svétovfeh &kol -~ i védoi jsou jen 1idé - kterd tak

3asto vede i k podndinéd konkurenoi,

Ty, kte¥i by od knihy ofekévali uceleny encyklopedicky
pFehled nadich znalosti z oboru mimozemské geolagie, auntor
moZné zklame., Nestavi se do posice vievddouctho odboynika, ale
spife kritizuje nedostatky dosavadnich modeld (nechu seoiogﬁ
k matematice a fyzice ...) a nasnaluje moZnosti dalltho vyvo-
Je. Mo¥nd trochu strudnd je sminka o zajimavostech geologie

lanet zemského - pFedeviim Marsu a Merkurs.

avnim kladem km Je bezesporu to, Ze uhzuge zejména
nafim mladym zggm o védu, fe kromd usilova Eﬁce a ern-
dice je k dspdchu tiobg také kritickd diskuse a Siroké kontak-
ty se svétovou védou, Spetka humoru (str. 105) a zdravé
sebekritiky (str. 48) nen{ pFitom oviem na ¥kodu ...

P, Léla

V.A.Jernogorovovd: Neklidné neviditelno (pFel. E. Kunovské).
Mladéd fronta, Praha 1976, 212 str., cena 18,- K&s.

En{¥ka sovéteké védecké gmovnioo zo SUIV v Dubnd
V.A. Jernogorovové vysla jako 76. svezek znémé populdrnd-
v8decké edice Kolumbus. P:{inje stav fyziky elementérnich
34stic, jak se anutorce ge 1 v r. 1972, O rychlosti vyvoje

v tomto oboru fyziky sved3i{ oviiem doslov z pére dr. J, Fische~
ra, v ném¥ jsou mj. shrouty no;]dﬂloiitliii nové vysledky

za obdobl let 1973=T4. V tomto smyslu g e vliastnd o jedi-
nou populdrnd-védeckou kni¥ku v Sedtiné, kterd piehlednd
shrnuje aktudlni stav mikro zi{y, a proto by nem¥la ujit
pozornosti nadich Stendid. V: mikrogvét je velmi dzce
svizdn s prodlémy vyzkumu megasvita, tedy s otdzkami astro~
nomickymi. Mladou frontu je t¥eba pochvdlit za snahu populari-
zovat na vysoké odborné irowvni obor, ktery mnoha lai pfi-
padd t3iky a nep¥{lis ickf. Ve skuteSnosti se prévd

sde daji oSekdvat velkd pFekvapeni, 2;! mohou znamenst snad
;\\gec noj:gtii vklad do rozvoje poznéni pFirody uZ v blizké
udoucnosti.

Je. Grygar




I, Zajeno, P, Ragas: Atlas sihvezdi. Vydalo Slevenské dstredie
amatérske] astronomie v Hurbanovd, 1978, 111 stran.

Slovenské tstredie amatérskej astrondmie v Hurbanovd
pFedkléd4 na¥{ amatérské verejnosti brofuru, kterd obsshuje
seznam szajimavyoh objektd na odloze sgo‘.lu 8 mapkemi Jednotli-
vich souhvdsdi., Po dvodu jmsou v p¥ti &édstech popséna souhviz-
di cirkumpolérni, jarnf, letni, simni a 2 . Popis za-
8ind legendou o plvodu nézvu souhvézdi, ndsleduje zminka o nej-
zajimaye j¥ich objektech a tabulka, ve které jsou uvedeny
mgdm&;ii hvé: proménné hvdpdy, dvojhvdzdy, mlhoviny,
hvésdokupy a ga e. Popis doplnuje mapka souhvdzdi,

Publikaci tohoto druhu zFejmé nikdy nebude dostatek
a je proto jisté, ¥e 1 tuto brofuru pFijmou mmori amaié¥i
8 dyohtivosti a odekévénim. S olekévidnim toho - jak ostetnd
pi8i samotn{ auto¥i lmed v prvni v&t& dvodu - Ze se publikewe:
stane praktickou pomidckou, kteréd umein{ rychlé vyhleddni
objektd na obloze, Obévém sme, fe mnozi budon zklaméni, Jif
samotny vibdr objektd napovidd, Ze autofi szFejmd vybirali
objekty 2 katalogu “"naglepo", ani¥ sl ovd#ili, Ze jsou sku-
teénd viditelné “stFednim amatérskim pFistrojem®, Jak uvddé-
ji. Co je platnd poznémks v Gvodu publikace, Ze "kde to bolo
technicky mo¥né a kde ide o mihvezdie chudobnejlie na g‘bgekty
tohto d.ru.%: sl zachytené aj ttvary menej jasné alebo Sie
rogliSitelnén, kdy%f v seznamu tyto objekty nejsou odlideny
od ostatnich? Galaxie 10 -~ 11m g dhlovymi rozmdry Fédovd
obloukové minuty a mnohé difizni mlhoviny, které jsou v sezna-
mcgg uyedezw. bez podrobné mapy s hvézdami do 10 = 12M nalézt
nejdou

Mapky souhvézd{ jsou nepochybn¥# obkresleny z Bed&vérova
Atlasu Coeli (byvd svykem uvédét pramen informaci ~ zde viak
iakékoliv citace literat chybi). Prekresleni je viak

osti neumdlé a v mmoha p¥ipadech chybné: nap¥. priméry
toudkd hvézd neodpovidaji magnitudém (rozdily dosahuji a?
1%, ndkdy i vice ~ viz nap¥. « UMi a o Cam na mapd sounhvizd{
Camelopardalis na str. 27). Podivnd Jjsou vyznaleny hranice
souhvdzdf - maji-li byt hranice o stejné deklinaci oblouky
Xru¥nic, jsou ve vétdind 2511)&'1\1 nahrageny tselkami, ad

na prvy pohled je viddt, fe tomu tak byt nemd. Nadbyte&ny
popis objektl - navic od ruky - dokézal v mmohs souhvdzdich
zcela "zamagkovat®™ vlastni hvdzdy, cof k snadné orientaci
na, obloze jistd nepiispivé,

Uiselné tidaje jsou pievzaty vesmés z katalogu Atlasu
Coell (op#t bez citace). Stoji jist¥ za vahu, zda toto je
optimélnl Fedeni, uvéZime-1i, Ze Ziselné ddaje jmou fakticky
nejménd 30 let stard. Zvidavy Stend¥ nelezne mmohé rozdily
srovnénim s novdjdimi pram (nap¥. se seznamem hvizd do
3™ ve Hv8zd4¥ské ro¥ence 5313 & mife byt pFekvapen.

Viechny soufadnice jsou uvedeny k ekvinokeiu 1950,0.
Otézku poufadnic pova.iué:[ i samptni auto¥i za ddleZitou, nebof
jak uvédgg; tato pFirucka umo¥nuje rychlé nalezeni objektu
Jjednak p¥imo, "ako aj pomocou delenych kruhov sprédvne oriento-
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vaného dalekohladu, lebo ﬁ kaidom objektu sd v katalogu
uvedené ﬂ gr:(lluiné = oce” (str. 5). Je opravdu vhodné
v posl tvrtind stoleti poufivat ekvinokoium 1950,07
Pfipustime-1i, Ze stdle nejsou k dispezici hvizdpé PTO
ekvinokeium nap¥f. 1975,0 nebe 2000,0, pak alespon n::g{a
chyb8t sminka o nutnosti pfepoliu soufednic pggp. nély bft
uvedeny piisluiné vstahy pro pFepodet. Jinak Je gém¥r autord
o delu sou¥adnic jen nesplnitelnym piimim tofe zmdny
soufadnic zplsobené precesi jsou za 25 - 36 et natolik vslké,
%e bez p¥epoltu mlfe dojft 1 k zéménd objektd (nap¥. M 65,

66 ve Ivu). Jako detail me mi jev{ skutednost, ¥e v kataloga
Je relativnd obi#{rnd popisovéna spektréln{ klasifikmce hvisd,
JenZe stardl Po vice jak Etvrtstolet{ se uifvajf luminoszitni
t¥idy - o téch tu viak neni ani slovo.

Jak tedz hod.not:lzkgnbnhci ako celek? Je nepochybné,
%e atlas souhvézdi pFil fadu h gdjemod a probudi

v nich zdjem o poznévén{ zajfmavfch objektd ve vesmiru. Proto
je t¥eba vydave elek{ po8in hurbenovské hvézddrny zésluge
ocenit. Aby se viak brofura stala praktickou pFiruckou, bylo
by nutné ji v mnohém vylep#it.

Z. Pokorny

Tudvik Soulek: Tufeni souvislosti. Vydal Jeskoalovensky spimo-
vatel Praha, 1978, 312 str., 12 str. p¥iloh, 23,~ Kis

Pfed t¥emi lety (KR &, 1/1976, 28) jsem recensoval
knihu "Tufen{ stinu" od téhoZ autoras a Stend#i si mohou ové-
#it, Ze jsem k ni tehdy zaujal p¥iznivé stanovisko, P¥i Steni
se mnd zpelétiu gdédlo, fe 1 Tudeni souvislosti bude kni¥ka
podobné. Udaje, které obsahovala, se zddly celkem solidni
byly tu a tam aop1n§ny i odkezy a autor jakoby k tantautiét&;)-
8im mySlenkém zaujimal reservované stanovisko. Pife nap¥.

o Charrouxovi (zasténci pravosti kamend z Ioy), Danikenovi
a jinfeh jako o zdstupcich “senzacionalistické fantastické
archeologie”. Zastdnce existence Atlantidy oznaduje jako
atlantomany, atd. Brzy jsem viak ze své iluze procitl.

Pogrvé jesem byl varovén na str. 23, kde se pifie o zmé~
néch Hubblovy konstanty. Véc je podéna tak, Ze jsem sl nebyl
jist, zda je vic jasnd samémn autorovi a naopak jsem si byl
ist, %Ze %"pokles hodnoty" Hnbblo;g konstanty s1 neobeznaly
tend¥ pravdépodobnd vyloZi Bpetne, jako realitu. Daldi varc-
véni p¥inesle hned négledujici strana, kie me tvrdi, Ze obdi-
ny pohyb Zemé kolem Slunce byl povaZovédn "doneddvna za rozho-
dujgoi sloZku celkové rychlosti Zemd ve vesmiru®., A tak Steni
kragovalo. Divéra k informacinm g %mich obord, které jsem
to nemohl gomudit, se viak ji¥ uUplnd rytmtila. Z astro-
nomickfoh paséif bylo jasné, Ze autor bud neznd dost do
hloubky vdc, o ni% po;]ednév&. nebo ji neumi dostatednd piFesnd
t.

Tak ge ~ a neenaontovlihge to 1lito - Eteni zménilo
v hleddni chyb a nedostatkd. 8j1 bych byl shleddval klady
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té xnifky, Nedivéra je viak vtirav§ pocit, snadno pFehlusi

ty ostatni. Publiksce nepochybnd musela dét préei, u¥ jen p¥i
shéndni materidlu. Ale aspon Etyrnédsobnd vic Sasu by byl autor
nad imifkou jest¥ strévil, kdyby byl materifl kriticky a opatrnd
zpracoval & seznémil se se souvislostmi. Vdonéd argumentace
chtdla spife ohladneu hlavu nef véinivé zaujeti. A nejen
mnoZstvi poznatkl, ale i jeho hlub3{ analysu e konefnou synté-
zu. Chtéla pi‘edeviin Fadu sgolupmomihl gz rdznyoh obord,
Jejieh% pFipominky by byly brémy v dvahu.

Za t8chto \veh prochdszi ¥tend¥ sdvérem prvni kapitoly
Posunovén{ hranic Féddkemi o Slovéku, umdni a molekuldmi
biologii s problémech porodnosti. V kapitole druhé o proutkn
cisa¥e Yu se doZ{td o nevysvétlenjch schopnostech, jako je
tieba proutka¥stvi, TFet{ kapitola se rozepisuje o zéniku
mamutd a I!OWgé p¥{idindoh, které autor spatiuje v planetdrnich
katastrofdch. Ctend¥ trochu obeznaly v pemérech ve slunedn{
soustavd takové vysvdtlen{ pﬁgme Jako prinoipidind mo¥né a
olekévé se pdjmem Udaje, z nich¥ se vychdsi.

Vychézi se m.j. = "vgpo?Stﬁ rakouského badatele Otty
Mucka”, ktery tvrd{, Ze p¥{Sinou byl nejspile ﬁiuh lanetky,
kterd dopadla 6. Zexrvmna roku 8498 pf.n.l. v 0L . Déle se
pravi: "Mnck vychdzi pFi svém vypoétu data katastirofy jednak
ze zvlé3tni polohy Slunce, Venuse, Zemd ¢ Misice, seskupenych
tou dobou na jedné p¥imce, jednak z Platonovyich 4 4, 8
pfedeviim z jednoho z mo¥nych dat poldtku mayského kalendéd¥e,"
eeo Koment&¥ snad neni nutny. Jame zese na dn¥ a co se mohlo
gddt rozumné, je poSetilé. Nésleduji strénky podobmfeh "pri-
kaznfeh Uvah", nad nimif se tajf dech z odvahy autora, kteryf
podle svého zvyku zas pdim3 pomichal Zdnry a zamdnil sci-fi
8 literaturou fektu. Je to partie hodnéd rubriky Vesmir se
div{, Na zéklad¥ pramenli jako je Ovidius, bible, hvézdnd ma-

v Senmutovd hrobce i na zékladd experimentu se autor snaZ{
okézat, Ze si'-téinou zéniku mamutd byla zmdns podnebi, nésledu-
Jic{ po zm&né polohy zemské osy, zplsobené impaktem.

V dal3{ kapitole Hrogzba magnetiokého ggle rogviji
autor pFedstavu, fe mmény zemského magnetického pole, zvl4xtd
pak obdobi megi zménemi g:larizace, maji vliiv na vznik a zé-
nik biologickych druhi. Uvdd{ ddle moZné souvislosti geolo-
glokych & astronomickyoch procesi., Hovo¥i o rameni Galaxie

a % komentéfe vyplivéa, fe Calaxie md jediné spirdlni ramenc
(etr. 190). Autor si neni védom frekvence_ vybuchi supernov a
ke 5kodé vlastni argumentace znadn® podcenuje pravd&podobnost
blizkého vybuchu.

Nepochybného vrcholu imiha dosahuje pasé¥i o radio-
aktivitd (ndkteré odstavce str. 209 - 212), kdy si autor neni
vidom existence radioaktivnich rospedovych ¥ad, ani skuted-
nosti, Ze radium je gun Jednim ge Slend uran - radiové
rozpadové Fady. Na str. 211 dokl4d4, ¥e pFed 32 000 lety
bylo milionkrdt vice radia neZ dnes. gy byl piedpoklédal
dnesni koncentraci radia na Zemi 1., 10~7, byl by mohl snadno
dojit k vgsledl:u fe pFed 48 060 roky byla celd Zem& vyhradnd
z redia, Skoda, fe tak daleko sutor nedodel, snad by zadal
tuditt, Ze ndco asi v jeho vipodteoh neni v poFddim. Zcela tak
promeshl dobrou p¥{lefitost si o radiocaktivnich rozpadovich
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Faddch néco prostudovat a ndco o nich ¥#fci i StendFim. Namisto

toho se v textu objevuji tajuplné nédsua "yrafednd "
o nf% "biologie dommzi &61.. ky o edné rediaci®,

V tomto svéile blednou dal¥i fantazie o “podkozen{ ¥ivo-
ta" na Marsu, pFedeviim rostlinného, a to pFed lety. Pred-
goledni kapitola se vraci k tunguzské katastrofé coby nepoda-

ené névitévé mimozem¥fani. Kapitola posledni{ Od smizelfch lodi
k jinym vesmirim se hem¥i nebes pastmi, UP-objekty, anti-
hmotou, Sasovymi smylkami a podobnymi rekvizitami. V podén{
podobn3 drowné jeko zmin¥nd radioaktivita je to snad jen Himré-
ni nervl a nic vic. Drobné astronomické chyby v celé imize nemd
v tomto pFipadd vibec smysl uvdddt. Myelim, Ze bylo dost nézorm¥
uvedene, o jaky¥ literdrnf{ halucinogen jde.

Nepochybujeme -~ & nauila nds temw i astronomie -
fe na tomto svité toho vic nesnéme ne¥ snéme. Prdivé to by mslo
b¥t pohnutkou, aby to, 00 znéme s relativni jistotou, znal i
autor, ktery o tdSchto vicech pife. Jen tudit souvislosti tam,
kde jsou jiZ snémy - to je trpky 63l mdlo informovaného auto-
rea 1 jeho Etendii.

P, P¥ihoda

Pavel P¥{hoda: Kapitoly 2z astronomie. 4. Planeta Mars.
Vydale Hvézdérna a planetdrium MiluléSe Koperniks v Brné
v gdf{ 1978, 15 stiran

Autor podévé zdaiFily pepulérnd-vddecky vyklad nejnovéj-
#{ioh poznatkl o planetd Mars. Souhrn vystihuje nejzajimavdjsi
strénky des och vygkuml, podédn{ je srozumitelné, logioky
. sestavenéd a gobrasuje moderni stav znalosti. Jeliboi ddelem
recenge mé bft, jak se domnivém, eventu upfesgéni pro
Kosmické rozhledy a informace pro Sleny CAS, doplnuji recensi
nékolika poznémkami.

Ke str. 2 bych pro zajimavost p¥ipomndl, Ze jediny
Barnard pozoroval v pFedmarinerské éfe na Marsu krétery, ale
psal o tom jen v osobni korespondenci a obiev nikdy negubl:l-
ko::% 151 obavy, Ze by u tehdejs{ astronomické veFejnosti sklidil
posméch, '

K %dsti Povrch Marsu: Termin prachovéd bouve (dust
storm) je b&¥ny. Egyptekémn "chamsinn® viak teké ¥{kaji pra-
chovd nebo piseinéd mlha, cof také neni Xpatny termin, uvédfime-li,
fe zviPenim doohdz{ k zaml¥eni ovsdusi,

Ke str. 4 & 5: Na planetd jsou dvd morfologicky odlidné
hemisféry s pFevahoun pla.nzn na severu a Slenitdjiich krdteroid-
nich terénd na jihu. Myslim, Ze nemie byt chybou mluvit o kré-
terovych 31 krdteroidnich pevnindch. PloSina mi spiSe reglo~
néln{ viznam, kdeZto na Marsu jde o korovy typ.

Termin "&titovd sogh" na atr, 5 ie doslovny pFeklad
"ghield volcano", V gésadé je sprivny, a % jsem o genesi

e
t8chto sopek uvafoval, dospel Jsem k né.zoru],die v Sefitind by




mo¥né byl vhodn¥js{ termin "pF{krovové sopka®., Myslim,
fe 1 pro jiné typy sopek budeme muset hlognt vhodné &eské
. Primér kaldexry nelze oviem definovat tak, pFesnou
hodnotou, jak ie uvedeno (72 im), grotoie Jde o sloZenou
Berintng e vl ii il porenarson bovor Jeon B0l opend Friu -
nejv % 80 sou a
3 krét mnii, totéz ;chti ° viicefe P

Ke str. 7: Vychedoafrickd ddoli jsou tektonické
gi‘ikopy. Na Marsu vedle tektoniky spoluplisobily je#té jiné
8je, jejichf povahu dosud pfesné neznéme. :

Ke str., 9: Vulkanismus Marsu musel mit obrovsky rog-
sah, uvédiime-1li, fe vedle centrélnich sopek tu je#té existu-
Ji generace a generace plodnyoh lévovych gi:(krovﬂ, které
mnos{ planetologové dosud neberou dostatednd v dvehu. Po-
kud Jjde o vodu, souhlasim s autorem, ¥e Mars profel v minu-
lostl humidn¥jéim obdobim.

fést Nitro planety: Jestli vulkanickd ¥innost pokre-
Suje dodnes (Fddek 11), neni dosud v¥deoky dolo¥eno. Poten-
ciondln{ oblast{ v kiadiém pFipads by viak mohle byt pro-
vinecie Tharsis.

K. Bene#

Névod na pozorovéni meteord

Hvézddrna a planetérium M. Kopernika v Brmé vydala
jaxo 67, &islo avé edi¥n{ ¥ady "Zprévy HaP MK" névod na
TOZOTroV meteord, e podro me poZoro-

éni meteord, Jde od vyklad metodiky
véni a gpracovéni vysledkd v rémci celorodniho programu
teleakopickych sledovédni slabyoch meteorickych roji. Pro-
gram, ktery je od roku 1967 soudédsti pozorovaciho Erogramu
brnéneké meteorické sekce, rge vhodny pro ng‘l&di amatérské
skupiny pogorovateld meteoru, které maji k dispozici vhodné
pﬂutroie (d8lomtielecké binary 10x80, malé Somety 12x60,
p¥{padné velké Somety 25x100).

39 strénkovy névod obsahuje tyto 8ésti: 1. C{l a
metoda pozorovaciho p;‘:fmn, 2. P¥iprava pogorovéni
3. Organizace pogorov 4, Viestni pogzorovani, 5. Yex1ad-
ni spracovéni vysledkd, &, Zévér, Organigzedni pglqny a
tabulkovou Sdst, Névod byl zaslédn hvézddrném v CSSR a
d&astnikdm letoinfho celostédtniho meteorického semind¥e.
Méte-1l zéjem o tente druh pozorovéni, sdélte to na adresu
brminské hvégddrny (HaP MK, Kravi hora, 616 00 Brno), nédvod
vém obratem zafleme. Zdjemce ze SSR odkazujeme na Krajskou
hvdzddrnu v Hlohoveli a v Benské Bystrici, které téZ maji
k dispozici v&tEf polet kusl tohoto névodu.

Z. MikuléSek




REDAKCI DOSLO

Jeme ve vesmiru sami?
(811i: Zndme dnes dostatedn# fundamentdln{ p¥irodni
zékony v astronomii?)

Uvaha profesora I.S.Sklovského o moZné jedinednosti
naSeho Zivota ve vesmiru spo¥ivd na dvou zékl ch piedpokla-
dech. 2Zaprvé, Ze kaZdd civilizace, kterd dosdhne urdité féze
svého vyvoje, ge zadne vyvijet exponencidlng. Zadruhé, Ze vida
221.‘ :‘golet poznala jif dokonale v&t¥inu zdkladnich prirodnich
zdkoni.

Prva{ pfedpoklad soulasnd mléky p¥ipoudti, Ze se &lovék
a is;? civilizace mohou vyvijet mimo yémec pF{irodnich zdkond.
v sém autor ve svém &lénku upozornuje na to, Ze “poznéni
zékladnioch zdékonl p¥irody nijak neodpovid€ exponencidinimu
zékonu. Exponencidlnd rostou jen parametry praktické civili-
zace,.” Jestll tedy Elovdk je neodddlitelnou souldst{ pFirody
a Jejich zékonitosti, a to podle mého ndzoru Je, pak exponen-
c¢i8lnf v¥vo] mieho i jeho souZasné civilize,c:kie protipF¥iroedni
a skondi &1 mife skonlit katastrofou. P¥{zn o tom je kolem
nés uf vice neZ dost a vida o nich vi, Prévd tak by musela
skondit likvidaci rozumové bytosti keZd4 civilizace, kterd
by se ve vesmiru takto vyvijela. NaruSeni pF¥irodnich zékoni,
které tkvi svymi koFeny v kosmu, nutnd musi skondit zénikem
toho, kdo je trvale narusuje.

Tento problém nechei nyni gozvijet. Chei sl viimnout
drmhého p¥edpokladu studie prof., Sklovakého.

Autor vychdzi z hlubokého piesvéd&eni, Ze dnes dosta-
tednd znéme zékladni zdkony pFirody. Nejsem o tom tak dalece
presvidden., UZ gen zninénd skutednost, jak lehce je 3lovék
vytrhovén ze sv P

souvislosti s pFirodou, i fakt, Ze celd véda
20. stolet{ stoji bezradné pFed fenoménem vazniku Zivota -
naznaluj{, ¥e zde neni cosi v pofddku. Bud tedy néco vime,
nebo jsou pochybené nafie ndkteré székladni principy v pFistu-
pu k tomuto fenoménu (a nade bdddni se proto dostalo do slepé
ulidky)- nebo p¥iznejme, Ze anl po nebyvalém rozmachu p¥irod-
nich véd bdhem 19. a 20, stoleti "vime, Ze nic nevime®, a Ze
nés podstatné objevy pFirodnich zdkonitosti teprve jedtéd
Sekaji. Jde mi pFi tom opdt o zpisob nadieho mysleni, o jeho
adekvédtnoet ke zkoumanym problémim.

Cht8l bych se v této souvislosti zminit o jednom uZdim
iseku bdddni, totif o tom, Jjak se mi jevi logicko~filosofické
my3len{ na poli jedné &dsti astronomie. Na Giseku kosmolo-~
gickych hypotéz o vzniku na3i slunednf soustavy.

Jak odpovidaji dnedni vlédnouci astrofyzikédlni hypo-
tézy na otdzku, jak se rodi nebeskd t¥lesa? Zéklady k dnedni-
mu kosmologickému rese ohoto pro poloZil svou hypoté-
zou z roku 1944 sovitsky vddec 0.J.35midt a nezdvisle na ném

v tém¥e roce ndmecky badatel 2.F.Weizsacker. Pozddji rozvije-
1i tyto nézory F.Hoyle, A.Cameron, E.Schatzman, H. Alfvén,




G.Arrhenius & dalii. Podle t&chto hypotéz vmnikly planety,
hvézdy a hvézdné svdty z prvotnich protohvézdnych mlhovin,
slofenfch z plymd a 3éstic. Vznikly smréfovénim - kondenzaci
a akumulaci zied¥né ldtky. Prvotni silou, kterid uvAdi mlho-
viny & jejich 3£stice do pohybu, je sfla gravitadni (ndkte¥i
dgdév:;) ,1Ee hned naipog‘élj ku(také Jlm tztick.é%i g‘?it;; na urdi~-
tém stupni vyvoje pFipojuje (po zah¥ (] e8y na
t&leso centrdlni) tepelné pisobeni mzpaE:Jdie:(eh gse radio-
aktivnich prvki a igotopld, Hlavnim hybnym energetickym moto-
rem nebeskych t3les, ktery je uvddén do chodu aZ naposledy,
Jsou_termonukledrni proton-protonové reakce, jimif se vodik
gi’-eménuje na helium, atd. Jak se dostévaji foaktival prvky
o mlhoviny? Vybuchem supernovy v bliszkosti této mlhoviny.

Viimndme si logiky mySlenkového poohodu, tj. posloup-
nosti myslenek a p¥irodnich sil, které p¥i tomto kosmologickém
vykladu vstupuji postu na scénus Nejprve mySlenka o vzniku
nebeskych tdles z P oviny (Kant - Laplace - konec 18. sto~
leti). Potom gravitadni sily (Newton - 17. stoleti), Déle
s{ly elekiromagnetické (19. stolet{), potom sily radioektivni-
ho rozpadu (konec 19, a za¥dtek 20, stoleti) s vybuchem super-
novy kvili nukleosyntéze (20, stoleti), a poslézme termonukle-
drni reakce (fyzika 20, stoleti).

08 se exmkind opird tento koemologicky vyklad, zaS{ina-
jiei gravitainimi silemi (které jsmou co do velikesti mezi
viemi fyzikdlnimi poli nejslabiimi silami!)? Hvézdd¥skd pozo-
rovéni zjistila v nadi Galaxii obrovskd oblaka plyni a I4stic.
Pak se ukdzalo, Ze to je ponejvice pré&vé v ondch mistech
kde se podle nejnovéjsioh pozmatkl rodi nové hvézdy. Kdy%
byl fyzikdlné vyvrédcen ndgzor, Ze by bylo mo¥né oddSleni
Zhavého kapalného t&lesa na obd¥nou dréhu ze Slumce (jak to
hlédsala v prvni polovici naSeho stoleti hypotéza J.Jeanse
pi’-edﬁgklédajici pF#ibli¥eni se k nafemu Slunci jiné hvizdys -
logika my3leni, podporovand zndmym Kant-Laplaceovym nészorem,
vedle tedy k tomu, Ze se hvdzdy musi rodit z t&chto "proto-
hvézdnych" oblakil., PFitom jsou astrofyzikové (ale to aZ
v pozdéjsim vivojovém stadiu nebeskych téles) fascinovéni
predstavou, kolik energie se mi¥e uvolnit smrifovénim e kolapsenm
hvézady v zévéredném stadiu Jjejiho vyvoje. Tak¥e idea akrece -
smritovéni obepind jako fyzikdlni svorni{k viechny soudobé
akre¥ni hypotézy. Dodnes oviem nebyly jedtd exaktnd zjidtdny
pfechodné vyvojové stupné mezi "protohvizdnymi" mYhovinemi
& hvizdemi rannych vyvojovych stupnid.

Jinak Fefeno, v kosmologickych vykladech dne#ni
astronomie Jjsou obsafeny etapy mySlenkového vyvoje fyzikdlnich
véd. Astronomické hypotézy jsou mySlenkovymi vytvory, které
na sebe v riznyoh variantéch postupnd vretvi nové a nové
objevy fyziky. Pro& je tomu tak? Proto¥e zékladni egochélni
poznatky fyziky od 17, do 20, stoleti jmou v nich od poddtku
skloube chozim my#lenko filosofickym ndzorem Kento
a ceovym, ]

Prod mifeme tvrdit, ¥e soudobé tézy o vzniku slu-
nedni soustavy vychéseji z principl, vyrdenych Newtonem,
Kentem a laplacem, avdak nikoli ge zobecnugiciho pohledu 13-
ziky 20, stoleti, zejména z fyziky kvantové? Je to zfete
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vid$t na tom, Ze zdkladni poznatky fyziky 20, stoleti vedou
naprosto jednozna¥né k ndzoru, Ze hmota mé zdroje energie
uvnit¥ same sebe, ve svyich elektronech, atomech, atomovych
Jédrech, fyszikélnich polich atd. Zatimco astronomiocké kosmo-
logické hypotézy si vybraly pro venik hvﬁzdzich avétd a nebeskyjoh
téles takovou létku (soustfeddnou v "protohvézdnych" mlhovie
néch), kterd takovéto vlastnosti nemd. PotFebuje toti% podstat-
ny zdroj své energie ziskat tegrve dodate¥nd, zvendi: v podob&
radioaktivnich ldtek z vybuchlé supernovy - tedy zvmdjskul

Ale to nen{ néhodné, nebol dnedn{ badatelé prejali zdikladn{
principy svjch koncepci od uSiteld svych uditeld. Dokud se
véFilo, ¥e ve Slunci ho¥{ uhlfk, nebylo t¥eba hledat vm&jii
zdroje energie k prvotni létce £ mlhoviny. Teprve pozddji,

s daldimi objevy fyziky, tato "potieba" vyvstala, a dodava-
telem se siala supermova.

K113 k teoretickému Feden{ souhrnu dnednich fyzikéle
nich poznatki a zékladni pFistup k dnes znémym obje
pot¥ebny pro astronomickou tézu, pochdz{i zcela evidentns
ze 17. a 18, stoleti, JelikoZ Kant a laplace nemohli tehdy
zhola nic v3dét o radioaktivité, termojadernych pochodech a
kventové fyszice, vychdzeli ve svém filosofickém zobecndni ze
zékladni tehdy fyzikdln{ teorie o nebeskych tlesech, a tou
byla gravitadni teorie Newtonova, Jenom¥fe Newton byl dovréi-

telem epochy, kterd Fedila otdzku jak se pohybuji nebeskd

tﬁéesa. nikoii ak vznikeij{ neb ega., Na tuto ou

otazku mohla p¥inést v O gov eprve poté, co fyzika a

gh:mie v 19, a ve 20, stoleti nakupila dostatedné podklady
omu,

Proto také Laplace, kdyZ vyslovil svou hypotézu o vzni-
kéni nebeskfch t¥les z pramlhoviny, na zdkledd gravita¥nich
(pouze gravita&nich!) sil, vychédzel ze samozFejmého pFedpokladu,
Ze nebeskd t8lesa, odd3livdi se z centrdlniho tdlesa odgt¥edi-
vou silou, se viechna musi otdlet v jednom sméru. Na zdkladé
teorie po&tu ravdépodobnosti nabizel sdzku t¥i miliardy proti
jedné na to, Ze pFifti objevend planeta v nali slunedni sousta-
vé (a v jim navrieném modelu) se bude gohybovat ve stejném
sméru, jako vdechny do té dodby znémé planety. Dalsi objevy
tento predpoklad nepotvrdily. Uranovy & Neptunovy mésice se
otd¥eji ve sméru obrécendm.

Tato prohrand Laplaceova sdzka se v tehdejsi dobd

pPelle vice méné mldenim, a soudobé akre¥ni hypotézy, vychd-
zejici ze stejného prinoip\; gravita®nich sil na poddtku hvézdné
evoluce, to uzZ nijak nechrozilo. Astrofyzikové dokdzali zatim
gdénlivé dosti presvéddivé zddvodnit i obréoené otédeni ndkte-
;Xch m¥sfcd velkfch planet. Pokusili se také o vyklad, jak

¥e oblak mezihv¥zdné létky pFekonat t¥i bariéry. Takovy
oblak se totif miZe izolovat od obklopujiciho jej prostiedi
st o ol ded iy et e VA e
vita ole pie epe o, magnetického a centro-
béZného lt,hkup?t}. Reeves). Or, shtor mezindrodniho sympo-
sia o vzniku slunedni soustavy v Nice, fnnoouuki tyzik
G.Reeves, poznamenal na tomto symposiu, e préce nékterych
astro vysvétlit akumulaci planet g pivodn{ chladné pra-
14tky a meteorické hmoty pFipominaji virobky stiedoviékych
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alchymistli. Hypotésy zallenily do vykladu o veniku glanet
nai#{ soustavy snatek, ¥e Slunce patmmi prochdszelo obdo-
bim renného vyvoje, kiy jeho slune vitr byl tak inten-
gival jako u hvéed P-Bfka, atd. Na staré vjchozi princi

se vretyl nové & nové posnatky. T{m nechoi Fici, zZe soudobé

hypotézy nemaji svou logiku a nebo Ze se neopiraji o fakta!
Ovéem 1 Ptolemaiove semfstiednd soustava dokdzala

logicky vysvétlit pohyby planet po epicyklech, a na zékladd
iﬁn‘ 0ZOTO lane]:. Pgoblén sp&&in'.[ Jen v tom,
Pim, odpovidal také skat “M‘al% SEnonts
o skute a eSnosti.
! pFEcTwi o

0] 3 8
Tj. jestli vychozi né hypotésy gyly sprévné,

Dnefini ha'gotésy o veniku hvézd jsou vybudovény na
teorii, kterd v 17. stoletl dovriila myslenkové (sili jedné
apochy o vyklad pohybu nebeskych tdles. Teorie mechaniky ne-
beskych tdles, stic eorie, je v dobd kvantové
fyziky stdle vychozim bodem soudobyoh hypotéz o veniku planet,
slune soustavy a nebeskych té&les vibec,

Jde tedy o to: Na nebi pozorujeme z¥eddné pl. 8 roz-
pt¥lené prechevé Eéstice, vyvojové fdze hvéed, hvézdnych
asociaci{, galaxii, byly objeveny E;lsary 'y kvuu?, z2jidtény
rizné druhy elekt etického zéfeni o fyzikdlnich poli.
Ale - v_jakém smdru vlastn§ probihd vyve] nebeskfch objektd?
0d sz¥eddnych slym! pfes hvé k pulsarim, kvasarim a cernym
dérém, nebo od vybuchujicioh jader galaxii (pFidem¥ kvasary
jsou jédra budoucich galaxii) k hvézdnym asociacim, hvézdém
a plynim - jak tvrd{ a dokazuje V.A.Ambarcumjan? Hypotézy
F*ikaji, ¥e vyvoj se d8je akrecl, od plynl a Gédstic k Sermym
adrém. Ani obaezngnlnr& a kvasard neobrdtil mysl vitd
badateld k hled novyoh vychosich kosmologickych nédzoxrd.

Jak pevné je vnitini logika soudobyoh hypotéz, o tom
avédd{ skutelnost, Ze ani nejnov3j¥i poznatky o Mésici a pla-
netéch slunedni soustavy (viz Kosmochimija Iuny i planet
Moskva, 1975, & dal#f), které postupnd vyvrétily detné z&klad-
ni gi‘e&pokhd; di‘:[vi:]ﬁioh variant souSasnjch hypotéz o vazniku
nasi sluneéni soustavy, jimi nedo ly ot¥dst: Planety ne-
vznikly "za studena" akumulaci, nebot viechny pozorované
ﬁ%.mty zemské skupiny mi:[ horniny "od zaddtkn" roztavené.

sfic méd trojndsobnd vét¥i mmoistvi radicaktivniho paliva na
Jednotku hmoty, ne% se pFedpoklédalo (prod tedy 1 jako
prvni?), Jak vysvétlit excentricitu mdsi¥ni kiry (tlusté
55 km na ugi-ivréoené polokouli a dvojnédsobnd na odvrécené)?
Prot mé Mésic silné paleomagnetické stopy ve svyich horninédeh
a prod v dobgngied 4 niliu-zni let zalal tento paleomagne-

tismus postuw slébnout, af se stratil? Pro¥ jsou v misid
nich vzercich a na pevaindoh jeho odvrdcenéd Sdati tek silné
stopy pFetavovédni? Atd.

Zévéry symposi{ a konferenci o veniku slunedni sousta-
vy ¥{kaj{, Ze ani jedna ze soudobfch hypotézr neni{ s to vysvét-

1it vEechny pfedpokladané Jevy & procesy s tim spojené, &niz
DY #8é nedostala d0 IOZPOru 8 NOKLery zdklndnimg novymi
poznathky & nebo e snamyml Tyslkalniml zakonltostmi. Neni
snad oto pF¥iznakem latentnl krize techto hypotez?
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Jif mnohokrét bylo sddrssndno, %e astronomie vstoupila
po druhé gvitové vdlce do obdobf své "druhé astronomicks revolu-
ce", Prvni revoluce souvisela s objevenim a pouZivénim hvidzddi-
ského dalekohledu a je spojovéna se jménem Galilee Galileiho.
Druhéd io vysledkem mohutného civiliza¥niho rozmachu poslednfch
des{tilet{ a fyziky 19. a 20, stoleti, které umoZnily pFem&nu
astronomie z optické ve vievlnnou, Jaioi i pFimd zkoumdn{ ne-
beskfoh t8les Slovikem a jeho pFistroji.

Aviak gozor! Prvni astronomicki revoluce #la ruku v ruce
s revoluci mySlenkovou, se vanikem heliocentrického svdtového
nésoru, ktery svym vyrnamem daleko pFesahoval hranice sstrono-

novym nézorem { dnes kupfedu astronomie? Do-

voluji si vyjdd¥it mindni, Ze my#lenkovou revoluci soudobd
astronomie %oﬁtE neprosla, & to v dobd, kdyZ podle ndkterych
véded (viz V,L.Ginzburg) tioulm:le 81 dosdhne v tomto desiti-
let{ astronomickd revoluce svého vrcholu.

Zd4 se mi, ¥e jestli v dobd Kopernikov#, Galileovd
a Keplerovd byl klidovou otézkou astronomie (a nejen astro-
nomiel) problém pohybu nebeskjch tdles a jejich otdZeni kolem
Slunce, stal se v dne 0b® problém vzniku nebeskyich
téles a smdru jejich vivoje. Pies optimismus stoupencu & tvir-
o0 akrednich hypotéz nejsem pieavddden, %e na tuto otédzku
byla jiZ déna agrévné odpov3d. Naopak, je mnoho diikazd o tom,
i]o.idgin:[ hypotézy zavedly moZnost tohoto Fedeni do slepé
u

’ kuji je#td gednou: Nemdm nic proti logice, ani proti
faktim, Mém, konkrétné v tomto p¥ipadd, ndmitky proti vycho-
zimu_p¥edpokladu, %e nebeskd tSlesa vznikaj{ z plynt a déstic.
Nebot jak fakty, tak (kupodivu!) 1 logika jsou jakymsi neutrél-
nin a poddajnym materidlem pro tvirdi koncepce a mySleni 1idf.
Paktl a moZnost{ jejich logického Fazeni a vykladu je velké
mnoZstvi, a to jak v historii nebe, tak v historii pozemgké.
Vidycky sefeneme dostatek faktl ke zdivodn¥ni nejrizndjsich
hypotés, Viz vikled o existenci §teru, &i prédzdného prostoru.
Nebo zddvodndni, Ze se planety todi kolem Zem$, videtné Slun-
ce. Ka¥d4 hypotéze md svou logiku a svéd neot¥esitelnd faktia.
Bez nich by se viibec hypotézou stét nemohla., Mém tedy vyhrady
proti filosofickym a koncepdnim principdm, g nichZ vychdzi
kgx{strukce dnednich astronomickych hypotéz o vzniku nebeskych
téles.

Filosofické, historické a fyzikdlni divody mluvi dnes
ve Rrospéch Jjindho ndzoru a jiné koncepce., Koncepce takové,
¥e "na poddtku" hvézdné evoluce jsou superhustd t8lesa - i
kdyZ aeggch fyzickou podatatu neznéme. Ndzoru takového, Ze
Je t¥eba pfistoupit k novému, heliocentrickému et{ vzniku
glunedni soustavy, tJ., Ze ptanefy vZnlkaji ze E%unce. Ze
STunce ﬂ $élesem P

nadich planet.

2dé se mi, Ze v této souvislosti dojde asi v dohledné
dobd ke znadnym zméném kosmologickych ndzord viibec. Neprozra-
dim patrnd %4dné stditni tajemstvi, kdyZ Feknu, fe se domni-
vém, %e se Kopernik nafi doby uf narodil, Zije v Sovdtakém
svazu a doZivd se v roce 1978 sedmdepdti let. Jmenuje se
V.A.Ambarcumjan & je Feditelem Bjurakanské observatoie, kde
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se v roce 1971 konala prvni mesinérodni konference o problé-
mech styku s mimozemskymi civilizacemi. Svou novou kosmolo~
giokou hypotézu vyslovil uf pfed vice ne¥ ¥tvrt stoletim a

od té doby Ji se svymi olggmovnikw & stoupenci rosviii a
zddvodnuje. Podle ni se hvézdy rodi se superhusté pFedhvézdné
14tky neznémé ném fyzikdln{ povahy. Vznikajll a vyvijeji se
rozpinédnim se létky ;gbuchy, vyrony hmoty a zaAfenim., Plynové
& praind oblaka mezihvézdné mmoty jmou také produktem tohoto
vyvoje., Je sice mo¥né mit pochybnosti o takovémto kosmologickém
pojeti. Vidyt Elovdk 20, stoleti, ktery uf n¥co poznal a jehoi
védy nakupily takové fantastické objevy, mé petrnd psycholo-
gické zédbrany k tomu, aby pF¥ipustil tézgu, kterd se opird

o ném nezndmou létku. Avidak fakt zlstévd faktem: Ambarcumja-
nova hypotecza je zalofena na pezorovénich a zkouménich nesta-
ciondrmich objektd ve vesmiru, kterd jiZ trvaji nékelik desitek
let. A tato hypotéza pracuje 8 ldtkou, v ni¥ jsou ukryty kelo-
gdlni zdroje energie a kterd je (z hlediska moderni fyziky)

8 ggﬁ skuteénd uvést do chodu lchvatné kolotdni nebeskych

av .

Podrobnd ji{ zdivodndnf{ nové kosmelogické %ﬁotézy na
faktech, znémych dnes o Slunci a planetéch slune soustavy,
gzlgy by dnes Jji¥ také mo¥né, avéak prekrauje to rdmec této

Ukédzalo by se také, #e lze uZ dnes dokdszat, Ze Slunce
a8 jeho planetdrni soustava neni osamocenym Jevem v Galaxii
nfb