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Panelovd diskuse o popularizaci astronomie

Redak®n{ kruh Kosmickych rozhleddi se rozhodl uspofd-
dat daldi panelovou diskusi, vénovanou tentokrit roblgﬁm
popularizace astronomie. Diskuse se uskutednila 27.listo=-

u 1976 v pFedndSkové sini HvSzddrny a planetdria M. Koper-
nika v Brné. Celodenniho jednéni se zidastnili:

Maridn Dujnid, studujici{ Zurnalistiky na Filozofické fakultéd
gxbv gratislavig pracovnik Hvézddrny v Rimaveké
obot

Ing. Jaroslav Dyb:st,éCSc., vedouci astronomickéhé krouZku
v Most

Tatiana Fabini, vykonnéd redaktorka &asopisu Kozmos,
Bratislava

Ing. Marcel Grun, semostatny odborny pracovnik Planetéria,

RNDr. Ji¥{ Grygar, CSc., Astronomicky Ustav CSAV, Ond¥ejov
predseda redakdniho kruhu Kosmickych rozhledi

prof. Old¥ich Hlad, Feditel Hv3zdédrny hl.m. Prahy; védecky
ek?tﬁ Cs. astronomické spolelnosti p#i
SA

RNDr. Tomé¥ Horédk, CSc., n.p. Gegfgzika, Brno; predseda
brnénské pobodky CA

PhDr. Zdendk Horsky, CSc., Astronomicky ustav GSAV, Praha;
gign red. kruhu KR a predseda historické sekce

Ing. Karel Jehlidka, Vysoké uleni technické, Brmo;
predseda elektronické sekce &as

Marcela Lieskovskd, tajemnice sekretaridtu CAS, Praha

Ing. Bohumil Maledek, reditel Hv@zddrny, Valasské Mezi¥{li;
predseda pobodky CAS ve ValaSském Mezifidi

prom. fyz. Zdendk MikuldSek, t.3., vedouci Hvdzddrny a pla-
netédria M. Kopernika, Brnos &len red. kruhu KR
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Adolf Novék, Feditel Hvézdérmy v_Teplicich, predseda
teplické pobodky CAS

Ing. Karel Pacner, redaktor védy a techniky deniku Mladd
fronta, Praha; védecky publicista

Ing. Jaroslav Pavlousek, redaktor CTK a bulletinu Vida a
technika, Praha

prof. Jan Pi%ala, pFedseda ostravské pobolky CAS; vedoucd
astronomickych krouZki, Opava

RNDr. Eduard Pittich, CSc., Astronomicky dstav SAV, Bratislavas
¢len red. kruhu KR

prom.fyz. Zdend&k Pokorny, Hvézddrma a planetdrium M., Kopernika
Brnos élez'x red. kruhu KR !

Ing. Pavel Pr¥ihoda, Planetérium Praha; vykonny redaktor KR a
predseda praZské pobolky CAS

prof. Miroslav Sulc, Gymndzium, Brno - Krdlovo Pole; &len

pi'-edae%nictvaugv' CAS a pFedseda meteorické
gekce CAS

Z pruibdhu diskuse byl poFizen pédi Ing. K. Jehlidky
zvukovy zdznam, jenZ po autorizaci a redakénich ipravéch
postupnd uverejnujeme v Kosmickych rozhledech., P¥i té p¥i-
leZitosti chceme pod&kovat vedeni Hvézdérny a planetéria

M. Kopernika v Brné za organizadni zajisténi panelové disku-
se a vSestrannou pomoc v jejim prib&hu. D8kujeme dédle
pracovnikim Hvézd v Teglicieh, ale zejména prom.fyz.
Helend Holovské za prepséni magnetofonového zdznemu. Jmeno-

vand téZ pr¥ipravila ve spolupraci s redakei autorizovany
text diskuse.

Samotnd panelovd diskuse byla organizovéna podobnd
jako v predesdlém pi’-isﬁi tak, Ze kaZdé d{18i téma bylo
uvedeno predsedou redak&niho kruhu KR a soudasnd byl vybrén
jeden z Wdastnikd diskuse k p¥ipravé zdvéredného résumé,
Vliastni pribdh diskuse ¥idili prom.fyz. Z. MikuldSek (té-
mata 1. a 2,) & Ing. P. Prihoda (témata 3. a 4.). Nézory,
vyslovené Ulastniky diskuse, jsou jejich osobnim minénim
a v Z4dném pi¥ipadd je nelze povaZovat za oficidlni stano-
visko organizaci, v nichZ jsou diskutujici zamdstnéni.

V tomto Sisle predklddéme autorizovany zéznam diskuse
k prvnim dvéma tématim, a to

1. Groven a rozsah popularizace astronomie
2, Osobnost popularizétora.

Redakce

1. Uroven a rozsah popularizace astronomie

Grygar: Zadindme bodem "Uroven a rozsah popularizace astro-
nomie. Myslim si, Ze tento bod je z na3{ diskuse nejzévaz-
néjs{ a bude mu potF¥ebi vdnovat vice &asu, ale tim bychom se
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nem&li znepokojovat,protoZe na tom, jak zvlddneme tento
bod, bude zdviset do znadné miry i formulace bodd dalsich.
S1ibil jesem ddle, Ze budu hovo¥it o omezeni, kterému jsme
se dobrovolnd vystavili. UvaZovali ime o moZnosti spojit
otdzky popularizace astronomie a pedagogické problémy
astronomies &ili to, co se probird ve Skole - jak v osno-
véch vSeobecné vzd&livacich Zkol, tak nékterych specializova-
nych za¥izenich. Dospéli jeme jednoznadnd k zdvdru, ¥e tim-
to zplsobem nemiZeme diskusi rozf§iFovat. Jednak to pat¥i

do kompetence pedagogické sekce CAS, jednak bychom tim
disusi rozt¥istili. Popularizace astronomie, o které se
zde mé dnes hovorit, je pouze ta &4st popularizace, kterd
nezapadd do Skolnich osnov.

To zneamend - i kdyZ se jednd t¥eba o popularizaci
pro mlédeZ - tak spife o ty formy, které jmou tak¥ikajic
nepovinné., Pokud jde o popularizaci samotnou, tak se p¥Fi-
rgzen& soustPedime na problémy popularizace pro dospélé,
at uZ jde o astronomy-amatéry nebo astronomy profesiondly
(ty bychom vyludovat nem&li), ale zejména o Sirokou verej=-
nost. Je jasné, Ze asironomie je obor, jehoZ popularizace
u nés mé od;)a.kiiva velkou tradici a to se odrédZi i na zdjmu
vei’-eix;gsti, ale zase naopak to pFindsi Setné problémy, kieré
popularizdto¥i v jinych oborech p¥irodnich nebo technickych
v8d nemaji. TakZe timto zpisobem diskusi vymezujeme.

Chtél bych na dvod spiSe nadhodit nékolik otédzek, neZ
je né;jakgm zpisobem Fed8it nebo deklarovat, jak by to mdlo
byt. Chtél bych_upozornit, Ze dlouhd tradice astronomické
popularizace v Ceskoslovensku p¥inesla své pozitivni ovoce
v tom, Ze troven profesiondlni astronomie v naSich zemich
je docela mimo diskusi vy38i neZ droven jinych pFirodovédnych
obord, privé proto, Ze vybdr zdjemcl o astronomii je do
znadné miry filtrovédn zpuisoby a metodami gopular:lzace a byl
vidycky velmi kvalitni. To znemend, Ze pocet zdjemcl, kteri
se chtéli stédt astronomy z povoléni, byl & je vzdycky pod=-
statnd v8t5i, neZ jakd je moZnost zaméstnidni v tomto oboru,
a tudiZ tady pisobil velmi G&inny kvalitativni filtr. To je
podle mého soudu hlavni divod, proé naSe astronomie mé ve
svétovém méFitku velice vgznamné postaveni, navzdory ome-
zenim, kterd méme z divodu finandnich nebo i persondlnich.

Vzhledem k podtu obyvatelstva, které Geskoslovensko

mé, naSe astronomie pat¥i relativmé ke svétové Zpidce a
absolutnd k evropskému velmi dobrému priméru. Na tomto stavu
mé velkou zdsluhu popularizace, kterd se u nds péstuje uZ
snal od minulého stoleti na velmi slusdné idrovni. Je také
asné, Ze kvalita a Uroven popularizace md vliv na to, Ze
mladi 1idé, zejména v tom kritickém véku, kdy se formuje
jejich vztah k budoucimu povoldni (a ten vék je zejména
pro pracovniky v astronomii, jak se zd4, velice nizky: me=-
zi 10 a 13 lety), si zvoli prédvé astronomii a potom v ni
chtéji samostatnd pracovat. Z toho divodu bychom se m&li
zabyvat v prvni &dsti diskuse drovni a rozsshem agtrono-
mické pOpn{arizace pro tuto velice mladou generaci.
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Myslim si, ¥e tady méme nékteré precedenty, Je dob¥e,
¥e tady jsou i pracovmici osvétovych zarizeni z riznych
&dsti republiky. Méme zde velice dobry precedent, ktery podle
mé védomosti je moZnd unikdtni, nejenom v nafem, ale i
evropském méfitku - v drovani popularizace pro aéti mezi d
6. aZ 12, rokem véku (zejména v planetdriich). Méme, myslim,
i velmi sludnou droven v popularizaci pro mlédeZ Feknsme
mezi 12, a 18, rokem, P¥i hvézddrnédch, p¥i plametdriich
existuji celé typy a systematicky piipravované metody ta-
kové vychovné rsréce, at uZ tim mém na mysli astronomické
krouZky nebo ruzné kursy, specidlni pFedndsSky a kursy
demonstrdtori. To ddvd moZnosti, aby se mladi 1idé sami
aktivnd zapojili do popularizadni préce - to je myslim
u née organizovéno velice dob¥e, a tim vznikd mocné godhoub:[
astronomického potdru, ktery potom zaplavuje vysoké skoly a
enaZi se probojovat k astronomii, coZ pochopitelnd je véc
velice sloZité.

Kgge&ni pek méme tiet{ kategorii 1lid{i nad 18 roki,
kdy uZ bud se Slovdk rozhodne stdt se astronomem z povoléni,
a do jisté miry se mu to da¥{ tim, Ze se dostane pFes vybé=-
rovéd sita na prisludny obor, anebo se stal astronomem-ama=-
térem 8i jenom zdjemcem o prirodni védy z néjakého jiného
popudu. Jsou to tedy dospdli zdjemci o astronomii, a jsou
tu nakonec ti, jim% se obyZejné ¥ikd "Sirokd veFejnost”.

Ta se oviem skléddd z nékoliks zvlddtnich vrstev; to
by vyZadovalo spifie sociologickou studii. Jsou to 1idé,
kteri se pF¥imo zajimaji o astronomii, jini se zajimagi
obecnd o pF¥irodni vddy podinaje lqtiékami e konCe hvezdami,
e daldi v godstat& maji videobecnou povédomost o tom, Ze
p¥irodni védy jsou do jisté miry zajimavé nebo vzmSu;jici;
jejich nézory nebo jejich zdjem Sasto koliséd mezi afinitou
k pFirodnim & k humanitnim védém. Jsou i takovi, kte¥fi =
fekl bych - z mystickych divodld, takového p¥ijemného mra=-
zeni v zédech, spojuji astronomii s astrologii, danikenoviti-
nou, 8 UFO a 8 takovymi vicemén& obskurnimi naukami, o kte-
rych jeme uf vlastnd hovofili na prvni panelové diskusi
pred &tyimi lety.

Samozi"e%mé Ze tyto vrstvy obyvatelstva jsou zasaho-
vény nejrizndjsim zplsobem: dnes zejména plisobenim masovych
sd&lovacich prost¥edki. Chtdl bych zde gﬁpomenont, Ze u nés
gituace neni tak nejhorsi a v poslednich letech se podstatné
zlepSila. Domnivém se, Ze na tom jistou zdsluhu méd ektivni
pisobeni Astronomické spolednosti, kterd prost¥ednictvim

svych &lenl hledd kontakty s pracovniky sd@lovacich prost¥edki.
Vidime i na té dnedni diskusi, Ze ty kontakty nalézéme.

Je samozfejmé pravda, Ze v Kosmickych rozhlegech v populdrni
rubrice Vesmir se divi odhalujeme neustdle kachny, které
zaplavuji sd8lovaci prosti¥edky, ale prece jenom se mi zd4,

%¥e to neni tak tragickgrsuo to byvalo pfed 10 nebo 15 le=-

ty, kdy se objeyvovaly zy na viech drovnich velice dasto.
Myslim, Ze kromé tiskovin, tedy nauiné literatury, sehrdl
pozitivni dlohu aspon v &eskych zemich rozhlas, jenZ zdslu-
hou dvou redakci, a to redakce vddy a techniky -
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tedy redakce pro dospdlé - a sou-

Zasné redakce vddy a techniky pro mlédeZ, vykonal velky

kus prdce pro rozvo] znalosti o astronomii zejména mezi
mladou generaci. Myslim, Ze mmnozi z véds poslouchdte porady
Meteoru - to je pravidelny sobotni porfad pro mléddeZ - ktery
das od Gasu obsahuje celou Fadu astronomickych informaci,

a ktery je poddvéd na védecké drovni a piitom dostatelnsd
populdrné. Mnozi z vés znédte také po¥ védy a techniky
gro dosp&lé - hlavnd poF¥ad Sputnik - ktery prindsi, myslim,
ocela sludny pifehled i o astronomii. Je to vlastns velké
zésluha redaktord rozhlasu, Ze se jim poda¥ilo prosadit, aby
astronomie zde méla vyhraZeno misto celkem bez diskusi. By-
la totiZ obdobi, kdi odpovédni dinitelé ¥Fikali, %e astrono-
mie je Unikové zdleZitost a neméd mic spoledného s tim, co
se m& v masovych prosti¥edcich popularizovat.

Druhy okruh otédzek se tykd dennfho tisku, Myslim, Ze
i tady se situace zlep#ila, protoZe dneska si uZ redaktoii
zvykli konzultovat s pracovniky astronomickych idstevi infor-
mace, které pFichédzeji prostFednictvim tiskovych agentur ze
zahranidi, Ty odborniky znaji a zhruba védi, na koho se maji
obrdtit. Myslim si, ¥e kladnou roli v tom sehrdl kongres
Astronomické unie, ktery byl v r. 1967 v Praze, na ném%
se konaly keZdy den tiskové konference pro nade i zahra-
nidni novind¥e. Mém pocit, Ze prévé tehgy se vytvorily pozitivni
vazby, protoZe novind¥i si pochvalovali, Ze to byl snad
jeden z prvmich védeckych kongresi u néds, kde dostédvali
informace jednak neformdlni jednak aktudlni. Konference
byly kaZdy den a byly stédle srozumitelné. Novind¥i - to
bylo zietelné& viddt - chédpali, co jim astronomové Fikaji.

Myslim si, Ze z masovych sd&lovacich prostFedkd
mé piFirozend dnes nejvéts8i vliv na veFejnost televize, a
v tomto sméru situace neni p¥ili¥ ri¥ovd. Mém pocit,
e v televizi se astronomie naprosto smisila s kosmonautikou,
a %e se ddvd vysilaci &as gouze tomuto oboru - zejména
ten primérni as, ten nejsledovandjdi. Led i v sekunddrnich
Sasech je vlastnich astronomickych informaci pomélu., Vliastné
8i nevzpominém na n&jaky solidnéjsi astronomicky pofad,
ktery by se dal uvést jako p¥iklad dobré spoluprdce s tele=-
vizi. Souviei to zFejmé s tim, Ze v televizi, pokud vim,
neni vlastné védeckg redaktor formdlné ustaven, a Ze to
tam supluji nejriznéjsi 1idé svérdznym zplisobem.

Lepsi situace je v dennim tisku; tam jsou komentdie
k novym astronomickym poznatkim jistym zpisobem provéio-
vény, & téch bot ubyvd. Ne Ze by vibec nebyly; objevuji
se stdle, a je to vlastnd dob¥e, protoZe nasSe nejpopulédr=
ndjs8i rubrika by vzala za své, kdybychom ty boty neméli.
Myslim si vSak, Ze situace neni tragickd; jé4 bych se na to
divel relativné optimisticky.

Krom& denniho tisku méme ovZem Sasopisy. U néds se
vyd&lilo v posledni dobd& ndkolik Zasopisi, které se astro-
nomii v8nuji bud vyhradné nebo pFevédinou &&st{ svého obsahu
a zdd se mi, Ye je velice Stastné, ¥e méme dnes Zasopisy
pro rizné urovnd Stend¥ské a pro rizné zdjmové skupiny.
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Ne Slovensku, jak vite, vychdzi 3asopis Kozmos, ktery

sl za pomﬁrns krédtkou dobu ex*stence ziskal Sirokou oblibu

a ktery méd tu vyhodu, Ze podchycuje masové zédjemce o astro-
nomii. V ném se objevuji informace, které mohou dob¥e po-
slouZit zaddtedni , ale jsou tam i informace, které zaujmou
specialistu, jenZ v daném oboru nepracuje. Myslim, Ze tento
gasopis by m&l byt popularizovén a m8l by ziskat vice &te=-
néid prévg proto, Ze neklade pFedb&Zné velké ndroky na zna-
losti z jinych obord nebo i z astronomie d¥ive, neZ odbératel
zalal &ist Kozmos.

Cagopisem 8 velkou tradici je RiZe hv¥zd, kterd trpi
néktergmi chronickymi neduhy, nap¥iklad tim, Ze md tak
stra®né maly formét, Ze se tam nedaji tém8F¥ otiskovat
Z4dné rozedhlejsi materidly nebo pékné fotografie; mé
ovSem tu vyhodu, Ze mé historicky vzato nejobsdhlejsi
zédzemi autorské, a %e je schopna se_vénovat astronomii
prakticky vyhradnd. K groblematice Ri%e hvézd bych zde
necht&l hovo¥it, protoze se jistd k tomu vyskytnou p¥Fipo-
minky v diskusi, a také se mi o tom t&Zko mluvi proto,

%e v redakdni radd pracuji.

Dalsim stupinkem, ktery je na trovni obsahové i
odborné vy&3i ne? predchézejici dva Zasopisy, je ndd Slensky
véstnik Kosmické rozhledy, pod jehoZ zdStitou jsme se tady
vliastnd sesli. Kosmické rozhledy byly vytvgieny jako
provizorium v roce 1963. A mély byt provizoriem do doby,
ne% se poda¥i prosadit ¥ astronomicky Easopis. Toto
provizorium trvd nyni jiZ tFindcty rok a vypadd to, Ze je to
jakq 8 obytnymi maringotkami, které se instaluji jako pro-
vizorium, a pak v nich celé generace vyrostou a zahynou. ,
Ne¥ikém, Ze by to nem&lo své vyhody. Prosté tohle provizo-
rium se mi velmi 1ibi a myslim, Ze i mnozi &lenové redakéni
rady budou se mnou souhlasit, e se tam my "redaktori" ve-
lice vyZijeme, a Ze moZné bgchom v Fédném Sasopise stejnou
moznost neméli. Takhle to déléme skutednd jako konilka.
Kosmické rozhledy si, myslim, vytvoFrily jisté Stendiské
zézemi, Sv8d&{ o tom i okolnost, Ze pani Lieskovskd mi prévé
pred chvili ¥ikala, Ze nap¥iklad posledni Zislo v&stniku
je rozebrané do posledniho vytisku; jediny kus neni vol=-
ny. Je tedy jasné, %e o véstnik je zdjem, nebot ddvd lidem
informace na Urovni, kterd se jinak v &eské literatufe ne-
dociluje. Zdd se mi velice vyznamné, Ze se ném nyni dari
ziskdvat mladé astronomy, kte¥i zainaji svou védeckou
kariéru a kteri si vytvdreji uréity obraz o specializovanych
isecich astronomie. Jejich pFehledové monografické &lénky
zadinaji tvorit pdte¥ véstniku a v tom bychom chtéli
pokralovat.

Konelné u nés existuje védecky astronomicky &asopis,
a to Bulletin &s. astronomickych idstavil, znémy BAC, kde se
publikuji védecké préce. Tam uZ se o popularizaci hovoFit
nedd. Jak v Ri5i hvézd, tak v Kosmickych rozhledech vychd-
zeji ovSem aspon ndzvy praci z BAC; v Kosmickych rozhle-
dech dokonce abstrakta, coZ md tu vyhodu, Ze i pracovmici,
kteri se béZné k Bulletinu nedostanou, maji zhruba predstavu,
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&im se vlastné soudobd Zeskoslovenskid astronomie zabyvé.
To je také jedemn z dkold pognlarime: ukédzat, &im vliastnd
Zeskoslovenskéd astronomie prispivéd ke svétové vddé.

Kromé téchto 6uogim’x primdrné zaméFenych na astrono-
mii méme zde populdrné-védecké Sasopisy, které maji Sirsdi
zéb8r. To je v Cechéch zejména Vesmir, Pokroky gatmtik:,
fyziky & astronomie, Letectvi a kosmonautika a Ceskoslovensky
Sasopis pro fyziku. Pokroky matematiky, fyziky a estronomie
Jsou na tom nejhi¥, tam prostd ta vazba k astronomii nefun-
nge a m&li bychom se &init, aby se to napravilo. Ty Pokroky

tou véitelé a moZnd, Ze bychom timto zplisobem ziskali zce-
la novou moZnost styku se Sirokou vePfejnosti,

Potom bychom méli hovorit té%Z o kmiZni produkei,

kteréd se tykd astronomie. Obylejnd slysSim né¥ky nad tim,
Ze u nds %Zédné astronomickd literatura nevychdzi. KiyZ se
viBak &lovék podivéd do oddilu Nové knihy v Kosmickych
rozhledech nebo do jinych recenznich rubrik v pFibuznych
astronomickych Sasopisech, tak zjistie Ze to tak docela neni
gavda. U néds vychdz{ pom$m§ slusnéd rédka astronomickych

ih v nejrizndjdich nakladatelstvich a na riznych drovnichs
od kniZek, které jsou vénovdny vyloZené mlédeZi - tedy té
téméF batoleci - aZ po kniZky, které jsou vdnovény dospdlym.
PFidemZ je zmh?"n faktem, Ze griv& kniZky pro batoleci
mlédeZ si dosp&li nejvice pochvaluji, protoZe Fikaji, Ze
v nich astronomii _konednd porozuméli. SpiSe je tady problém,
Ze se ziejmd gociiuje pot¥eba jakési systematické ulebnice
nebo v&tdiho dila, které by ﬁ-eklenulo jednotlivé \seky
:::rgng:ie. a to je oviem velkd potiZ autorskd i nakla-

elskd.

P¥i rozsahu astronomického bddédni je prostd nemoZné,
aby to napsal jeden ¢lovék; &ili t¥eba Sloukovy "Pohledy
do nebe" se zi"eimé uZ nemohou v té podobd objevit. Dokonce
bych Fekl, Ze uz se nemiZe objevit a.gi prosluléd udebnice
Astronomie I, II: Guth, Link, Mohr, Stermberk, protoZe
8ty¥i 1idé, kteFi by pokryli celou astronomii, se dneska
v republice sotva najdou, a kdyZ se najdou, tak se neshod-
nou nae terminu, Pak se stane tomu, kdo to napife d¥iv, Ze
jeho text zastard, nakladatelstvi to nevezme a tak dél;
to je zadarovany kruh. Sém dob¥e nevim, gtk z toho kruhu ven;
mo#né, Ze ne tohle bychom se v diskusi méli také zam&Fit.

Nyni jde o rozsah astronomické gopula.riza.ce resp.
eji drovné v obecndjsi rovin&. Predevsim je tu problém,
e exigtuji jisté zafixované partie astronomie, které jsou
dob¥e znémy amatérim-astronomim, a nebavi je, protoZe uz
je znaji. Typicky priklad - sférickd astronomie, nebo kla-
sické partie nebeské mechaniky. Tam se celkem mnoho ménit
nedd; gravitadni zdkon je stdle stejny, a co s tim d&lat?
Na druhé strand méme 1lidi, kte¥i pFichédzeji k astronomii
novd, nebo se o ni zajimaji okrajovd, a tihle 1idé p¥iro-
zend o zdkladnich vicech nemaji ani ponSti. Je jasné, Ze je
t8%ké pro b&¥ného laického Etend¥fe pochopit, prol vznikd
zatméni M8sice. Nevi. Tady zbyvd velké pole pusobnosti pro
Sirokou drobmou popularizaci, kterd se odehrévéd zejména
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kolem hvdzdéren a planetdrii, kde je potfebi se s timto
problémem vyrovnévat, i kdyZ samozrejm& Elovdk je si vidom
toho, Ze to neni nikterak pFita¥livd prédce, protoZe na tom
uZ se tdZko d4 vymyslet ndjaky ori In{ gostup nebo néco,
co by ¥lovéku samoinému p¥ineslo uspokojeni, Zcela to viak
pomijet nemfiZeme, protofe 1idé, kteri nemaji tyto zdkledy,
nechédpou potom veci moderndjdi, které jsou na nich zaloZeny.

Méme tady také druhy problém: co z astronomie popula~-
rizovat, kdy% je nZco nového a nehotového. Casto se stdvd,
%e nové hypotézy jsou jesté ve stavu jakéhosi kvasu, a kdyZ
je popularizujeme pFedéasnd, tak sice uspokojime zdjem
vefejnosti po novinkédch, ale na druhé strand riskujeme,

Ze je _informujeme velmi myln&, a Ze hypotéza, kterd vypadd
na jaFe velmi naddjné, je na podzim odvriena pro ndjaky

novy pozorovaci materidl nebo teoretickou némitku, kterou
si na jare jeji autor neuvddomil. Cili vznikéd otédzka, do
jaké miry se méme poustét na tenky led Eopula.rime véei,
které nejsou uzavreny vddecky. K tomu cili budeme potom
je#td hovorit podrobndji ve 3. bodé, kde se mluvi o hitech a
evergeenech, takZe tady jenom tuto mySlenku nadhazuji.

V kazdém piipadé se mi zdd, Ze publikuji-1i se takové vdci
jeko hypotézy nebo popularizuji-li se, je bezpodminednd
pot¥ebi, aby autor nejenom napsal, Ze kdosi vymyslel, Ze
teorie relativity neplati, ale aby tam p¥ipojil drobay
komentd¥, ve kterém rekne: je to skutedn® zatim velice
odvédind, ale negrok&mﬁ hypotéza, prosim vds, Stéte to

8 reservou. KiyzZ se tam takovéd goznimh neobjevi, tak 1idé
zadnou mit pocit, Ze astronomové jsou velice nesolidni spo-
lek, ktery m&ni své ndzory dvakrdt do roka z divodi, které
nejsou verejnosti vibec jasné.

Nékdy se objevuji ndzory, které bychom zde mdli
komentovat, Ze droven popularizace astronomie je obecnd
giﬂii vysokd, Objevuje se to_zejména u astronomickych

sopisii, Rikd se redaktorim Rife hvdzd: piSete to p#ilil
nesrozumitelnd; m&li byste pedt pro 1lidi a ne pro odborniky.
Tohle je nedorozum&ni. Astronomie mé prévé tu vyhodu, Ze
navzdory vegkeré jeji sloZitosti a erni technice, kterou
pouzZivéd - uZ je to technika matematickéd nebo fyzikélni -
Je véda neobyfejn® srozumitelnd. Dokonce jsem Zetl citédt,
prohléSeni jednoho amerického astronoma, ktery ¥iké, Ze je
to moZnéd posledni p¥irodni v&da, kterd se jestd popularizovat
vibec dé, protofe v ostatnich oborech je situace daleko
sloéité;js:i. JestliZe nékdo mé pocit, Ze popularizujeme
astronomii na p¥{li¥ vysoké drovni, tak wibec nechdpe
jak sloZitd je soudobd v&da obecnd. Je jasné, Ze ty vfci,
které b{ly lehké, byly v 19. stoleti a v prvni poloviné
20, stoleti uf v590hny udéldny. Ted uZ skutednd jde o véei
pom&rnd sloZité. Jednoduchych principl, které se daji jesté
objevit, je uZ velice malinko. PFestoZe je to t¥eba nep¥i -
jemné, mugime lidem ukazovat, Ze vlastn® astronomii vyklédédme
strasnd zjedmodusend. Projevuje se to t¥eba na tom, Ze mladd
generace se urputné a masov® sna?i dostat na astronomické
studium, a pak 8 hrizou ﬂiati, %e na né nestadi odbornd,
protoZe ono je to skutedne t&Zké studium, prédvé pro ten obsah
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matematiky e fyziky. Tohle nebezpedi bude tryat, pokud

se vibec bude pog:larizovat, a musime zdiraznovat, Ze
jakkoliv se snaZime o v&deckou pFesnost & o co moZné nej-
mendi odchylovéni od éxaktni pravdy, kterd je obsaZena

ve védeckych publikacich, nutné se p¥i popularizaci musime
dopoustét zjednoduSeni.

Na zdvér svého dvodniho slova bych chtdl jedté
Fici, Ze popularizace je dileZitéd i viiéi vEdeckym pracovni-
kim, Myslim si, Ze u nds existuje nebezpedi, Ze mladsi
generace astronomi, kterd je skutednd tvrdd trénovand ve
fyzice a v matematice, nevidi ddl neZ za hranice svého
vlestniho dzkého oboru, z divodd celkem pochopitelnych.
Musi se natolik vénovat zdokonalovéni ve své specializaci,
%e na vic nemaji Sas. Ale tim spiSe je pot¥ebi, abychom si
prdvé kvili nim zachovali povddomi integrity astronomie.
Ab% kaZdy v8d&l, Ze astronomie neni jenom samoidelné FeSeni
uréité rovanice nerovnovédiného stavu ve hvézdné atmosfére,
ale Ze je to prosté obecndjsi pohled na déni v p¥Firodsd, a
Ze nakonec v té populdrni drovni - zddnlivé pro specialisty
pP¥{1i8 primitiwai - je podstata astronomie.

Podstatou astronomie neni vyFesit néjakou rovnieci,
ale ziskat obraz o vesmiru v jeho komplexni sloZitosti,
a to se vlastnd vZdycky ddje na jisté populdrmi drovni.
M31i bychom docilit, aby se v odborné, fyzikélni, chemické
a jiné verejnosti objevilo povddomi, Ze astrofyzika a
astronomie obecnd méd co ¥ici rozvoji védeckého chépédni
svéta vibec. Nyni prosim, aby se otevriela diskuse.

Dykast: Chtd1l bych reagovat na poznémku Dr. Gryr?ra o
Pokrocich matematiky, fyziky a astronomie, které odebirdm
uZ radu let, a p¥imo jsem byl tak drzy, Ze jsem svoji
nespokojenost s obsahem Pokrokid sd3lil pFislusné redekci
pisemnd. M81li bychom to dokonce snad brdt jedtd vdZndji,
ne? bylo Feleno. Nejde jen o amatéry, ale aktudlnich
informaci{ o pokrocich védy je trvaly nedostatek, méme-1li
k dispozici jen dostupnou literaturu.

Pacner: Myslim, Ze by mélo vstoupit do povédomi vSech
astronomi, pFedevdim na vedoucich mistech, %e popularizace
astronomie pro samotné astronomy by méla byt soucdsti jejich
povoldni. Obdvém se, Ze n¥ktefi jesté tuto zdleZitost
nechdpou a neuvddomuji si, Ze poznévénim vesmiru a vysvétlo-
vénim materialistické podstaty tohoto studia je dani
spolednosti, kterou musi odvadét.

Horsky: Mnd se moc 1ibil p¥ehled, co tu ud&lal Grygar,
ale bojim se, Ze se zapomndlo na jednu formu myslim dosti
ddinnou, a to je prednéddka, Populdrni pFedndske je b&Znd

forma popularizace na hvézddrnéch a planetédriich.

G: : Ano, jé4 jsem pFednddky zahrnul do bodu "Osobnost
popu%a.rizétéra" .
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Sulc: Byla zde zminke, %e se nepoda¥ilo v novdjsSi dobd
zatim sestavit knihu poloudebnicového charakteru z astro-
nomie. Je podobnd situace také v Jinych oborech a nebo
jeou ostatni obory natolik vizké, Ze se tam da¥i sepsat
udebnici? Domnivém se, %Ze s napsénim té ulebnice jsou
je8td jiné potiZe ne% jeké byly uvedeny v idvodnim projevu.

Pavlousek: Pokud jde o edi¥ni &inmost v nakladatelstvich,
Je myslim zcela chaotickd e neni Fizena Zddnym jednotnym
lénem, dokonce ani Z4dnym jednotnym pFistupem. Je zalo=-
gena vyhrainé na osobnich kontektech a znémostech. Mém na
mysli vydévéni knih; vyddvéni &lénkl neni tak sloZité.
Proto teké tématicky tg knihy, které u nds vychdzeji, se

v mnoha p¥ipadech silne pFe aji a na druhé strand ne-
pokryvaji celou oblast astronomie tak, jak by bylo zapotie-
bi. Dr. Grygar uvedl, Ze knih vychdzi velmi mmnoho - miZe to
byt pohled pravdivy, relativné vychdzi knih dosti, Feknéme,
Ze v poslednich letech to jsou tak 3 - 4 tituly roé&mé. )
Pritom ovidem jejich celkovy ndklad je proti pot¥ebé nesmirnd
nizky a ten, kdo si nepospifi, za tyden aZ 14 dni uZ kmihu
nedostane. Je to vyvoléno hladem, ktery vznikl v minulych
letech, kdy vychézela rodné O - 1 kniha., Myslim, Ze by bylo
dob¥e, kdyby Astronomickd spolednost mohla pFispét néjakym
zpisobem k vydéni celkové udebnice, kterd by vysla v dosta-
teném ndkladu tak, aby po ndkolik let byla skuteldnd

k dispozici pro zédjemce, zro 8leny krouZkl, pro ty, kteXi se
nové zajimaji o astronomii. Nemyslim, Ze by Astronomickéd
spolednost mohla ovlivnit vydavatelskou situaci v ostatnich
nakledatelstvich, to je prakticky neproveditelné. Ale na
zédleZitost kniZky typu Astronomie I, II by myslim mohla
mit vliv., A prvni moment je sehnat nakladatelstvi. Autofi
uZ se vidycky seZenou a pri dostatednd intenzivaim vedeni
se zpracuji tek, aby rukopisy s vétdim &i mendim zpoZdénim
dodali. Pokud by Astronomick#d spolednost navdzala kontakt
t¥eba 8 vydavatelstvim Akademie a dohodla se, Ze t¥eba za

3 = 4 roky bi takovéhle dilo bylo zarazeno do ediéniho plé-
nu, myslim, Ze potom nemiZe byt zékladnich potiZi, aby

se podaFilo prosadit. A bylo by to pro solidni popularizaci
astronomie velmi dileZité.

Pacner: Domnivém se, Ze ulebnice astronomie je v nadich
vydavatelskych pomé&rech jako udebnice nerealizovatelné.
Realizovatelné by bylo néco jiného. Edice Pyramida Orbisu
neustédle shdni nové autory, nové tituly. Jak Dr. Grygar,
tek j4 sém tem méme kontakty, nebyl by tedy problém se

s nimi sejit abgak vytvoFit néjaky tym, ktery by to

v urychlené dobé vzal. Mimoto chybi zékladni informace

o agtronomii pro d&ti a pro mlédeZ. Takovd kniha by m&la
vyjit v Albatrosu a vZdycky po urlité dob& by se méla
doplnovat - vyddvat doplnky ke starym vydédnim a tiskmout
vydédni nové.

Horsky: P¥ipominka k astronomické popularizaci vibec a
pak konkrétné k ulebnici: Astronomickd pognlarizace nejenze
Je & byla, ale také bude. Bude 1 v p¥ipadé, Ze my vyhyneme,
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celd Astronomické spolelnost, Ze se piestane délat astre-
nomie v tomto stdtd. Prostd z toho divodu, Ze verejnost
nikdy nebude zcela od¥iznuta od informaci o pokroku v tomto
oboru ve svété a poptdvka po informacich vyvold poptévku na
kmiZnim trhu. VSechny informadni kandly, které tu byly uvé-
dény, vietnd pFedndSek, budou néjakym zpisobem popularizaci
astronomie d&lat, protoZe nebudou schopny odporovat tlaku
zespoda, ktery v tomhle ohledu_bude. Rikém to z toho divo-
du, Ze jestliZe Fikéme "iroven astronomické popularizace",
tak za tu droven jesme '9dpov&dni my. PFedeviim my & nikdo
Jiny. JestliZe te lroven je pfipadné tekovd, Ze se ném to
nelivi - jist&, jsou tu treba osobni kontakty, na ty je to
mo#né svym zpisobem svést. Ale ty maji moZnost se uplatnit
jenom tehdy, jestliZe my jim urlité misto poskytneme. To

k té otézce, kterd tady byla nakousnuta Ing. Pacnerem.

PFed spolelnosti je za popularizaci zodpov ¢ astronom,

to znamend, jestliZe on se p¥ipadné postavi na stanovisko:
to je pod mou idroven, to jé pfeci délat mebudu, nesmi se
divit, Ze potom ta popularizace vypadéd Spatnd. To je snad
véc, kterd zatim tu nebyla Felena, ale myslim, Ze to je véc,
kterou bychom si tad¥ véichni m&li ndjak uvédomit a dat ji
najevo i t&m, ktefi tu mezi ném v tuto chvili nesedi.

Tedka tu konkrétni &dst. Pro udehnici bych viddl
mnohem schidndjsi cestu - délat astronomické sedity. S tim,
%e nékteré véci, jeko je sférické astronomie, mohou_byt
napsény jednou, ta po 15 letech bude stejnd jako ted.
Zatimco tPeba steldrni astronomie za tuto dobu miZe jako
seSit vyjit p8tkrédt. A nemusi to byt veliky sesit, tak
80 =100 strének rukopisu. Jde jenom o to, aby nékdo byl
ochoten vyddvat takové, Fekl bych, dilo v pohybu. Ten,
kdo by to uZival, m&l by podle jakéhosi systému rozdélenou
estronomii s tim, Ze by byl vézén povinnosti ten vyEpdly
sedit vyradit a zaradit ten aktudlni. Tato vic by snad
byla snédz realizovatelnd a byla by i pro mnoho &tend¥d
efektivndj8i neZ cokoli jiného. Nevim - mo#nd, Ze prévé pro
tu podivmost takového népadu by ne to ndkteré nakladatelstvi
g chuti skodilo.

Grun: J4 jsem chtél navrhnout ndco podobného, co Dr. Horsky,
toti% YeSit obtiZnou situaci s vyddnim jedné velké kmihy
vydénim mnoha kniZek malych, tedy galq"chsi pFirudek.

V podstaté se néco podobného uZ zacalo délat na riznych
hvézddrndch. A snad problém, ktery tady je, spolivéd

v nesystematinosti. Byla by zapot¥ebi dohoda n&jakych
konkrétnich tituld, které by do sebe systematicky zapadaly.
Pak mim obavu o moZnost SiFeni takovych publikaci, protoZe
pokud si vzpomindm, tak ndkteré véci, které tieba b{ly vydéd-
vény na hvézddrnd v Praze, se nemohly prodédvat Biroké ve-
Fejnosti, jednotlivedm. V tom vidim daldi problém k Fefe-
ni. Jinak bych réd upozornil %:été ne_jednu formu popula=
rizace astronomie, a to mozné ze vieho nejinformativnéjsi,
a to je obrazovéd forma. Mém na mysli filmy - & kdyZ ne filmy
jako tekové, tek alespon diafilmy.

Pifhoda: Jedt& co se tykd té asérie malidkych kniZek nebo
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monografii: tem by, myslim, bylo vhodné, pokud by se néco
takového zorganizovalo, organizovat to nikoliv zdjmovym
nékladem hvézddren. JestliZe ném jde skutednd o nejsSirsi
popularizaci, .pak se k tomu hodi nakladatelstvi, kde se
miZe zajistit celostdtni distribuce, aby néklady odpovi-
daly z&jmu. Skutednost, Ze publikace vychdzeji malym
ndkladem, zneamend, Ze jsou vZdycky rychle rozprodiny a

to ochlazuje celkovy zdjem vefejnosti. Odhaduji vysi nédkla-
du - na 15 aZ 20 tisic, a skutecnd distribuovat po celém
stdtu. Zpisob événi by m8l byt volen spiSe Sasopisecky.
Vime, ¥e &islo casopisu je pFripraveno do tisku béhem néko=-
lika tydni nebo mésicli & ne béhem nékolika let jako u kniZ-
nich publikaci. Jestli je ndco takového moZné, dvat

Yadu monografii, systematicky jednotlivéd &isla veénovat
urditym tématim, to by bylo idedlni. Ddle jeStd co se tykd
pFehledu astronomie v jednom svazkuj mém pocit, Ze i kdyZ
by mirné zastarala, ne by vysSla - tomu se neubrdnime - tak
to, Ze %e %o ohromadé a Ze se k tomu &lovék vraci po le-
tech (vZdyt vime, kolikrdt se t¥eba vracime k Astronomii

I, II), to by mélo svij vyznam. Za téch 10 let by byl

Je&té pordd pouZitelny a nevim, prof treba redasktor Pacner
riké, Ze tato moZnost vyddni podle ndho neni. Byl bych réd,
kdyby se to dalo néjak specifikovat.

Malefek: Kdo vlastnd astronomii popularizuje? Provédi se
prostrednictvim astronomickych krouZki, potom snad dalsi
stupen jsou hvézddrny a tak ddle vysS. A tam, kde astrono-
mii potrebujeme nejvice pogula.rizovat, v astronomickych
krouzcich, tam neméme prakticky pro vedouci t&chto krouZki
dostatedné materidly. Narazil jsem ve své praxi na to, Ze
kdyZ dém n&jakému kantorovi obsdhlé dilo astronomické s tim,
%e_podle toho vedu astronomicky krouZek, tak ho celkem brzo
zaloZi. A proto bych se tady primlouval za to, aby vychéd=-
zelo ono seditové vyddvéni, nikoliv tedy nédkladem néjaké
hvézddrny, ale snad centrdlnd v ndkterém nakladatelstvi.
TotiZ toto u¥ kdysi vychdzelo, myslim Socialistickd
akademie gi'-ed néjakymi 20 nebo moZnd 25 lety vydédvala
takové sesitky. MEly by to byt seditky monotématické a
mohly by se kdgkoliv podle pot¥eby obménovat. Neznemend

to nap¥iklad, Ze steldrni astronomie by byla zachycena

v jednom sesitku, ale Ze by tam mohly byt rizné kapitoly,
tedy auto¥i by mohli byt ni, Oviem méla by tam byt

istd zédsada: néjakd predem dand osnova. Mém totiZ dojem,
e kdyZ se vyddyvaji néjaké publikace, kdyZ se autorim
poda¥i ziskat néjaké to nakladatelstvi, ten autor se snaZi
nag;at za kaZdou cenu co moZno nejvic. Sna¥i se tam ddt co
mo

o

o nejvic fotografii, které se v kniZkédch s riznymi tématy

i, viz t¥eba Mlhovina v Andromedé; ta se vyskytne
véude. D8lejme kniZky menSi, budou rychlejsi a myslim, Ze
budou plnit vice svilj udel. A délejme to tak, aby bylo
moZné vést vychovu od samych zaldtkl, to znamend uZ na
zékladnich Skolédch, dziich, a postupné se to vidycky
miZe doplnovat doporudenou literaturou na vyZsi drovni.

Grygar: Tak tady se diskuse myslim zadind vyhrocovat a
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koncentruje se na véc, kterd je opravdu tst¥edni. Navzdory
rozmenitym formém popularizace, o kterych jeme hovorili,

se zdd, Ze tstFedni osou popularizace je kniZ¥ni produkce.
Je to moZnd zvld3tni, ale je to skutednd fakt. Mame prece
spoustu &lénki, které pokryvaji astronomii docela dobrym
zpisobem. KaZdorodné vychdzi Hvizdd¥skd rofenka, v niZ na
z&ver jsou publikovény Pokroky v astromomii, kterych se
zcela nedostatedn® vyuZivd. Nechdpu vlastn® prod, ale je
tomu bohuZel tak, prestoZe jde skutednd o unikdtni zdleZi-
tost. Nevim, kde jinde ne svét& pifi Pokroky astronomie
ka?dy rok. I Mezindrodni astronomickd unie to dokédZe jen
Jjednou ga t¥i roky. PFesto o Pokrocich 1idé témé¥ nevedi

a nevyuiivagi je. Zd4 se, Ze z néjakého divodu kaZdy inkli-
nuje ke kniZnim publikacim. Jaek uZ poznamenal Ing., Pavlousek,
%e pravda, Ze pi¥ed ndkolika lety nebyla situace ruZovd,

e kni%ek o astronomii vychdzelo mdlo. Je fakt, Ze dneska
vychézeji 3 - 4 tituly rodné, coZ by podle mého soudu mdlo
principidlng stadit, kdyby #lo jenom o polet. Ale nestali
to. Nestadi to prévs z toho divodu, ¥e kni¥ky, které vyché-
zeji, jsou do jisté miry to, co vy Fikdte, Ze by mély byt
ty sedity. Jsou to jakési astronomické monografie, které se
tykaji jenom urditého dUseku astronomie, ktery néjakym zpliso-
bem pokryji. Pokryji ho tek, aby to p¥itéhlo Sirsi vefejnost
spie neZ astronomy - amatéry nebo lektory. Je tam spousta
podobenstvi a p¥imérid, coZ je sice krédsné &teni, ale mdlo
faktické informace. Marnd slédva - stdle to poukazuje na
bolestivou zédleZitost, Ze bychom potiebovali astronomickou
udebnici pokryvaejici vSechny obory. Pro lektory, demonstré-
tory, pro lidi, kte¥i praktickon popularizaci v terénu déla-
ji, neméme vlastné soustavné kompendium na moderndjsi
Grovni, neZ je Astronomie I, II, kterd vySla v roce 1954,

Ng rozd{l od vés jsem velmirsesimistickj, Ze by se podarilo
dgt dohromady kolektiv autoru, kte¥i by tohle pod jakymko-
liv zplsobem nétlaku sepsali. Podivejte se na konkrétni
situaci: z pracovniki, kte¥i pat¥i u nds k prvni tufe,
jediny, kdo jeSt& dnes d814 popularizaci na této drovni,

je doc. Kleczek. Ten je ochotny a schopny vénovat &as, aby
napsal kniZku o néjakém idseku astronomie. Ale jinak jeho
generace je natolik zaneprézdnéna odbornymi, org:nizaénimi

i administrativnimi problémy, Ze mezi nimi nezndm jediného -
&lovéka, kterg by byl ochoten se uvédzat, a ktery by to hlavné
teké splnil, 7e by kniZku na této trovni napsal. Cili zbyvé
generace bud dnednich aspirantd nebo lidi, kte¥i Serstvé
obhdjili-kandiddteké préce, mezi nimiZ odle mého soudu

je celd ¥ada 1lidi schopnych ddt tuhle véc dohromady; oviem
pot¥ebuji v tom podporu, nebof nakladatelstvi se instinktivnd
bréni neznémym jménim autord. &ili problémy tohoto rdzu jsou
velmi véZné. Nekladatelstvi Akademie, které by k tomu mélo
nejbliZ, je absolutné neschopné pracovat rychle, takZe
jediné Pavel Andrle tam miZe publikovat, protoZe nastésti
nebeskd mechanika se vyviji v intervalech Feknéme padesdti-
letych. Nedovedu si v3ak piedstavit, Ze bych nabidl kdykoliv
nakladatelstvi Academia cokoliv z astrofyziky, protoZe to
prosté nejde, to je dasové iuplné ztracené. V ostatnich
nakladatelstvich jsou pruZnéjsi, ale zase je pravda, Ze vém
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nevydaj{ moderni astrofyziku, protoZe pro n& neni atraktivni.

k%;g;: Mém skromny ndvrh: moZpo by stdlo za idvahu spraco-
vat niektoré kapitoly z astronomie pre Zasopis - kladie to
mensie_ndroky na komplexnost, aj autori sa sk8r priberd
napisat jeden &lénok neZ by vzali na seba autorstvo &i spo-
luautorstvo knihy - a neskar zozbieranim a doplnenim tychto
€lénkov by mohla vznikmit dost pohotovo dobréd a uiigoéné
publikécie, ktord by ddvala strudny prehiad zdkladnych
poznatkov z astronomie.

Hlad: Ona ta diskuse se skutednd omezuje hlavné na groblémy
knih a kniZni dinnosti. Dr. Grygar Fikel, Ze vlastne je
ist¥edni problém popularizace. Myslim si, Ze to neni iplnd
gravda, %Ye i jiné formy popularizace jsou stejné dileZité,
e je to gi’-ednostni problém groto, Ze tento okruh otézek je
nejpaldivéjsi a jsou tu nejvétdi nedostatky. Myslim, Ze
by stdlo za to se toho problému {ﬁdriet, i kdyZ nemyslim,
Ze bychom ho vyredili. ProtoZe ale v Kosmickych rozhledech
se celd panelovd diskuse objevi jako goden celek a bude se
pak o ten text zaﬂilat p¥inejmensim nékeolik stovek 1lidi,
stdlo by za to zduraznit, které oblasti byly zvoleny a
kromé Bkolskych zvolit i oblast té pggularizace, kterd
je v nadi republice pomérnd dost zavedend, md své misto
a je d8land - domnivém se - na pat¥idné drowvmni. M4 zdzemi
Jek materidlni, tak i persondlni, a i tradici. Je to oblast
popularizace pres kulturnd-vychovnd zarizeni. Me#nd, Ze by
stdlo za to v poldtku textu diskuse zdiraznit, eventuelné
gtrudné charakterizovat, aby takovym a pi’-ehleani'n zpuisobem
byla uvedena celd tato kapitola diskuse. Cht&l bych upozor-
nit ng dvé véci: 1. Skolstvi, o kterém se zde nemd mluvit,
ovlivauje oblast popularizace zdkladnimi informacemi, které
dostane kaZdy &lovék. Celd oblast popularizace je ovlivno-
véna co do obsahu tim, co je ve Skolstvi. Specializovand
astronomickd kulturné=-vychovnd zaifizeni budou nucena provéddt
takové mimodkolni vzdéldvdni, které zapadd nebo je para-
lelni tomu Zkolnimu. A konedné druhd informace, kterd by
se snad v tom pFehledu méla objevit a kterd charakterizuje
tento dsek popularizace, je ta, Ze Ceské zemé jsou, aspon
pokud jde o tato za¥izeni, v tomto stavu: chybi pouze
z velkych za¥izeni pokryt oblast Havifov - Poruba - Ostra-
va, Jablonec a Liberec a vylepsSit situaci v Plzni. Jinak
velké méstské aglomerace maji pom&rné slusné za¥izend pla-
ngtéria nebo hvézdérny, nebo hvézddrny s planetdriem;
pri€em¥Z pofet pracovniki, ktery je na téchto za¥izenich
velkého typu, je kolem jednoho sta 1lidi v Ceskych zemich.
Samoz¥ejmé, Ze mezi tim jsou pracovmnici technidti a admi-
nistrativni, ale je tem rada 1lidi s vysokodkolskou kvali-
fikaci kdyZ ne z astronomie, tak z obord t&sné p¥ibuznych,
jekoje fyzike nebo geodézie apod. Rozhodn& jsou dileZitou
souéégti popularizace védy. K samotnym Sasopisim: nesmime
zapominat, Ze jsou dasopisy, které pusobi jak dovnit¥ Skol-
stvi tak i mimo, jako jsou Matematicko=-fyzikélni rozhledy
pro stiedoskolskou mlddeZ nebo Matematika a fyzike ve &kole,
kde se déd ovlivnit nejen 3kolni vyuka, ale i mimoskolni
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vzd8léni. Pokud.jde o urdité Siroké kompendium z asironomie,
o tu udebnici: neni jediné sasedéni treba poradniho sboru
pro hvdzddrny za posledni 3, 4, mo¥nd 5 let, kdy by se neho-
vo¥ilo o tomto problému. Nepadlo se i;!ti Yefeni, I ta
gefitovd forma md Fadu nevjhod, a i drobné partie na této
Urovni, které spojeny dohromady by tvo¥ily kmihovnu, byla
by to vlastnd udebnice, to je problém n-krdt zvétdeny,
protoZe problém je s vyddnim ka¥dé z nich. MoZnd, ¥e by
pfece jenom stdlo za to, pFes nékoho, kdo mé Stdsti a znémé
v nékterém nskladatelstvi (nevim v kterém, to je obecnéd
Fe¥, co ted vedu), Ze by stdlo za to se pokusit o n¥kolik
takovychhle né:jezaﬁ a mo¥nd, Ze se to nakladatelstvi spleie
a pokusi se to vydat. J4 jsem obvykle optimista, ale pokud
Jde o tuto udebnici, tak bych to vidél nesmirné &erné&.
Naocpak vidim optimigticky vyddvéni populdrnich knih.

Ja zslim, fe by sme nemali v tejto nafej diskmgii
zabudat na jeden dtleZity zdkladny faktor, sdvisiaci & témoun
drovne a rozsghu popularizécie. A to je vziah ponuky a
dopytu. Pretofe z toho vSetkého, &o sa tu uf hovorilo, jasne
vyplyva, %e dopyt je daleko néSi neZ ponuka v silasnej dobe
a z toho vlastne vyplyveji taZkesti, kioré ste tund hovo-
rili. A s tfm, &o bude u nés s%:ﬂ. pri mofnostiach
profesiondlov a amatérov na tych ovych hvezdérnach,
vztah ponuky a dopytu myslim vyriedeny nikdy nebude tak,
fe by sa_ponuka mohla rowvnat dopytu. S tjm vlastne aj .
sivisia tafkosti v r0znych drovniach popularisécie astrono-
mie, i u¥ je to nma zékladnyoch #koldch, alebo pri vysiich
forméch fopuhrizicie pre deti a mlédez. To sa gr%javgge i
v jednotlivych &asopisoch, kde méte, 44 sa povedat, nedosta-
tok zéklednych Slénkov &1 uf z astronomie alebo jej pri-
bugnych oborov. A takisto i knihy, ktoré vychddzaji, si
zamerané jednym smerom. Je pér popularizdtorov, ktqri pisu
a ktori nemo¥u dat dokopy celd monografiu o astronomii.

!Lg_g%g: Dékuji. Cas kval{ a mém gde pFihlé¥enych asi
deset daléioch diskutujicich, nebudu ji¥ déle brdt dalsdi
p¥ihléZené nebo zéznamy k tomuto bodu.

Jehlié%,: Zbyly mi jen dvé malé pozndémky: l. Mém takovy

poc e je mgot:‘:’-eba trochu rogzliSovat mezi popularizaci

v ne;jsiréim #tku (pro veFejnost) a mtoriggy, které ddvé.
me jako uebnici nebo jako metodické materidly pro nade
spolupracovniky, nebo astronomické krouZky. To Jje dosti
rozdilnd droven co se tySe vddomosti i podétu "Etend¥i".

A 2, bych ge trodifku poohlédl po tom, Jek kmiZn{ produkci
odlehdit, Je to t32ké, kdy? sl uvddomime, napPiklad pii
televizni popularizaci, ¥e méme celostétnd asli 1 1/2 progre-
mu, Je siejmé, Ze nabi&nene-li televizi néjaky program

z astronomie, tak se na ndJ bude muset divat asi 60 % di-
véctva. Z toho divodu je sndze ufivitelnd koesmonautika
kterd jo atraktivndjsdi pro Zirokou vefejnost, nei napi"iklad
Klasické astronomie. Mobhu Fici % vlastni skusenosti, Ze je to
mo¥né trochu nade chyba, ¥e jsme nevyuZfili vsech moinost:[,
které se naskytaji. V soutasné dobd se poda¥ilo napiiklad
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v brnénském programovém studiu doséhnout toho, Ze se program
o astronomii zaradil do plédnu., Zatim jeme ho ale neudélali. Je
to samozfejmé spojeno s obtiZemi, pFesvddfit vedeni, Ze i
tento program bude mit nija%’ zédjem divéki. Tek ted pot¥ebu=-
jeme, abychom toho honem vyuzZili & uddlali ho zajimavé.
g_é_g%ﬁ Hovo¥ili jste o materidlech pro vedouci astronomickych
krou a pro popularizdtory. U nds je na venkovskych okre=-
sech stav trochu jiny. U vés v centrech vét3ich, kde mdte
viechny prost¥edky a pracovniky, tam je to snadné, Tam méte
i dostatek literatury a metodickych pomicek a na Pet¥inské
hvézd4rnd to ddlaji pro ty vedouci. Mdte tem planetdrium,
méte tam diapozitivy, méte tam mapy, mdte tam dalekohledy

a tak ddle. Ale co venkov, prosim? Ddle: pedagogické fakulty
ném doddvaji uZ uditelsky dorost, ktery se ilasini prdce na
hv&zddrné, nap¥{iklad ve Valadském Mezir{3i, za vedeni

Dr. Golaba atd., ale tito mladi 1idé se mohou uplatnit aZ

za kolik rokd. A vite, jak ti jsou zatiZeni v prvmich le-
tech své ulitelské prace? To jsou tam "déviata pro vSechno",
se viemi moZnymi funkcemi, tekZe jejich vliv na mlddeZ

od 12 do 18 rokli i na ostatni, kde potFebujeme vytvoFit to
podhoub{ pro astronomii - ten bude a% pozdni. Ném se jednd
o ufitelstvo a sice uditele fyziky a zemépisu, kte¥i maji

za Ukol urdité partie z astronomie podle osnov probrat; jak
ty podchytit? Jak u t&ch, kde moZnosti jsou, vyvolat

zédjem o astronomické krouZky? To znamend, %e by tady méla
Spolednost resp. nékdo jiny, to g: prosim vaSe véc, prostfed-
nioctvim Ministerstva Skolstvi, obit na Skolské nebo
kulturnd-vychovnd zafizeni ONV, aby kabinety fyziky, pi‘ig&d-
né zemépisu, vénovaly uréitou d4st metodickych instruktdzi
k této pripravé ugitelstva. Pro vedeni t&chto astrono-
mickych krouzkli. €ili tam je t¥eba vytvorit kéddry a potom
budeme moci tu préci rozdirit. A toho vieho, té kniZni
produkce, o které hovo¥ite, tam budeme moci vyuZit.

Sulc: J4 reaguji na to, co ¥ekl prof. Pidala: myslim, Ze
postoj uditeld k astronomii je dén postojem ke kursu astro-
nomie na fakultédch. ProtoZe tam je okrajovou zdleZitosti,
jesté se spojuje navic t¥eba s meteorologii. Tim vznikd
dojem, Ze je to véc nedilefitéd, a tak se to promitd do
raxe. Chtél jsem reagovat jest® na pozndmky o edicich. Mém
ojem, Ze se v minulosti mélo vyuZivalo edice Mald moderni
encyklopedie. Pokud si vzpominém, tak z astronomie tam
vySla pouze kniha Dr. Horského o d&jindch astronomie, a

to uZ je dosti ddvno.

Gryger: Horsky -~ Plavec: Pozndvéni vesmiru a Sadil: Planety.

Sulc: Tedy hroznd mdlo. Myslim, Ye tady byla nevyu¥itd
moznost. ProtoZe kdyZ tam mohou publikovat jini, z jinych
obord, tak by tam m&li publikovat i astronomové. Chtél jsem
se jedté zeptat: nedalo by se jako monografie vyuZit
zvldsétniho &isla nékterého stdvajiciho Easopisu? Budto
vydat &islo navic nebo prost& jedno &islo vy&lenit pro
monografii.
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MikuldSek: Myslel jsi Kosmické rozhledy?

: Nemédm na mysli konkrétné Z4dny Sasopis. Prosté néktery
stavajici. A jeStd jedna otdzka: zdali by se dalo pro vytvo-
Peni takovych zdkladnich piehledll pouZit ndkteré z diplomo-
vych praci, které jsou kompilainiho charakteru a ve kterych
se mizZe poda¥it nédhodou shrmout urdéité poznatky z daného
oboru, pokud se takové préce zaddvaji nebo agokud by se vibec
daly : dvat. A eventuelnd potom najit néjakou formn, jak
je vydat.

Pacner: Mém tyt o konkrétni névrhy: domnivém se, Ze ulebnice
v nadich podminkéch neni realizovatelnd, proto%e nevim, kdo
by ji vydal v relativnd® krédtkém Sase. Je jedind moZnost
suplovat ji encyklopedii, OvSem vyZaduje to zaprvé nakla-
datelstvi a kmihkupei vyZaduji autora, kterého znaji. To
znemend, %e do nakladatelstvi musi pF¥ijit Dr. Grygar a
Fiet: J4 mém tym, ktery uddld tuto encyklopedii. Zadruhé:
naklaedatelstvi chtdji mit zdruku odbéru 15 000 - 20 000 vy=-
tiski. To znamend, Ze by hvdzddrny soudasnd s timto edidnim
névrhem mély ¥ici, Ze odeberou zdvaznd Feknéme 5 000, Lze~li
tohleto ndjakym zplisobem uddlat, to si pak musite isku-
tovat sami. To je jedind vhodnéd cesta, jak udélat néjakou
velkou shraujici ucéebnici. Pokud se tykd broZurek, nakla-
datelé a knihkupci se jim bréni. Tedy jedind cesta by byla
bud zkusit v_Pedagogickém nakladatelstvi s tim, Ze
hvézddrny opét budou odebirat urditou 3ést, a nebo to zku-
sit v Horizontu, ktery je na broZurky Jeité zabéhnuty.

Horgky: Pordd se mi motd v hlavé mySlenka tdch sediti.
JestliZe o tom mluvime akademicky, neni vyloudeno, Ze Je
mo¥no takovou véc zaloZit i pro nékolik zemi, je moZno si
pFibrat 1idi i ze zshranili a je moZno se domluvit a zkon-
cipovat bilaterdlni nebo multilaterdlni spoluprédei. Vzpo-
mente na Zasopis - nebo nedasopis - Svétovd literatura.
Myslim, Ze to viichni dob¥e znédte, jednou to zalnete odebi-
rat a médte jistotu, Ze budete informovéni prakticky o hlav-
nich proudech svétové literatury. Vzdor tomu, Ze nebudete
mit kmihovau pFecpénu origindly, ke kterym se prakticky
nedostanete. Mém ten dojem, Ze to, co by chtél nérodny
konzument populdrni literatury o astronomii, by bylo asi néco
ekvivalentniho tomu, co ddvala Svdtovd literatura &tend¥i
tohoto druhu. To znamend: je to dost konkrétni a je tam
zdruka jakési dplnosti.

: Tuto Glohu do zna¥né miry splouji piehledy ve
zd4rskych rodenkédch.

Hors?’: Jé se bojim, Ze ne, protoZe jsou psény prévé jen
pro tento rok. A pre&ist ten gi"ehlcd = je jedna nevyhoda

v tom, Ze to je véc schovand do té rolenky. Mdlokdo to vi.
Ale druhd véc je ta, Ze Z4dny ten Sldnedek neni samostojny.
Jeou tam t¥eba promsnné hvézdy, kaZdy rok se opakuje tento
tUsek, ale neni to samostojné. Je to srozumitelné a platné
jenom tehdy, jestliZe ten dotyény si 1. k tomu pielte
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obecné pojedndni o tom, co jsou proménné gvézdg, 8 2, jestli-
Ze se podivd 5 - 6 let zpdtky, aby vlastné vidél, k Cemu se
lety ten pokrok v tomhle okamZiku dostel. To je smad hlavni
nevyhoda. Je to vynikajici véc pro zasvéceného konzumenta,
ale nepoufitelné pro konzumenta, o kterém ted mluvime.

Dykast: Vyzndla tady velmi pesimisticky mySlenka nové
monografie, kterd by nahradila Astronomii I, II z r. 195&.
Povazuji to viak za pesimistické jenom z toho hlediska, Ze
neexistuje, ne Ze by se nedala vytvoFit. Tenkrdt uréité

byly podmi také sloZité, jak ji rychle sestavit, aby to
vyslo ucelené, jak rgghle sehnat materidl a podobné, Navrho-
val bych, aby se uvazovalo o prekladu. Tento problém se
jistd ¥edi i v jinych stdtech. Mém na mysli sovétskou nebo
americkou literaturu; uvdZit, zda by se nenalezla monografie,
kterd by stdla za piekled.

Dujni¥; Knihy by mohlj vychédzaf. Dr. Grygar hovoril, Ze
estronomovia maji dost mdlo Zasu, aspon_co sa tyka profe-
siondlov, tak &i by nebolo vhodné vyuzif précu astronomov
a novindrov. Mém na mysli schopnych novindrov. V niektorych
gtdtoch je takdto spolupréca dost beZnd, napriklad Isaac
Asimov pife podobné diela, Clarke, Sullivan a aj u nés
napriklad Ing. Pacner.

Pavlousek: P¥ipominka k nakladatelské &innosti. Skutedny
stav je takovy, Ze tim, kdo rozhoduje o tom, jaky ndklad

a do jisté miry i jakd kniha se dostane na trh, neni zdale-
ka nakladatelstvi, ale n.p. Kniha, ktery obecné vzato je
neddvérivy k pFirodovédnym obordm a navrzené néklady tladi
nesmirné dold., Z4dné nakladatelstvi si nedovoli vydat

vic, neZ jim Kniha p¥edem objednd. V tom je ta svizel.

A to nemluvim o tom, Ze je pak jesté mnoho limitujicich
galétggﬁ. A ten tym musi vést &lovék, kterého znaji nakla-
atelé.

g:g_oig: My jsme mluvili jenom o publikovéni kniZnim a
sopiseckém, ale popularizace astronomie podle mne méd jesté
jiné formy, které jsou na tom podstatnd hir. A to jsou
nap¥iklad v soudasné dobd filmy, diafilmy, ndzorné pomic-
ky. Hlavné v tom poslednim je situace podle mme (iplné
katastrofdlni a citime to nakonec i v Planetdriu, kde jsme
u zdroje, kde si miZeme v8ci vyrobit a vime, Ze to miZeme
vlastné pouZit v podstatd jenom pro sebe, protoZe jsou

to unikdty. To je zdleZitost ndkterych podniki, nap¥iklad
Komenia, ale to je kapitola sama pro sebe. Nicménd myslim,
Ze by bylo vhodné, aby o tom aspon padla zminka, jak tady
ta situace vypadd.

Pokorny: I kdyZ se nyni diskuse todila kolem technickych
'coblg , chtél bych se vrdtit k drovni popularizace a

¢ tovat Dr. Horského, ktery vyslovil tézi: "Uroven
«_ularizace je v po&stat& déna némi." Je to plnd pravda.
avic astronomie jako jedna z nejlépe popularizovatelnych
pfirodnich véd mé tu vyhodu, Ze urduje troven popularizace
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iv joch oborech, které se popularizuji mén¥é, nap¥iklad
fyzika. Je gnémym faktem, %e knihém psanym na stFedodkolské
urovai, které se béind povaiuji za popularizaini standard,
plné rozumi jenom vysokodkoléci a Ze pro Steni vysokodkolské
udebnice je zapot¥ebl mit mspiranturu - nakonec bglo gii
vspomenuto v uvodni Fefi, ¥e d¥teké Imifky nejradé]i éte
prévé Hirokd vefejnost. Ale myslim si, Ze bychom nemdli i
pfes tento sndmy fakt v \revni pgopularizace klesat g podbi-
zet se momentdlni situaci. Uroven popularizace by méle

byt vzestupnd suozf'einé Uroven popularizace _nelze zamé-
novat_g tre matematickou a fyzikglni, nebot jde 1 o
droven vykladovou, logické stavby. Zkrdtka je treba stavidt
na tom, co by mél za normélnich okolnosti zndt nap¥{klad
absolvent st¥edni Skoly, a nelze argumentovat tim, ¥e on to
momentdlné nesnd. Je tedy v podstaté na nés, abychom jako
popularizéto¥i astronomie - jedné z nejlépe popularizovatelnych
p¥irodnich v&d - droven znalosti zvydovali.

MikuldSek: DSkuji za posledni pFispdvek Zdenku Pokornému,
nezlobte se, fe tady diskusi pi"omiuii, pfestofe nebyly

zde do¥eieny nékteré otdzky, zvldst technického rdzu; je
sprévnd pi"igoninka, Ze drovni popularizace zde bylo vénové-
no rnd dosti mdlo mista, ale mdte pFileXitost to néjakym
zpisobem je&td gahrmout do 2. bodu "Osobnost p%{ula.rizé-
tora®. Dévém ted slovo prvnimu shrnovadi, Dr. Pittichovi.

Pittich: Dostala sa mi Sest, Zemém zhrmif tento prvy bod,
Rggy‘ 88 tykal irovne a rozsahu popularigzdcie. Ak by som

snéd niektoré Vase diskuzné prizgevky interpretoval
subjektivne, bol by eom velmi rdd, keby ste ma na to
upogornili. Ukézalo sa, Ze vyuZivanie hromgdnych gdelova-
cish prostriedkov gre gnhrizéciu astronomie v Ceskoslo-
vensku gie je na v etég drovalach rowvnakd. MoZno ich
rogdelit na tri zékladné skupiny. V prvej skupine by boli
EEqui:i; ktoré pre popularizdciu astronomie vyuZiveme, dé
sa_povedat, velmi dobre alebo obstojne. Dnes existuje

v Ceskoslovensku 5 Sasopisov, ktoré si zamerané na astro-
nomiu, z toho 2 odborné, BAC a Contributions zo Skalnatého
Plesa, ktoré tu spominané nebolo. Alebo 6, ak by sme do
go&tu zahrnuli aj HvézddFskou rodenku. Méme gopulérno-ve-
ecké Sasopisy - Vesmir, Kosmické rozhledy, e hvézd a
Kozmos. Do druhej skupiny by sme mohli zahrnut hromadné
oznamovacie prostriedky: rozhlas, denni tlad a televiziu,
ktoré, ako tu bolo kondtatovanéd, si vyuZivané z Zasti

dobre - rozhlas a dennd tlad. Hordie uf je to s televiziou a
edite horfie je to s filmom a 8 nézornymi pomdckemi, na
ktord tunéd upozornil ku koncu Ing. PFihoda. Konedne refou
drovaou si monografie o astronomii. V qgj i urdité tafkosti
pri vyddvani. Tund by sme mohli spomenut dva také védine
fakty. Jeden, ktory sivisi s mblémom, kdo pifie alebo kdo
by mohol pisat v tejto spolodnosti tieto gopuléme-ve-
decké monografie, &i u% vadiieho alebo mensieho rozsahu.

¢ fakt, kto ich vydéva a aké moZnosti si pri vydédveni,
KonStatoveli sme, Ze vyddvanie tychto monogrefii je obtiaZne:
vydavatelstvd u nés ei pomerne mélo pru¥né a trvé pomerne dilho,




kym sa takdto monografia vydd. Z toho vyplyva, Ze je
jednodussie vyddva.% veci, ktoré nezastardvaji tak rychlo

o tie, ktoré zastardvaji, &iZe moderné Sasti astronomie.

lej sa tu ukdzal edte J%aen rozpor, & to medzi populari-
zdciou, dalo by sa povedat pa tej vysSej iroyni, a pogn-
larizdciou, ktord maji robif na kultirne odlahlejiic
centrdch. Mém tu na mysli dediny a tie Sasti republiky,
ktoré maji horsie ag;ienie s univerzitnymi centrami a 5
g valdimi mestami. ve tu chyba potrebny materidl, shrnuty
v prehladne] forme, dostupny pre popularizdtorov a pritem
tak, gby to boli hotové prehlady, aby popularizdtor pemusel
zhénat z rozlidnyeh inych dostupnych pramenov a ddvat do
kopy tietﬁrs ady a potom ich podédvat dalej, k populari-
zéoii. Ve 2aleiiti je tieZ otdzka, ktgrou ste sa zaobe-
rali, &i vydat sibormi momografiu astromomie alebne vydévat
tito mono iu rozdeleni na 8&:21 v gdnotli ch_gesitoch,
&1 u% vadsich alebo mengich. Cast z vds sa prikléna za
siborni monografiu, ¢ast z véds zase za tu zoditovi formu,
ktord md svoje vyhody gj nevyhody. Vyhody si v t?n, Ze
klagické partie astronomie by sa mohli publikovat menej
Gasto tak ako si vyZaduje potrebz spolodnosti, kdeZto
moderné dasti by sa mohli vydédvat pruZnejSie. Na druhej
strane zs:e z vliastnej skisenosti viem, Ze pre popularizé-
tora je daleko vyhodnejSie, ak mé moZnost Serpat poz?‘iky
z nejakého siborného diela,v ktorom mé, d4 sa povedat,
"po lopate” vietko &o potrebuje a nemusi si to zhénaf
z rdznych pramenov.

MikuléSek: Je5té Dr. Grygar.

: ME1 bych jedtd takové post scriptum, protoZe se tady
pred zévérem objevilo ndkolik osobnich invektiv. Chtdl bych
k tomu F{ci tolik: Myslim, Ze v principu je pravda, Ze by
bylo moZné zejit do redakce nékterého nakladatelstvi a je
pravda, ¥e pF¥ijit tam s ndvrhem na kolektivni udebnici astro-
nomie, tak by patrné Fekli ano. Jé mém jedinou potiZ a tu
jesem vlastnd® nep¥imo uvedl ve svém pF¥ispdvku: rdd bych
v&d81l, s kym bych do té nakladatelské redakce Sel. V tom je
totiZ jéddro problémus jedinec nemiZe napsat dobrou udebnici
astronomie. Pokuysili jeme se © néco pro Mladou frontu
spoleind se Zdenkem Horskym a s Pavliem Mayerem (coZ je takovy
primé¥end velky kolektiv); kniZka mé mit charakter emcyklo-
pedie, méd se jmenovat Vesmir, i kdyZ je zatim v nedohlednu
a vyjde bihvi kdy. Rukopis je v soulasné dob& v technické
redakei, ¥ili auto¥i sv agovinnosti vi&i té kmi¥ce splnili
a Mladéd fronta jako nakladatelstvi ném poskytla moZnost
napsat cosi, co neni udebnice, ale co viceménd po 4 dosti
podstatné Edsti soudobé astronomie, i té klasické. Cili za
takové 2 - 3 roky by to smad mohlo byt venku. Je moZné
8 kolektivem samoziejmd rozséhlejsim se o ndco takového
gghulit v Orbisu, v encyklopedické Fadé, kde by to mohlo

¥yt trodku jinak zemé&Feno neZ ncyklope&ie Mladé fromty,

v {:dstatﬁ urdend pro mlédeZ, Cili n&co se v tomto sméru
délat d4, ale Je pravda, Ze do Zédného nakladatelstvi sku-
teén& nemohu prijit sém. Musim tam pFijit s nékym, protoZe
tohle nejsem schopen sém napsat.
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¢. Osobnost popularizdtora

Grygar: V 1. bodd jeme se nevénovali otdzce urovmé popula-
rizace z toho divodu, Ze &dst tohoto problému myslim jedté
budeme FeSit v bodé 3. A ted uf tedy ke 2. bodu. Jak zde
bylo poznamendno prve, velice dlileZitou souddsti popularizace
jsou predndSky, o kterych jeme Umyslné v 1. bodu pFilis
nehovo¥ili, protoZe existence pFednédfek, jejich drovnd,
jejich ohlasu u posluchadli jsou velice zédvislé na tom,

kdo to ¥ikd, to znamend na "Osobmosti popularizdtora®™, jak
jeme druhy bod nazvali. Je to totiZ nejlepsSi moZnost, jek
se popularizdtor - tedy &lovdk, kiery se zabyvéd rozSiFovd-
nim astronomickych poznatkl na rozmanitych drovnich - desté-
vé do pF¥imého kontaktu s publikem. ZkuSenosti, které jsou
dlouholeté a mnohostranné, ukazuji, Ze tento kontakt md
svym zpisobem vyhodu p¥ed viemi ostginimi metodami sdélové-
ni, gakkoliv ném dnes technika umoZnuje mit ty metody nej-
riznéjs{ a nejrozmenitdjsi. Cili osobni kontakt s &lovékem,
ktery se v astronomii vyznéd a je ochoten a schopen to ve=
Fejnosti jistym zpisobem sddlit, hraje v tomto sméru kliZo-
vou tUlohu., Myslim, Ze u néds méme v tomto sméru velice
vyznemnou a dlouholetou tradici a miZeme jmenovat i v mi-
nulych generacich i z minulého stoleti 1lidi, kte¥i pires
svou odbornou préci, nebo prévé pro svou odbornou prici,
byli schopni velmi dobfe komunikovat s veFejnosti. MoZn4d,
%e to je také jeden z dlivodl, prod astronomie se t&3i tak
veliké oblib& u Siroké verejnosti a rozhodnd je oborem

v Ceskoslovensku velmi znémym ve srovméni s tim, jak je
astronomie zndmé v jinych evropskych stdtech, Ze cesko-
slovenskd astronomie md jakysi pFfedstih e ten do znadné miry
s osobnosti popularizédtora souvisi. SamozFejmé, Ze se zde
vyskytuji také Eetné problémy, které bych se pokusil v tom
svém dvodnim slové nadhodit.

Predeviim je problém, kdo vlastné popularizovat mé.
K tomu cili se hodi nejriznéjsi typy lidi, ale snad se daji
rozd&lit do tdchto Skatulek: Zdd se mi, Ze vibec nejlepsi
by bylo, kdyby popularizaci astronomie d&lali ti 1idé,
ktefi ji délaji i odbornd, to znamend ti, kteri prispivaji
k pokroku vddeckého bddéni v astronomii, kdy by prosté
jistym zplisobem dovedli poznatky, které sami zigkali, pFedat
veFejnosti. Md to svoje cenné vyhody, které jsou, myslim,
asné, JestliZe &lovék mé néjaky problém promysleny, jestli-
Ze na néj vlastnd priSel jako na origindlni FeSeni, tak musi
bych schopen vysvdtlit ty my3lenkové gochody, které ho
k objevu vedly, jak laickému posluchac¢i tak i odbormikovi
%z jiného oboru, coZ uz ge také popularizace. V tom mé
obrovskou vyhodu p¥ed vSemi ostatnimi popularizétorg, groto-
%¥e hovo¥i o své bezprost¥edni zkuSenosti. Samoziejmé, Ze
toto je idedlni stav, ktery se i v jinych oborech dociluje
velice vzdcné. Mém tim na mysli t¥eba fyziku - akademika
landaua, ktery to dovedl, nebo Einsteina - to jsou ryby
1. velikosti. Ale dovedou to i mnozi 1idé, kteri tieba nemaji
ten vddecky kalibr, ale jsou schopni fascinovat vefejnost
pFi predndskéch i p¥i jinych komunikacich privé zpisobem
osobniho pristupu, osobniho zaujeti k v&ds.
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Abych nehovo¥il p¥ilid nekonkrétnd, tak myslim, Ze
takovou osobnosti je prof. Kopal, ktery nesporné patii
ke svdtové astronomické Spilce a pritom dovede zaujmout.
Jeho predndsky jsou skutecné bédjecné -to je zdZitek; i kdyZ
&lovék s nim nemusi odbornd souhlasit, je jasné, Ze poddva
14tku velmi sugestivnim zplisobem. To je témdF idedlni
stav, ktery se dd docilit oviem velice vzdcné., V& Sinou
vddei, kteri d8laji prvot¥idni vyzkum, ne popularizaci
jednak nemaji das a jednak nemaji ani schopnosti peda-
gogické nebo elementdrni rétoriky nebo né&leho takového,
prosté proto, Ze jsou pr{lid zaujati svym problémem, a to
je odvéd{ od komunikace se Zirokou veFejnosti. Konecnd si
myslim, Ze zejména u mladsi generace téchto prvot¥idnich
astronomi se vyskytuje icsieziravé hledisko, poecit, Ze to je
ztrdta Gasu, Ze koneckoncd ti 1idé, kte¥i to nepochopili na
nejvyssi drovni, to nepochopi viibec a Ze oni sami popula-
rizaci ztrdceji &as, ktery mohou vSnovat vlastnimu bédéni.
Proto se popularizaci docela zémérné pod nejriznéjsSimi
zéminkami vyhybaji.

Daldim typem, ktery se hodi jako popularizdtor,

e v jistém sméru md i prednosti proti prvot¥idnimu vddei,
je tak Pikajic druhot¥idni védec. Prosté &lovék, ktery sém
neni odborné tak na vysi, aby podstatné zasahoval do pokro=
ku astronomie, a pat *Ii tedy spiSe k Fadovym pracovnikum,
ale md z ndjakého di odu schopnost prezentovat poznatky,
na nichZ se sém nepodilel svym vlastnim vyzkumem, je scho-
pen nachdzet rizné souvislosti a sledovat v kontextu svéto-
vou literaturu nebo astronomickd zasedéni a pokroky pFi-
buznych oborti., Pro veFejnost méd tu vyhodu, Ze je schopen
hovorit o 8ir8i problematice, to znamend nejen o svém
pracovaim oboru, ktery nutné u kaZdého &lovéka je velmi
uzky, ale je schopen posoudit nebo popiscovat pokroky v Sir-
8im astronomickém okruhu. SamozFejmé&, Ze to vede k nevyho=-
dém; geho zkuSenost neni bezprostredni, nutné se musi do=-
poustét zjednodufeni nebo i omyld, nebot prostd neznd
bezpedné vSechny detaily, které &asto ani ve v8decké prédci
nebo v pfehledovém &lédnku nejsou obsaZeny. M4 d¥ive nebo
pozddji sklon hovo¥it i o vécech, které nemd zaZité, al
uZ se k tomu donuti sém, nebo ho k tomu pFim&ji ti ostatni.
ProtoZe 1idé se ho &im ddl vic ptaji na véci ze vzdédlensdj-
8ich obori, a to vede k tomu, Ze dr¥ive nebo pozd&ji si zalne

j8let jakdsi sgogeni, jakési mistky, které mu umoZni
preklenout chatrnéjsi znalosti o vzddlendjsich tématech.
V podminkéch, které jsou u nés, kde jsou popularizétori
vibec velice vzdcni, to vede i k tomu, Ze existuje i
velkd spolelenskd poptdvka po popularizaci astronomie, a
ta popularizdtora neustdle téhne od jeho vlastni védecké
préce, protoZe nagednou zjistuje, Ze 1idé maji zdjem o to,
aby se néco dovédéli o astronomii. Zbyvd mu tedy éim d4l
méné Zasu na vlastni vyzkumnou prdci, a popularizace zadind
bft brzdou jeho osobniho rozvoje. To se projevi tim, Ze
prestane dostatedné védecky produkovat, gehoi si Casem
povSimnou jeho nad¥izeni a zadnou ho nejprve mirné a pozd&ji
i vice persekvovat, a konedné i v tom, zZe jeho vrstevnici
a kolegové, kte¥i se k popularizaci chovaji zdrZenlivé,
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zadnou se tvd¥it dosti nevraZiv®, protofe ten &lovék
neplni své povinnosti v odborné préci tak, jak by mél.
Toto je dilema, které tito vSeobecni popularizdtori Fesi
n8kdy dspé¥né, nékdy méné ispédné, ale rozhodné to vede
k pracovaim konfliktdm.

. Konedné lze ¥ici, Ze existuji 1idé, kte¥i jsou
primo placeni za pogula.rizaci, to znamend, Ze pracuji v n&=-
jaké instituci, v néjakém za¥izeni, které je ochotno jim
ze to umo¥nit existenci: to jsou zejména pracovmici osvéto-
vych za¥izeni jako jeou hvézddrny nebo rsle.ne'l::ﬁr:l.a.; mohou
to bft oviem také védedti redaktoFi v riznych Easopisech,
denicich, rozhlase, televizi, nebo 1idé od filmu, kte¥i maji
moZnost v rédmci svého zamEstndni se profesiondlné popula-
rizaci vénovat. Myslim si, Ze pot¥eba téchto 1idi je velice
znalnd a v nasem stdtd je jich vlastng médlo, tak¥e jsou
znadnd pretiZeni. Nemohou se konkrétnd tolik zamySlet nad
vécmi, které by si potiebovali sami oz¥ejmit, ztrdceji
Sasto moZnost pFimych kontaekil s pokrokem védecké discipli-
ny, protoZe grévé rutinni kaZdodenni préce s verejnosti,
ktegé se obydejné vede ve spéchu, kterd je velice ndrodnd
na das, ne cestovdni a podobnd, ta jim prirozend ubird as;
a to uz nemluvim o vécech administrativmi povahy, protoZe
tim jsou zatiZeni nakonec v8ichni 1idé bez rozdilu.

Tgto véci osobnost pogula.rizétora do jisté miry for-
muji e pisobi na jedné strané kladnd - to znamend, Ze
8lovék, ktery se popuylarizaci vénuje, si po urlité dobé&
vytvoFi jistou droven Fednického vystupovéni, jistou
iroven pisemného pi'g%evu, jistou droven kontaktd, zpi-
sobl, jak ziskévd ormace - ale na druhé strané to vede
ke zplanéni. Ka?d4 popularizace s sebou nese to nebezge&:’.,
Ze &lovdk nakonec ztrati pivodni cil vénovat se urdit
védecké discipliné, a stane se nékym, kdo je veFejnosti
sice pg'i;jimén kladnd, ale odbornou verejnosti naopak
zéporné.

Na druhé strand jsou tady dvé ldkedle. PPedevsim
je nesporné, ¥e astronomie sama je velice populdrni nauka,
takZe je-li popularizdtor ﬁag&énj', ziskd si znadny okruh
pFiznived, coZ vede k tomu, Ze se stdvéd populdrndjii neZ
t¥eba jeho vddedti kolegové, kte¥i se vénuji védeckému ba-
déni. Myslim, %e tuhle situaci zndme u nds dob¥e jak
z historie, tak ze soudasnosti. Sém si vzpominém, Ze kdyZ
jesem byl kluk, tak jsem m8l zcela zkreslené predstavy o tom,
kdo d814 astronomii, protoZe jsem se domnivel, Ze ji d&laji
ti 1idé, které jsem vidal na predndikéch nebo kte¥i o ni
psali km{¥ky. A vibec to nebyla pravda; astronomii d&lali
1idé jini, a ti se zase {osmivali tém popularizdtorim,
ale to jsem tehdy nev&d8l. Ted do toho vidim a vim, Ze
ge to vlastnd nezmdnilo; jen to citim sédm na sob&. Kromé toho
obydejnd i 5iré verejmost mé pocit, Ze popularizece je zdle=-
?itost pekunidrni, Ze vede ke znadnému obohaceni. Lidé si
¥{kaji: On se tedy (popularizétor) nad¥e, sle vidyt on
si prece dost vydéld. A to 1idé také nemaji rédi, coZ vede
opét ke konfliktlm. JenZe a% na néjaké velké vyjimky si
popularizdto¥i na %4dni jmdni nepFijdou. KdyZ by si &lovék
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chtdl p¥ijit na jm¥ni, tak by to musel d8lat jako Daniken
e jeho doméci epigoni. Ale to je skutedné velice na okraj.

Co je, myslim, podstatndjdi, je tohle: Mluvilo se
tady uZ v prvni 3dsti diskuse o tom, Ze by snad bylo dobré
nédsledovat pr¥ikladu ze zahranidi, kdy se problémy s popu-
larizaci resi tak, Ze se spoji "%igty videc" s novindFem
nebo s pracovnikem sddlovacich {rostredk& a vyréb&ji takovéd
dile spolednd. PFiklady jsou velice sugestivni, napFiklad
Scientific American to déléd velice asto; je tam &ldnek
Spifkového odbornika zpracovany védeckym redaktorem; vét-
Binou to byvé4 Uspésné. My v tom neméme téméF vibec tradici,
8 vyjimkou snad jednoho pokusu, kdy Rozhlasovéd universita
byla vydédna svého &asu Ivo Budilem a pracovala na ni celd
fada odborniki. To je témdF% vyjimka, Jjiny takovy p¥iklad
vét8iho rozsahu nezném. Stdlo by to za zkousku; zatim nikdo
nevi, jak by to dopadlo; asi by se to mélo vyzkousSet.
Napifiklad j& bych velice uvital spoluprdci s dobrym ilustrd-
torem, protoZe jsem mél vZdycky trojku z kresleni a je
pravda, Ze astronomie se dost déasto musi kreslit a Ze je
to kvili srozumitelnosti vyhodné.

Druhé poznémka: Rikal tady u¥ Ing. Pacner, Ze popula-
rizace astronomie je velice potFebnd a profesionélni astro-
nomové, ktef¥i se na to divaji trodidka spatra, jsou zcela
z¥etelnd na omylu. Na to jsme p¥iSli nejenom u nés, ale na
to p¥isli 1lidé i v zemich astronomicky daleko vyspélejsich.
V posledni dob& takovd renesance zdjmu o popularizaci je
t¥eba ve Spojenych stdtech. Nékteri z vds zndte dasopis
Mercury, ktery vyddvd Pacifickéd astronomickd spolednost a
ktery se snaZi o novou formu magazinové popularizace astro-
nomie zpisobem odlisnym, neZ to t¥eba d&l4 akademilt&jsi
Sky and Telescope, ale %slim, %Ze zplsobem velice dobrym.
Oni totiZ pFfevzali skutecné novind¥ské fo rozhovoru,
fejetonl a t¥eba i panelovych diskusi a snazi se vefejnosti
astronomii doslova prodat podle zdkond amerického byznysu.
Ta situace je svérdznd a oni nic jiného vlastné ani d&lat
nemohou. My méme v{’hodu, Ze 2sme patrng kultivovandjsi
ne% Ameridané a mé&li bychom této své pFednosti vyuZivat.
Myslim, Ze skuteind nase zdzemi neni tek marné, ale jde spi¥
o to, Ze je médlo organizovéno. Nejsme schopni za¥idit,
aby se ndjak navzdjem domluvili nebo seZli ti lidé, kteri
mnii k popularizaci blizke a kte¥i by ji patrné dovedli
délat na Urovni, jeZ by nebyla tak bombastickd, ale stéle
gy dosti Sirokou veFejnost k problematice astronomie p¥ita-

ovala. .

Je tady ovSem jeSt& technicky problém, na ktery
bych chtél upozornit, a se kterym se osobnd setkédvéme a
myslim, Ze ti z vds, kte¥{ se vénuji gopula.r:l.za.ci, se
s tim nepochybn& setkdvaji také. TotiZ co d&lat s privalem
informaci, ktery se v astronomii dostavil, byt i o néco
pozdéji neZ v jinych védeckych disciplindch. J& vém totiZ
Teknu, jak to vlastné je s mou vlastni popularizadni &innosti.
Byl jsem od malidka zamé¥en k tomu, Ze budu délat meteorickou
astronomii, a tak jsem si studoval meteory a byl jsem velice
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spokojen. A kdyZ m§ poZddali prdvd na této brnénské
hvdzdarnd, abych ndkde mél ndjakou prednddku, tak jsem
vyklddal o meteorické astronomii. NafeZ jsem skondil
predndsku & byla diskuse. V diskusi mi 1idé kladli

otdzky, které s meteorickou astronomii vibec nesouvisely.
Styd&l jesem se, Ze jim nemohu ddt kvalifikovanou odpovéd,
takZe jsem si vidycky po prednédsce povzpominal, na co se
mne ptali a Sel jsem si predist ndco z téch obord. A s hri-
zou jsem zjistil, Ze stdle vice &tu néco dplnd jiného

ne? o meteorech. Tenhle problém se mi zdd byt obecny.

Je tady jistéd poptdvka po astronomickych informacich,
kterd existuje nezdvisle na tom, zda my popularizaci délat
budeme nebo nebudeme. To tady ué také bylo Fedeno. My méme
pouze moZnost bud se k tomu obrdtit chladnym ramenem nebo
slepym okem nebo hluchym uchem, anebo jistym zplsobem
vyjit té poptdvce vst¥ic, nedat moZnost Sarlatdnim, kte¥i
zneufivaji zdjmu verejnosti (at uZ k osobnimu obohacovéni
nebo dezinformacim) a informace poskytnout o tolik kvalit=-
ndjs8i, %e 1idé p¥ijmou raddji kvalitn&jsi informace nei ty
nekvalitni, Samoz¥ejmé, Ze to neni snadnd \iloha, protoZe
&lovék musi do jisté miry vyjit vet¥ic vkusu Sirokého
publika, ale neami se mu zase podbizet. V tomhle myslim
je dskali kaZdého gopularizétora, ktery se problému vénuje,
protoZe je jasné, Ze kdyby se vyklddalo o horoskopech,
popularizédtor by mél velkou &tend¥skou nebo posluchadskou
obec, a pFesto by to bylo zcela pochopitelné égatné.

Pritom astronomie je podle mého soudu - & jisté podle soudu
nds vSech - natolik zajimavd, Ze ndm to mohou jiné v&decké
discipliny zdvidét. Jde jenom o to moZnosti, které

v astronomii méme, dob¥e vyuZit,

JeSté bych mél jednu poznédmku. Astronomie mé jeden
osobity rys, ktery ji odliBuje od ostatnich obord p¥irodnich
véd, a ktery zpisobuje, Ze astronomie méd jisty pFedstih
v popularizaci. Astronomie totiZ jako jedna z méla p¥irodnich
véd mé okam¥it& bezprost¥edni vazby na svétovg nézor a
vibec na kulturni pojeti déjin lidstva - jisté by mne
Zden&k Horsky doplnil - takZe na rozdil od jednoznacné
exaktnd zaloZenych matematiki, fyzikd a chemikd astronomové
vice inklinuji k humanitnim gbo . KdyZz se podivéte t¥eba
do Kosmickych rozhledi nebo RiSe hv&zd nebo i do jinych
Sasopisi, kam piSou astronomové, tak se podivite nad tim,
kolik je tam citaci z literatury - myslim z krdsné litera-
tury - kolik je tam takovych 8pilcd, které oceni 1lidé,
kteri maji vztah k tomu, demu se ¥ikd obecnd humanitni
vzd&léni, V tom se astronomové pFiznivé odlisSuji od
obecné pr¥irodovédecké veFejnosti a myslim, Ze tohle taky
laickd verejnost na astronomech ocenuje. To jsou tedy
poznémky na okrajs jsou velice subjektivné zabarvené, pro-
toZe &lov&k je tou popularizaci postiZen sém, ale mo%né,

%Ye je dobré to Fici na tomto neprilis Sirokém foru.

MikuldSek: D&kuji Dr. Grygarovi za Uvodni slovo. Prvni
v znadném predstihu se hlésil prof. Hlad.
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Hled: Ono je nevyhodné mluvit prvani, ale jé jsem se prvni |
prihlésil. Pozndmky uvodniho slova vychdzely ze subjektivmni-
ho pohledu, ale byly v mnohém velmi objektivni. Myslim, Ze
tady pravdSpodobn se také nepodai#i postihnout v celé Ei¥1
problém, ktery by postiZen byt mé&l. Popularizace by vyZado-
vala ¥piSkové 1idi, 1idi, kte¥i jsou Fpilkou oboru, ktery
popularizuji, pravddpodobné v oboru, ktery je Sirsi vzhledem
k astronomii, to je_v oboru fyziky nebo fyz;kélné-matema-
tickych véd. Zdroven by takovy &lovék mél byt filosof,

hodné historik a m81l by mit urdité vlastnosti lidské, takZe
pravddpodobné by bylo dobré, kiyby misto mne se pFihlédsil
specialista v oboru psychologie a pedagogiky a mluvil o obec=-
nych vlastnostech toho, kdo mé popularizovat. Z toho je
myslim z¥ejmé, Ze neni moZné v diskusi postihnout vSechny
vlastnosti popularizétora. Hlavni problém podobné jako

v jinych oborech snad je v tom, Ze nelze dekat, Ze by tiéba
Landau u¥il fyzice na viech strednich Skoldch na sv&td.
Vzpomenu prof. Kopala, ktery mi pF¥i posledni ndvitévé v Pra-
ze v kulodrech ¥ikal, Ze stra®nd réd udi, Ze vidycky chtdl
byt stPedodkolskym kantorem, a Ze si to_vynahrazuje popula=-
rizaci, kterou provddi t¥eba i u nds v Ceskoslovensku a
t¥eba tim, Ze si bere studenty, ktefi pFichézeji do
Manchesteru na universitu a v tom p¥ipravném kursu je udi
st¥edoskolskou fyziku, resp. ji o je. On se kazdy asi
mugi predem rozhodnout, kterym smérem gﬁgde, nemiZe se roz=-
hodnout pro oba sméry najednou. V mlédi clovék myslim by
mohl d&lat oboji, pozdéji z¥ejmé miZe délat jenom jedno a

do toho druhého dosazovat. JestliZe chci postihnout vyuku
na vSech st¥ednich Skoldch a jestliZe chci obdobn& paralelng
postihnout popularizaci astronomie vzhledem t¥eba k Cesko-
slovensku nebo t¥eba ve vztahu k vétd8im, musim z¥ejmé

volit typ 1lidi, kte¥i budou ochotni ztratit v ¥adé pripadd
kontakt se Epiékou, budou ochotni ztratit moZnost délat
vyzkum nebo jen vyzkum a zato budou mit pomérné dobry

a Siroky prehled pres celou oblast fyziky &i astronomie.
Chépete jisté, Ze se tim trosku Jejich energie rozplizne

do 8i¥ky tak, Ze pF¥ece jen se ta Urovepn sniZuje. O tom neni
pochyby. Ale prece jenom se miiZe stdt, kdyZ Elovék je
dostatednd pilny a aspon trodSinku méd vztah k védém, které
chce popularizovat, Ze jeho Eirokg rozhled miZe byt lepsSi
neZ mnohdy u toho, kdo se vdnuje éist& v8decké préci.

Budeme z¥ejmé muset zvolit v tom pohledu urditou miru

nebo uréity rozumny gohled, abgchom posoudili, co v tom
daném pr¥ipadd je lepsi. My nemiZeme chtit, aby tisic

Landeuu ucilo na gymndziich, ale miZeme chtit, ab

nékte¥{ z Dr. Kleczkl d&lali na hvézddrndch. Rozhodn

oproti Skolstvi méme vyhodu. V tomto pFispévku jsem m8l

na mysli popularizaci vSemi formami.

Pokorny: Domnivém se, %e osobnost popularizdtora musime
hodnotit jinak tehdy, jestliZe se vyjadfuje vétsZinou pi-
semnd geboégestliie prednds8i, ponévadf je velky rozdil

mezi pFedndskou a psanym &lénkem., Ne kaZdy z jedné skupiny
Je zaménitelny s druhou skupinou. Navic se projevuje spousta
efektld, které nedokdZeme eliminovat, které jsou dédny nédim
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Jinym neZ osobnost{ popularisétera. Nap¥fklad znalny
nedostatek publikaci zplisobuje, Ze kaZdéd astronomickd publi-
kace, napsané at dobrym &1 Spatnym autorem, je rozebrima.

Ted bych si dovolil ve vzianu k pFednéikém #iét %ednu
tezi: popularizdtor astronomie mi¥e byt bud primérny - Fekli
bychom zcela obyfejnf -~ mebo miZfe byt vynikajicf. Pro
obySejného posluchafe viak memii¥e byt podprimérnf! Je~1i
nékdo vynm ic pularizdtoren, progg ge to v tom,
fe 11dé Feknou napriklad "idu na pPedndiku profesora Kopala
a nezajimé mne, o Sem mluvi, proto¥e ka%dd jeho prednds
Je vybornd®. Zde jméno pFednéfejicfho je zdrukon kvalitg
Pro jinébho posluchele, kterj nesnd popularizdtora osobn
Je snad rozhodujfci téma astronomické piedndiky, a osoba
g: larizdtora ustupuje ponSkud do posadi. Myslim gi, Ze

2z nds vi 1 z osobnf{ zkudenosti ¢ tom, £e mnohé dnedin{
odbo v agtronomii pFivedli k astronomii 1idé, kteFi
nem8li pF{1i8 vysoké astronomiocké vzd&lédni, Neni to jistéd
idedlni stav, nebot je tu dost mo¥nosti, aby se zde
uplatnili 1 11dé, kteF{ se vyslovend pFifivuji a kte¥{ sle-
duji t¥eba jen vlastni osobni prospdch. Ale Fada té&ch,
ktefi popularizuji{ astronomii a které bychom t¥eba chtéli
oznalit zea Spatné pognlu-izétory. to délaji jak nejlépe
mohou & viastnd ziskdvaji nové zédjemce o astronomii; ti se
po:d&i% budou orientovat na jiné 1idi, dejme tomu na lepsi
autority.

%mé Jje zafazena otézka osobnosti popularizdtora.
Je ena g toho divodu, e soudSasnd plati tyto dvé prav-
dy: %e popularizace je ohromny byznys, a popularizace je

mné fodpovédnost. A v tom pfipadd je to d¥ims, je %o
tvrdd préce. Tyto dva poly jeou prirozend ve vzdjemné ge
eliminujfcim vztahu. Jsou skutedné podminky, nebo miZe si
nékdo vyitvorit ;;odninky takové, e ta popularizace pro n¥j
ten byznys bude! Otdzka potom Je, jak je to 8 tou velkoun
godpovédnosti, proto¥e ne#tdsti je v tom, co se jedmou
mezi 1idi pustf, to méd nep¥edstavitelnou setrvalnost. To
mé bohufel setrvadnost nejen v publikacich ne platforms
populérni, ale to mé fantastickou setirvadnost i ns
gi:tfomé odborné. A velice t&¥ko se to potom vymet4.

fe v tom ie ten uréity hédek. ZFejmé tohleto je dlvod,
prod mnozi mistFi oboru maj{ vidi popularisaci velice
ne?tivni stenovisko. Maji strech, ¥e kdyZ kromd své préce
budou také popularizovat, fe si = akym gpisobem zadaji.
Mém ten dojem, ¥e na tuto otdzku mife skutednd historie
astronomie odpovddét. Problém, ktery tu probiréme, existo-
val i v minulych dobdch. Z historické zkufenosti zcela
odpovédni‘ge mo¥no ¥ict, ¥e ten dotyiny mhife mit jistotu,
fe si nezadd. Oviem musf poditat s tim, Ze t ne vZdycky
t#eba jako popularizdtor uspdje, pondvadi se mife tieba
prévé srazit s tim, ¥e se mu nebude da¥it nebo Ze tieba
on sém, pFestoZe je na slovo vzaty odbornik na svlj obor -
e ted vim moc dobre, co Fikém - na tu popularizaci nestadi.
Vezmime dva konkrétni pFfklady. Existuji v ddjinéch
estronomie knihy, které byly v podstaté mininy jako kmihy

.
’
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populdrni; presto maji zékladni vyznem pro obor a pfedsta-
vuji jeho urdity mesznik. J4 se domnivém, Ze takové

Edd onovy "Hvézdy a atomy™, Ze to je zrovmna jedna
takovd kniha. Mdlo platné, to je kniha, kterd skutedné
symbolizuje celou epochu. Mohu se podivat skutefnd velmi
hluboko, ti¥eba do poddtkd 19. stoleti, t¥eba takovd Wunder
des Himmels od Littrowa, to jsou véci skutednd takové,
které rozhodnd® svym autorim neuddlaly Zddnou hanbu. A
myslim, Ze skutednd tem, kdo v oboru pracuje, ziskdvd,
Jestliie se ndjak dostane k popularizaci. TotiZ populari-
zovat znamend nutnd viddt véci v Sirdich kontextech neZ

je bezprosti¥ednd nutné pro dspéinou odbornou préci v daném
oboru. Netroufl bych si F{ci, Ze i pro Spilkovou préci,
ale ten poZadavek tam nutny je. Je totiZ .moZno Fiei:

v astronomii pracovala Fada 1id{. To, jakym zpisobem gra-
covali, se projevuje tim, co publikovali v odbornych &aso-
pisech. Ale o mmohych z tdch lid{i, kteFi skutednd maji

tfeba Fadu vddeckych praci a urdity obor nemédlo postrdili
kupFedu, neni mo¥no se dovdddt, co si ti 1idé o astronomii
vliastn® mysleli. Rikém to velice vyhrocend, ale je tomu tak.
VSechno, co publikovali, publikovali ustdlenou formou
védecké snblikace. kterd se &im d4l vice stdvd jakymsi k1isé.
Struény uvod, jasné vyloZend metoda, strudny zdvér a viecko,
co je navic, musi pry¢c, toZe tlak na prostor a na
strudnost informace nutné k tomu vede. Vy pak nevite,

jaky autor méd vibec vztah nebo co si vibec mysli o tom,

k Eemu to dél4, prod to d81ld, k &emu to je, na co to mi.

A co je horsiho, je moZné, Ze timto zsﬁsobem jako znad&ny
odbornik skutednd néjakym oborem projde, je mistrem na svij
problém, a o tom ostatnim si tFeba vubec nic myslet nemusi.
CoZ je mezni stav, ale je mo¥iny. TakZe tady je urdité
nebezpedi jednostrannosti v&decké préce. Z tohoto hlediska
si myslim, Ze na té popularizaci mife kaZdy jenom vyddlat
prgg:g tim, Ze je nucen svou vici se zabyvat z Zirsiho

po u.

Pavlousek: Z mnoha stran zde bylo hovofeno o poZadavcich

na osobnost gopulariséton, ale jedna dldleZitd véc mi tam

chybi. Bez ohledu na to, jakého typu je urdity po nla.riz%-

tor, md-11i byt skutedné dspddny a md-li strhnout lidi, a

uZ mlddeZ nebo stars{, nezbytné pot¥ebuje jednu véc, a to

skute¥né nadSeni. Sebedokonalejdi formélni i vécny

sg-istu » ktery bude postrddat vnitini néboj, nadSeni, nebude
pé8ny a nebude mit takovy vyznam. A to je myslim véc,

kterd spojuje tspédné popularizdtory viSech Grygarovych ka-

tegorii gopula.rizétorﬁ, ez ohledu na jejich vzd&léni

nebo postaveni. A ono to nemé jenom platnost Seskoslovenskouj

to, demu se F{kd "science writer", to jsou 1idé velmi

cenéni, velmi vzédeni celosvdtovd a viichni zase maji

spolednd tuto vlastnost, tedy nadSeni. I kdyZ je nelze

nijek kvantifikovat, tak je nepominutelné,

MaleZek: Podivejte se: popularizujeme pokud mo¥no

v ne@giréich vrstvédch nas{ veFejnosti. A u nejdirsich vrstev
nemizZeme piedpokléddat nic jiného ne% zdjem o astronomii,
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o které vi, Ze je hezkd, zajimavd a moZné, Ze je v tom
plno takovych tajemnych zdleZitosti. Zadnéme u takové ves-
nice. KdyZ popularizétor msﬁjde na vesnici a méd tam predndS-
ku k mistnim oblanim, nemiZe u nich naprosto predpoklédat
néjaké vddomosti dopredu. Musi k nim pristupovat te.kovgm
zpusobem, aby mu nikdo neusinal. J4 mé&m dojem, Ze toti
nejlepsi vizitkou keZdéhc popularizédtora, ka¥dého prednd-
#ejiciho je to, jak 1i1dé ddvaji pozor. A to je to, co tady
Fikal . Pavlousek, ¥e totiz musi to mit v sob& a musi
chtit 1idi k sob& strhnout a pFinutit je k tomu, aby dévali
pozor, ne tim, Ze bude k¥iet "Ticho!"™ a podobné, ale tim
zajimavym. Pokud jde o prédci hvézddren: my p¥ichdzime
do styku s d&tmi pFedSkolniho véku, ale méme tam oviem

také nakonec absolventy vysokych &kol. Pokud jsou tam
kvalifikovani pracovnici, zpravidla maji urdity velmi

tUzky obor, ve kterém mohou t¥eba podat vEtS5i informace

i kdy# t¥eba sami védecky nepracuji. Ale co je jedna diile-
#it4 podminka, %e v naSem S8kolstvi se pro kaZdy stupen
vyZaduje vysokoSkolské vzd&léni. A my t¥eba na ndkterych
hv&zddrndch nemdme vibec 1idi s vysokoSkolskym vzddldnim a
musime méné kvalifikované pracovniky pouZivat k popularizaci.
Tam potom skutedné zdleZi na osobnosti pracovaika, zda on
to v sob&, zda to d81ld s lédskou a zda se mu podari

ty 1idi upoutat. Oviem my musime v8dét, do kterého stupnd

e miZeme pustit k tomu pFednéSeni. Jsou takové pripady,

e t¥eba skce pro kantory jsou limitovdny tim, Ze jim
miZe p¥edndSet ten, kdo md pFislusnou okodkolskou
kvalifikaci. Ale na druhé strané zase kdybychom bazirovali
na té vysokofkolské kvalifikaci, tak dospivéme v mnoha p¥i-
padech k tragickym zkuSenostem. TotiZ om je to vddec

na slovo vzaty, on u té tabule néco dokonce povidd, jé& bych
spiSe Fekl n5k&y mumld, Ze nikdo nevi, o8 se jednd a

neumi to podat. J4 mém dojem, Ze je prévé nékdy dlleZité,
aby i ten v&decky pracovnik byl schogen tu svoji véc pre-
sentovat zcela prijatelnou, takovou lehkou formou a myslim,
%o i jemu zp&tné to néco p%inééi. Je velmi mdlo t&ch
popularizdtord, kteFi dokd#i strhnout, typu Grygar, _
Horsky, Grun a dalsi, které nejmenuji, prestoZe nédpln
pf'ednésky je obsahové nesm{rnd zajimavd. Ono je tieba vdddt,
jak na veFejnost pisobit a pro jaky okruh posluchadl.

MikulédZek: Dékuji. Myslim, Ze v tomhle sméru maqi hv&zdérny,
planetdria a astronomické krouzky jeden veliky ukol: totiZ
krom& popularizace pro nejsSirsi verejnost také vychovu
mladych popularizdtord. Mladi spolupracovnici, kte¥i
pracuji na hv8zddrné, pFednédSeji a predndSeji rddi. Zdsad-
nim cilem vychovy t&chto mladfch spolupracovniki je nejen
ddvat jim tu odbormost, ale naudit je i jakym zpisobem
maji popularizovat. Viimn&te si, Ze v&tdina dobrych popu-
larizdtord vyrostla z tohoto podhoubi, Ze to v&tSinou
byvali mladi dobrovolni spolupracovnici hvézddren a

nebo 1idé, kte¥i toto u¥ vlastné délaj{i od malilka.
Nezlcbte se, %e jsem pFerusil tento tok ...

- 119 -




Griin: My se nezlobime, ale ZdenSk MikuldSek asi &te
myslenky, protoZe jé gsem cht¥1l upoutat pozornost na otdzku,
zda je popularizdtor Elovdk, ktery se téméF jako takovy
rod{, jako ti¥eba bésnik, anebo zda se popularizdtorem
teprve stdvd. A pokud se jim stdvé, tak bychom se m8li -
kdy% uZ byly formulovény alespon nékteré vlastmosti popu-
larizdtora - zabyvat i otdzkou, jakym zplsobem vychovévat
takového popularizétora. Nemém ted na mysli profesiondly,
kte¥{ jsou soudasnd Spilkovymi odborniky v popularizaci.
Ale uréité miZeme plsobit na vychovu popularizdtord pro
predndSky ve Skoléch, u dalekohledd a podobnd. Myslim, Ze
bychom se mdli zabyvat otézkou, ja smérem & jakymi
prost¥edky na vychovu popularizdtori plsobit. Treba "Zprévu
o vesmiru®™ od prof. Kopala {ovaiuji za daleko uZitedndjsi
pro popularizdtory neZ pro 1idi, kte¥i se s astronomii

maji seznémit popivé. Ta kni¥ke je krdsnd pro toho, kdo
chce o astronomii vyprdv&t ndkomu jinému.

Sulc: Domn{vém se, Ze podminkou nutnou pro to, aby nékdo
byl Uspéinym popularizdtorem, je, aby mél dosti vyvinuté
socidlni citéni. J4 sédm jsem se presvéddil o tom, Ze pokud
ndkdo je uszavieny tgp. nepiitel 1idi nebo ndco takového,
nebude nikdy po¥édné popularizovat. Myslim, Ze poZadavek
na profil popularizdtora je dédn také zplisobem préce.
Popularizétori by se snad dali roz&lenit na 3 tzgg. A gice
takové 1idi, kteri jsou velice v&hlasni, gopojiz ji po
celém stdtd a kdyZ n¥kam p¥ijedou, uddlaji pFednédsku.
Druhy typ pracuje systematicky na jedné hvézddrnd, st¥iud
se mu posluchadstvo z urditého malého obvodu, takZe me
ob3as setkdvd s touZ skupinou lidi. A potom tF¥eti typ,
ktery pracuje pro urditou uzavienou skupinu 1idi; Feknéme,
e tady na hv8zd4rné by béZel ndjaky kurs a v ndm ten
&lovék funggval jako rodnikovy uditel a pokryl tam pfes

50 % predndSek. PokaZdé bude zplsob prédce a poZadavky na
osobnost pondkud odliZné.

Pokud se tykd zédkladniho informovéni nejSirsi
veFejnosti, jaky typ 1idi to asi musi dd8lat? Mém dojem,
Ze by se tu nasla urlitéd analogie s tim, jakym zpisobem
nés nérod nagfiklad ziskdval zakladni poznatky o svété,
kultufe a v8dd v minulém stoleti. Ktery typ lidi asi
popularizoval? Byli to 1idé, kte¥{ neméli vysoké vzddlénmi,
E:giliﬁmoinoat védecky pracovat, ale byli asi tak F4du

ord.

MikuldSek: D8kuji. Pokradovat bude Dr. Grygar.

g£§EE§= J4 jsem se chtdl dotknout dvou vEci. Jedna je
otdzka vztahu mezi popularizédtorem a jeho publikem. Je
asné, Ze Uispésny popularizédtor je ten, ktery si vytvo-
¥{ sprdvné zp&tné vazby a to byvéd nékdy s é a nékdy
obtiZné. Snadné tehdy, jestliZe publikum - at uZ Stend¥skd
obec nebo publikum na Zivé predndSce - je do znadné miry
homogenni. Jisté mi to gotvrdi v8ichni, kteri Sasto hovori
k verejnosti, Ze nejvétsi obti% je, kdyZ se sejde publikum
velice riznorodé, takZe &lovdk skutedné téZko odhaduje, co
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mé vlastnd Fikat a komu to mé #{kat. Uspdsny popularizdtor je ten,

kdo mé bud c¢it nebo si ho vypéstuje ndjakymi vazbami, co asi
tak z t&ch reakeci publika je kladnych, které pF¥ispivaji k po-
chopeni problému, a které reakce jsou zéporné. Urgit e€o nej-
pF¥esnéji droven astronomické popularizace, kterou mé zvolit
pro danou komunikaci, to znamend pro danou pFednéiku nebo
pro danou kniZku, pro dany &lének, to je asi klifovy problém
popularizdtora, a kdyZ se mu tohle podari, tak nemusi byt
ani nijak mimorddné bohem nadén a miZe byt velice Uspé&snym
popularizdtorem. J4 bych zde pFipomm&l pfihodu, kterd se mi
stala, kdyZ jsem pFed lety napsal &lének o prévé objevenych
kvesarech. Napsal jsem ho pro Vesmir a myslel jsem si, Ze je
to bez problémi. Tehdy si mne zavolal redaktor vesmiru pan
Bilek a povidd: "Podivejte se, ten &lének je napsén pro

Ri%i hvézd a ne pro Veemir. Prosté my méme jiné publikum.
Predstavte si, Ze &lének nelte astronom-amatér, ale Ze ho
bude 8ist pdknd medidka z 1. rodniku, kterd mé kolem sebe
hodn& ctiteld a hodnd riznych zé%nﬁ a vy ji pPesto musite
zaujmout kvasary". V tom to totiZ je. Musim odhadnout nédladu
v8tdiny toho publika. Jaky méd vztah k astronomii, co asi

od ni odekdvd, zda se tam pFidla pobavit nebo poudit nebo
pFfemySlet o tom, gzda nem&la raddji poslouchat reportdZ z ho-
kejového zdpasu. Clovdk musi byt schopen se do zdjmu v&tdiny
trefit. KdyZz se mu to poda¥i, md vyhrdmo. KdyZ se mu to nepo-
da¥{, tak nastdvaji znédmé problémy.

r: M81 bych jednu prosbu na pracovniky planetdrii a
hvézddren. TotiZ abyste vychovdvali popularizdtory nejenom
pro vasi pFedndSkovou &innost, ale i popularizdtory, kte¥i
by pracovali v hromadnych sdélovacich prost¥edcich. D&lém
v novindch 17 let a za tu dobu jsem mél moZnd 10 elévi z No-
vind¥ské fakulty, ktefi m8li o to zdjem, ale vydrZeli tak
2 - 3 mdsice. Potom viichni odpadli, protoZe se jim to zddlo
neobylejné obtiZné. A tomge snad ddvod, pro& novind¥i, kte¥Xi
se tim zabyvaji, je tak mdlo. Cili vychovédvejte ty 1lidi
pro ty redakce.

Druhd véc: Stdvd se nékdy, Ze v urlitém obdobi je
najednou takovd exploze, kdy piichdzi spousta Zddosti o
besedy a piredndsky. Dr. Grygara to oblas také postihuje.

V tom okamZiku na to &lovdk jednak fyzicky nestali, aby b&hem
&tvrt roku objel 10 mist, a jednak mé volit mezi tim,

jestli md napsat Elédnek pro Vesmir nebo jet na pFednddku

pro 30 1lidi nékam ven. Tak i tohle je t¥eba uvazovat

pri tom, kdyZ se d&laji prednéddky, Ze to Elovek nékdy nemiZe
pifijmout a kdyZ to p¥ijme, tak aby tam nebylo téch 30 1idi,
ale trochu vic. Na druhé strand grednﬁﬁky jsou neoby&ejné
pot¥ebné z toho divodu, aby &lovék, ktery piSe pro veFejnost,
kterou neznd, to znamenéd pro ty &tendfe Vesmiru nebo pro
jakékoli jiné Etend¥e nebo posluchale, aby zase na téch
prednéddkédch ziskal ten odraz od téch konkrétnich lidi,

co je zajiméd a co by rddi v daném okamZiku v&d&li.

Pavlousek: glim, Ze z diskuse zaznél godtén, %Ze v podstatd

je popularizdtorimdlo. To je gedno vysvétleni. Nebo je druhé A
vysvétleni, Ze ti, kteFfi to délaji, jsou relativmé mdlo plodni.
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Prostd mnoZstvi informaci, které se dostdvaji ven, je pomér-
nd omezené a tim se mnoZi mo¥nosti Sarlatédnu. Mohu to
gotvrdit sém ze své vlagtni praxe, pondvadf afkoli existuje
ohoda mezi Akademii a CTK, aby deeéti pracovaici po
nidvratu ze zehranidnich cest publikovali své zkuSenosti
a poznatky v relativnd pruinych sdélovacich prost¥edeich,
zejména CTK, v godstati se to nikdy nepoda¥ilo uvést
v Zivot. Eonedné i tady v okruhu diskutujicich na panelové
diskusi gsou nékte¥i z nich, ze kterych jsem po dlouhou
dobu & nékdy marnd pa&il piisg&vky. Nevim, zda by nebylo
moZno, aby Astronomickd spolednost vzhledem k tomu, Ze
zdrcujici vétdina_astronomi-profesiondld je jejimi &leny,
by nemohla alespon n3jak mordlnd na nd pisobit, aby se této
dinnosti oddédvali. Nemém na mysli velice populdrni &lénky,
ale uZ se tady hovo¥ilo o tom, Ze popularizace probihd
na rdznych drovnich a Ze tady jsou moZnosti poloprofesionédl-
ni nebo odborné gopnlarizace na vy#3{ drovni,t¥eba privé
prostiednictvim CTK, kde bychom to velmi rédi & hojn&
uverejnovali s tim, Ze si pFedte t¥eba jen nékdo, ale zase
jenom ten, kdo bude popularizevet ddl do Sirsi veFejnosti.
Je to jenom nédmét, zde by Spolednost k tomu mohle néjak
napomoci a odstranit chronicky nedostatek vysledné produkce
popularizdtori.

MikuldSek: Doporuduji to projednat ne p¥islusnych zasedd-
nich CAS.

Fabini: Potvrdile som si svo] dojem, Ze vlastne Iudi neza-
ujime astronomie, ked idd ne astronomickd predpdsSku. MoZno
to znie absurdne, ale %a verim_tomu, Ze astronomia ich
vbbec nezaujime, pretoZe pokial je poddvand neosobne a si
tam len holé astronomické fakty, tak vSetci spia alebo
ujdd. Indi zaujima predoviSetkym vzigh astronoma k jeho
vliastnému vednému odboru a tento vztah ich motivuje k to-
mu, aby sa zaujimali o ten odbor, v ktorom tuZia niedo
pekné. Vedci tvoria vlastne intelektudlne jadro nédroda
e laike zaujima, aké maji tito Iudia ndzory a postoje.
Teda €im menej neosobnd prednéSka, tym je cennejsia pre
publikum, tym je popularizalne viac na vyZke. Myslim, Ze
to dokazuji aj mnohé prispevky, zoberme si Kozmické rozhle-
dy, meli ste tam vo velmi esejovitej forme publikovaného
King-Heleho o vedeckej pravde; videla som, Ze kaZdy
odbornik ei najprv precital toto a a¥ potom vSetky krdtke
sprévy, hoci_sa tykali aj jeho vlastného oboru. Pokial
mém skisenost_z teorie novindrskych ¥énrov, najpitavejdia
e pre Sitatela esej alebo fejton. Pokial to nie je taky
vatlavy fejton, ale skuto&ny, ktory znesie aj vela faktov,
ak im dé4 pointu. Postupne sa viak dostédvame k tomu, Ze
uz samotni vedci neutiahnu popularizdciu, pretoZe skutodne
majd toho dost: mali by mysliet na to, aby sa venovali aj
vzdeldvaniu novindrov. Novindri by sa udili viacej exakt-
nosti a vedci zase viacej rozprdvaniu, ktoré by nebolo
neosobné. A niekde by sa tieto dva smery stretli a vytvori-
la by sa takd Sirdia bdza popularizdtorov. Existuje more
ingtitdcii, ktoré sa snaZia zaviazat si novindrov, pripi-
tat si ich, aby chodili tam a nie inde, od brnenskych
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veltrhov cez ja neviem 8o, ale vedecké indtitdcie sa zatial
eSte k tomuto nedostali. Aj preto je taky stav, Ze novindr,
ktory pracuje na tUseku popularizdcie vedy v nejakych novindch,
poduje od Séfredaktora: Ako je moZné, %e mdte len taky udzky
okruh ako popularizdcia vedy? A pritom to znamend od historie
po vdetko - okruh, na ktory mu vedomosti nem8Ziu stalit. TakZe
majte trochu sicit s novindrmi; oni pri najlepfej_snahe, &j
pri urditom ndboji, ktory by mohol nejak strhnuf Iudi, nemajd
vela m%inosti. Vieme, Ze na zdpade mé novindr moZnost Specia-
lizovat sa na jeden vedny odbor a pracovat pre povedzme

50 ¥asopisov. U nds je iné¥. Ale myslim, Ze je povinnost
Astronomickej spolodnosti, aby vplyvala na také inStitdcie,
ako sd Urady pre tleé a informédcie, novindrske zvazy atd.,

aby postupne vytvorili systém primerany tomu, aby mohol
vzniknit ten science writer, o ktorom hovoril kolega Pavlousek.

Pavlousek: J4 bych m&l jenom malinkou p¥#ipominku. Astronomickéd
sgoleZnost spadd pod Akademii.Akademie md stanovenou na riz-
nych drovnich Fadu 1lidi pro styk s tiskem. Vesmds nefunguji.

A v %dédném pi¥ipadé se nedostala ani tak daleko, aby alespon
do redakei, které se o to mohou zajimat, posilala t¥eba
pgzvinkzunn sympozia, akce, které poF¥ddd Akademie v Cesko-
slovensku.

:;::13:;:5 D8kuji za piispdvek a preddvém slovo nademu

Pokormy: Mgm-li shrmout druhy bod, je moje situace usnadnéna
tim, ze - myslim si - v mnoha smdrech byli jednotlivi disku-
tujici vzdcnd shodni. Na prvni otdzku, kterd si skutednd
zaslouZila pozornmosti, totiZ zda p¥edni odbornik ve svém
oboru popularizaci ziskévé nebo zirédci, myslim, Ze nakonec

2z diskuse jasnd vyplynulo, Ze popularizaci ziskdvé. Ziskdvd
ve smyslu znémého sloganu "Chce3-1li se n&femu porddné naulit,
tak o tom také napii". To, %e se rozmdlnuje napi¥iklad 3iFe
zdjmi takového popularizdtora - vddce, neni - jak oe ukazuje -
vibec na Bkodu & je to vitané i z hlediska jeho dal3i préce.
Bylo zde mnohokrdt Fefeno, Ze popularizdtorm se &lov&k nerodi,
ale %e se vychovdvd. V tomto smdru neni t¥eba dalsich komen-
t4¥3 & mdm za to, Ze bychom méli znovu zdiraznit, Ze se u néds
nevyuZivd moZnosti - jinde ve svété b&Zné - totiZ populari-
zovat ve spoluprdci s profesiondlnimi novind¥i. Je to zdvaind
mySlenka, kterd prdvé proto, Ze je u nés novd, by si zaslou~
¥ila pozornosti. Myslim, Ze neni t¥eba diskutovat dskali, se
kterymi se osobnost popularizétora setkdvd. Byly vysloveny
teze, Ze zvolit droven popularizace je nejv&tsi umeni, Ze
nadSen{ samotného popularizdtora je nezbytny predpoklad pro
uispéSnou popularizaci, Ze dobry popularizdtor by mé&l mit
v3echno nej-; to je samozifejmé, s tim miZeme pouze souhlasit.

MikuldSek: DEkuji nademu druhému shrnovadi Zdenku Pokornému
za krdtké a vystiiné zdvéredné slovo, za sebe se omlouvém,

e jsem diskusi neiidil dosti rasantnd, protoZe jsme pretdhli
o 3 minuty (smich).

(Pokradovéni pFisté)
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M. J. Rees

Quasary a mladé galaxie
(Darwinovskéd prednélke 1976)

V minulém &isle Kosmickych rozhledd jsme uveFejnili
prvou &4st této prednddky tykajici se Eroblemtiky quasari.
Dnes se vénujeme zdvdreénym autorovym uvahém o vzniku galaxii
a o perspektivéch rozvoje nasich poznatkl v této oblasti.

UtvéFeni galaxii

Jeou-11i quasary velmi al. .vni galaktickd jédra, miZeme
vyslovit zdvdr, %e pFinejmendim ndkteré galaxie vznikly v obdo-
bi odpovidajfcim rudému posuvu z ~ 3. MiZeme stanovit ndjakou
horni mez pro rudé posuvy (které chdpeme vzhledem k rozpindni
vesmiru jako miru vzdélenosti, pop¥. jako mé¥itko asuj pozn.
prekl.), pfi nichZ galaxie vznikaly? Na tuto otdzku nelze
"bez pripravy" odpovéddt. V kaZdém pFipadd musime p¥ijmout
né,ja.kg kosmologicky model. Predpoklédéme-li standardni teorii
velkého t¥esku, neni t¥eba extrapolovat do vzddlendjs{ minu-
losti ne% z ~ 1000 (obdobi rekombinace).

Sti‘-edgi hustota ldtky v galaxiich je, zhruba Fedeno,
v rozmezi 102 - 10”7 &éstic na metr krychlovy. SamozFejmé
galaxie a kupy galaxii nemohly ve své dnesni podobd existovat
v dobd&, kdy gt:‘edn:[ hustota vesmirné ldtky, kterd se mdni
jako (1 + z)7, byla vyS881 nef dnesni hustota v galaxiich.

Tak dostaneme misto vySe uvedené horni meze z~ 50. Jemn&js{
odhady vykazuji tendenci tuto hodnotu déle zmenSit. V proto-
galaxifich musely byt oblasti s vyS38{i hustotou, jejichZ
expanze se opozdila, popripadé zastavile v disledku silndjsi-
ho gravita®niho pole. TrebaZe gravitadéni sily zvysuji nesta-
bilitu, maji naopak gradienty tlaku (e mezi nimi zejména tlek
zé¥eni v plazmové é¥e standardniho horkého vesmiru s big-ban-
gem) a disipace energie tendenci rist nestability zastavit.
Hlavnim cilem poslednich praci o tomto problému bylo pocho-
pit, pro& se objevily struktury s charakteristickymi rozm&-
ry, aniz bzchom nésilnd volili poldtedni godminlq, Jejichi
"dt‘mledkem bg potom byla pozorovand skuteénost. Ambicioznéj-
8im c{lem uvedenych praci bylo porozumdt struktuie galexii,
zejména rozd¥leni thlového momentu t&chto soustav a jejich
seskupeni. Zé&dnych pozoruhodnych vysledkl se vSak, bohuZel,
zatim nedoséhlo.

Po rekombinaci (tpec~ 10° let po velkém tFesku, coi
odpovidd z ~ 1000) je v&tsina ldtky neutrdlni - nikoliv
zlazma. - & oddélend od zé¥eni. Tlak samotného plynu p¥i

eploté pog 3000 K je tek nizky, Ze jej lze zanedbat v mé-
Fitku > 10° slunednich hmot. Prvym nasim cilem bude nalézt
velikost hmot, pro nd% byly fluktuace v dob& rekombinadniho
8asu tpec maximdlni. Zatim se braly v dvahu dve "scéné¥e":

a) JestliZe rozhodujici fluktuace mély hmotnost ~ 1060, miZe -
me olekdvat, Ze takovéto hmoty budou mit snehu se navzédjem
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vézat, popFipadd se rozpadat na hvézdy. Takovéto ostrovy by
ge mohly gostnpné seskupovat a spojovat (coZ neni vylou-
Zeno ani dnes). Soustavy srovnatelné s kupami galaxii se
0dd&lily od rozpinajiciho se vesmirného okoli. V takovémto
schématu by individudlni galaxie mohly byt nejvét3imi
soustavami, u kterych vytvéfeni subsystémi bylo omezeno sréZ-
kovymi procesy.

b) Doroskevil se apolupracomikz tvo¥ili alternativni model,
v ném#Z disipace v plazmové ére ti pro I < tree) byly
omezené na fluktuace mend{ nei 1013 = 10140, é soustavy,
které se vytvorily, mdly hmotnost srovmatelnou s kupami
galaxii & mohly se shlukovat v dobd z~ 5. Oblaka plynu
g velkou hmotnost{ byla tehdy chladné, shlukovala se do
galaxii, a ty se ddle d8lily nea hvézdy.

Oba prdvé uvedené meehanismy mchou byt pFidinou vzniku
galaxii 1 nyni. Ob& teorie vidak vedou k velmi rozdilnym p¥red-
povdd{m, pokud jde o odhady podminek gi"i rudych posuvech
v rozmezi 5 - 1000, V pi’vigad a) se vétd3ina 1ldtky mohla konden-
zovat do prvé generace hvézd uZ pr¥i z~ 100, a to dokonce
je8t8 d¥iv, neZ galaxie vibec existovaly. Naproti tomu podle
b) vSechno zistalo "nerozdrobené” a% do z 5.

Bylo by dobré, kdybychom mohli nalézt néjakou fyzikdl-
ni interpretaci pro "typickou®™ hmotnost galaxie podobné jako
méme k disgozici teorii hvézdnych struktur. Teorie a) ve své
nejjednodussi podob& nedoké¥e ddt na otdzku tykajic{ se hmot~-
nosti jakfkoliv odhad; galaxie jsou prost& nejvétdi soustavy,
které jsou v soufasné etapé vyvoje vesmiru schopny zachovédvat
svoji podobu. Pokud se viek galaxie gi’-:f.mo vytvédreji z oblaki

1ynu, dovoluji jednoduché a pFesvéddivé Ostrikerovy vyvody
%zalo%ené na porovnéni Easi volného pddu) odhndnoﬁ charakte-
risticky golomér galaxie ~ 75 kpc a hmotnost ~ 101¢® . Obé
tyto velidiny dédvaji hruby, ale p¥esto povzbudivy souhlas

8 redlnymi galaxiemi.

Silfc{ p¥esvddeni o existenci velkého mnoZstvi nezé-
#{c{ hmoty v rozlehlych_korondch (halo) kolem osamélych galaxif
a v kupdch galaxii upevnugi viru, Ze bgnbylo mo#né vybudovat
kompromis mezi teoriemi a) a b). Je moZné, Ze p¥i z 2 100 se
vétsina hmoty kondenzovala ve hv&zddch, které nyni uZ nezd¥i,
kdeZto svitic{ &ésti galaxii jsou pozdéjdi generace hvédzd
vzniklé z plynu, jenZ se nestadil kondenzovat v prvém obdobi
a pozddji se soustFedil v potencidlovych jamdch obsahujicich
nezé¥ici lédtku, Prvou generaci hvdzd by v tomto schématu mohly
vytvdret b u & objekty s velmi nizkou hmotnosti (< 0,10),
jef by viak stadila k "zapdleni” vodiku, n e b o hvézdy
8 velkou hmotnosti, které by rychle proély svym vyvojem a
zanechaly po sobd kompaktni nezd¥ici "ostatky".

V soudasnosti by nebylo moZné provE¥ovat detailni
teorii vzniku galaxii ?i kdyby existovala) pomoci pozorovacich
testd. Hlavni rysy galaxii lze urdovat podle toho, co se s ni-
mi stane, kdyZ uZ vzniknou (nap¥. zda jsou nebo nejsou sou-

&4st{ bohaté kupy). Daldi nejistota je v tom, Ze dnedni hmot-
nosti Splaxi:’. se mohou 1iSit od hmotnosti protogalaktickyeh ’
objektd, z nichZ vznikly. V p¥ipadd galaxie s velkou hmotnosti
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Obr. 1. Vyvojovy diagram ukazujici procesy, které vedou ke
vzniku velké Serné diry v jéd¥e galaxie. Quasary lze
interpretovat jako akreci plynu neb;} dokggce celych
hvézd) na Sermou diru s hmotnosti 10/ - 10°@® ; ndk-
teré "ménd divoké" jea pozorované v jddrech galaxii
mohou predstavovat stadia, kterd jsou na diagramu

o néco vys.
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mohlo od obdobi jejiho vzniku dojit k akreci podstatného
mnoZstvi materidlu z okoli. Jiné galaxie mohly naopak ztra-

tit znanou &ést plynu (ktery obsahovaly na podétku vyvoje),

a to d¥iv, neZ "mél Jas" zménit se na hvdzdy. Navic si musime
uvédomit, Ze vdt3ina vesmirné hmoty nemiZe byt ve formé galaxii.

Kdy galaxie vznikly?

Nejvzddlend j8{ dosud objevené "normdlni" galaxie maji
z~ 0,5, JestliZe vSak jev nazyvany quasar je stav galaxii
které uf vaznikly, dostévéme pro dolni mez rudého posuvu (p%i
némZ galaxie nebo alespon ndkteré z nich vznikly) hodnotu
Z ~ 3. Mohlo by se tedy zdét, Ze odhady std¥{ nasi Galaxie
(zaloZené na nukledrni kosmochronologii a na vyveji hvézd)
jsou dileZité. Rozdily mezi extrapolaci do minulosti p¥i
z~ 2 a, Yekndme, z ~ 10 jsou mnohem mensi neZ nejistota
v urden{ Hubbleovy konstanty. Z tohoto hlediska odhady sté&F{
Galaxie ztrdceji velkou &ést své dldleZitosti.

Mladé galaxie moZnd mohly byt velmi svitivé, a proto
detekovatelné dokonce p¥i rudych posuvech z ~ 10. Nedsp&ch
p¥i hledéni mladych galaxii by tudiZ mohl sv&d3it o tom, Ze
galaxie vznikly mnohem d¥ive. Jakykoliv kvantitativni zdvér
viak zdvisi na pFedpokléddaném modelu vesmiru (ktery silné
ovlivauje dhlové rozméry a pozorovanou hvézdnou velikost
objektd s velkymi rudymi posuvy) & na daldich astrofyzikdlnich
pFedpokladech (kdgby nap¥., mladé galaxie zé¥ily hlavné v ne-
velké centrdlni oblasti, jevily by se ném pFi velkych vzdédle-
nostech spis jako bodové neZ jako plosné zdroje a bylo by je
mo#né odlidit od hvézd aZ po spektroskopickém rozboru jejich
zéfeni - dejme tomu po nalezeni Lymanovych emisnich &ar).
Meier vyslovil nédzor, Ze nékteré mladé galaxie uZ byly omylem
objeveny a povaZovaly se za quasary.

Vesmirnéd hmota - zpoddtku p¥evdiné glynné - jevi tene
denci se shlukovat do galaxii a hvdzd. (Pod slovem "“zpoddtku"
chdpeme obdobi, aZ k némuZ dnes v rémci stdvajici teorie
extrapolujeme; pozn. prekl,) Dalo by se tedy olekdvat, Ze pFi
z ~ 2 bylo vic plynu (ktery byl difizndjs8i), neZ je tomu
dnes. Quasary s velkymi rudymi posuvy mohou poslouZit i jako
test neziflaktického prostredi podél zormého paprsku a plyn
nalézajici se zde miZe ovlivnit spektra téchto quasari.

Quasar PKS 0237-23 (Zemig = 2,22) mé ve spekiru vice
neZ dvacet absorpinich dar s rudymi posuvy v_rozmezi 1,36 -
2,20, Pozorované S4ry odpovidaji obecné prdvé zdkladnimu stavu
nejvice zasto upenych iontd, adkoliv existuj{ nékteré nédzneky,
Ze ionty Si II byvaji axcitov‘ng do hladin odpovidajicich jemné
strnktnge. Tgto skuteénos‘j nasvédduje tomu, Ze hustota je
men3i ne¥ 10° ddstic na m’. Znadny polet neidentifikovanych
dar v okoli &4ry Ly« miZe snadno byt dlsledkem absorpce
zplisobované oblaky meziplaktické hmoty, JeJi{Z hustota je ve
sméru zorného geprsku prilis mald, neZ aby vznikly dalsi
detekovatelné . V nékteryoh pripadech se nékteré Sdry
roz3tdpi (p¥i pouziti aparatury s vyssi digpegzi) na nékolik
u¥¥ich subkomponent. Takovéto soustavy maji pFesné takové
vlaestnosti, jeZ by se olekdvaly, kdyby se protogalaxie hroutila
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podél zorného paprsku. Je nejasné a rozporuplné, jestli
absorpéni soustavy jsou vSechny tohoto druhu nebo zda nékteré
vysledky (zejménapokud jde o ejekce Zhavého materidlu rych-
lostmi znadné pFevySujieimi rychlost svétle) nejsou ve sku-
tednosti silnd ovlivnény 5iF¥kou emisnich 3ar. V tomto smérm
se zd4 byt nad¥jné, Ze ze spekter quasard se m¥co dogvime o
podminkdch v ovlivaujicich se galaxiich, které jsou piild
slabé, neZ aby byly detekovatelné.

Obecné perspektivy

Budeme v astronomii galaxii koncem sedmdesdtych a
v osmdesédtych letech svddky stejné fascinujiciho pokroku,
jako jsme byli v uplynulych patndcti letech? ZkuSenost néds
varuje pied lengni predpovédmi, protoZe hlava{ zisk
(a tim i ospravedlnéni) minulych projektid gﬁneull;z predem
nepredvidané nové jevy. Je mozné, Ze v pF¥istich nékolika le-
tech zaZijeme ménd prekvapeni. Poddtedni obdobi vyszkumu
(v mladych oborech) by mohlo byt vysti¥idéno érou komsolidace
a detailniho studia spojeného s vytvéd¥enim modeld, jimiZ budou
teoretikové zaplnovat zatim "bilé lzem{™. Nové techniq
(zejména infradervend a druficovd) proZivaji stédle je&t
pionyrskd léta a lze doufat, Ze Fddové zlepSeni nasiane bdhem
pF¥ist{ dekédy.

Pozornost bude preavdépodobnd soust¥edéna na vyvoj

laxii a na kosmologii. Klasicky pFistup ke kosmologii

nap¥. urdovédni decelera®niho parametru) vykazuje jen pomaly
pokrok. Nyni se ustaluje ndzor, Ze evoludni korekce jsou velké,
nicméné jim adekvédtnd nerozumime. MiZeme tudiZ olekédvat i spo-
lehlivéim:( odhady deceleradniho parametru; ty viSak budou jenom
vedlej8im produktem mnohem Sirs8iho programu, jenZ bychom
mohli nazvat astrofyzikédlni kosmologii, ve které se budou
studovat i otdzky jako: Jak & kdy se galaxie kondenzovaly
z prvotniho materidlu? Jak se plyn ménil na hvésdg? Méni
dasem galaxie svij rozmér a tvar? Jaké faktory urduji, kterd
galaxie bude spirdlni a kterd eliptickd?

MiZeme rozumné doufat, %e brzy nalezneme quasar majici
z >4, jeZ ndm (snad) umoZni otestovat 90 % historie vesmiru
a Ze se podari detekovat b&iné galaxie majici z ~ 1. Mladé
galaxie se z > 2 by snad rovn&Z mohly byt nalezeny - dokonce
jeme je moZnd jiZ pozorovali.

Poéinaje rokem 1980 budou rentgenové teleskopy podstatnd
pF¥ispivat k tomuto vyzkumu. Budou detekovat emisni zd¥eni
horkého nestlaeného plynu v §ua.sarech a kupéch galaxii
8 velkymi rudymi posuvy. Rovné% dalekohled, jehoZ vypudténi
do vesmiru se pldnuje na rok 1983, by mohl vést ke kvalita-
tivnimu skoku p¥i studiu problémi, jimiZ jeme se zabyvali.

Quarterly Journal of the Royal Astronomical Society 18
(1977), str. 429 - 42. Zkréceny volny pieklad P. Andrle.
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KOSMICKE ROZHLEDY BLAHOPREJI

Cestnd uznéni k 60. vyrodi CAS

3. _kvétna 1978 se sedla komise na posouzeni ndvrhi na
uddleni "Gestnych uznéni za préci v CAS", ustavend predsed-
nictvem §AS. Komise posoudila p¥edloZené ndvrhy na uddleni
"Cestného_uznéni za préci v CAS"™ ku piFile¥itosti 60. vyrodd
zaloZeni Ceskoslovems ké astronomické spole¥mosti pFi CSAV,

Po pedlivém zvdZeni jednotliv%gh ndvrhi podanych jak
pobodkami CAS, tak i pFedsednictvem GAS se rozhodla dopo-
rudit predsednictvy UV CAS, aby niZe uvedenym Elemim CAS
bylo uddleno toto Cestné uznédni:

Zdendk Corn

Dr. Jarmila Dolejsi, CSc.
Petr DoSkéar

Ing. Jaroslav Dykast, CSc.
Dr. Ji¥i Grygar, CSc.
univ. prof. Viadim{r Guth, &len koresp. UCSAV a SAV
prof. Old¥ich Hlad
Frantifek H¥ebik

Ing. Karel Jehlilka

Ing. Jan Kolé&¥

Frantidek Kozelsky
FrantiSek Krejé&i

Dr. Vojtéch Letfus, CSc.
Ing. Bohumil Malelek
Vliadimir Mlejnek

Adolf Novék

Dr. Bed¥ich Onderlika, CSc.
prof. Jan PiSala

Ing. Pavel Prfhoda

Dr. Josef Rous

Ladislav Schmied

Dr. Bohumil Sternmberk
prof. Miroslav Sule

prof. Milan Vondsek

Ji¥{ Zahdlka

Vliedimir Znojil, prom.fyz.

Za komisi: Ing.V.Ptd&ek, prof.H.Holovskd, Dr.P.Andrle,
M.Lieskovek4.

Blahopiejeme.
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Z NASICH PRACOVIST

Prdce publikované v Bulletinu &s. astronomickych dstavi,
Vol. 29 (1978), Fo 4

Atmosféra Zem& jako bariéra pro pozndni struktury meteorického
materidlu

V. Padevét, Astron. dstav GSAV, Ond¥ejov

Materidl o 234 bolidech fotografovanych americkou
prérijni siti (PN-bolidy) stavi néds p¥ed otdzku, jakd je vlastnd
struktura meteorického materidlu vstupujiciho do atmosféry
Zem$. Pochopeni funkce zemské atmosféry p¥i prichodu mete-
orickych t&les je nejdileZitdjsi. Je moZné postavit se na
stanovisko, Ze atmosféra zplsobuje selekci pro moZny nédlez
riznorodych materidld. To vede k predstavé, Ze bolidy pied
vetupem do atmosféry tvoFri ndkolik materidlové riznoredych
.hiom' Na druhé strané je viSak moZno se postavit na stano-
visko, %e atmosféra sama o sob& zplsobuje p¥i interakeci
8 meteorickymi télesy jevy, které vedou na zékladd klasickych
predstav k vytvofeni fiktivnich materidlovych struktur,
alkoliv materidlovd struktura bolidd miZe byt prakticky homo-
genni. Tekové alternativy se jevi jako extrémni. Je nemoZné
za soulasné situace rozhodnout, kde leZ{ pravda, zda nékde
mezi témito alternativami nebo mimo nd. Takovd situace se
vytvo¥ila proto, Ze vyzkum meteord se ubiral nevyvédZend,
teoretickd sloZka ziFetelnd zaostévala za empirickou. Je tieba
nalézt obecndjsi rovinu, ze které bychom vidéli zFetelndji
misto a vyznam soulasnych dvah.

- aut =

Disperze elementd drah meteorickych rojd Geminidy a Tauridy
V.Porub3an, Astron. dUstav SAV, Bratislava

Analyze drah 153 Geminid, 47 severmich a 112 jiZnich
Taurid sv&déi o znadnych rozdilech mezi jednotlivymi katalogy.
Autor zkoumd kvantitativmi vyjdd¥eni této skutednosti.

- pan -

Rozd¥len{ intenzity protond v nizkfch vyskdch blizko
plazmapausy
S. P:l.achor& Astron. tstav CSAV, Praha

K.EKudela, Ustav exper. mi%, KoSice
P.V.Vakulov, I.A.Juzefovil, Ustav jaderné fyziky Moskevské univ.

. Pomoci ddajld z druZfice Interkosmos 5 bylo objeveno
doplnkové maximum v rozdéleni grotonﬁ v radiadénich pédsech.
Tuto skutednost autoFi bnéji zkoumali pomoci aparatury
na druZici Interkosmos 13.

- pan -
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Rychlest Pitch-thlové difuze elektronld zachycenych magn.
polem Zemé# odhadnuté podle ddajd z druZfice Interkosmos 5

K. Kudela, J. MatiZin, Ustav exper. fyziky, Ko¥ice

Na zdklade merani na niskoorbitdlnom sputniku Inter-,
kozmos 5 si urdené koeficienty Pitch-uhlovej difdzie elektro-
nov & energiami Eg > 40 keV, zachytenyeh v zemskom magnetickom
poli. Toky elektronov sd interpretevané v notdcii Pitch-uhlo=-
vého rozdelenia blizke stratového uhlu. Odhadnuté rychlosti
Pitch-uhlovej difidzie si porownané s predchddzajicimi vysled-
kami experimentdlne urdenych D.

- gut -

Geostaciondrni drufice a poruchy potencidlu Zemd
¥, Burda, Z. Sima, Astron. dstav 8SAV, Praha

Ze vztahu délky geostacionérnich bodd se konfrontaci
€ pozZoro délkami konstatuje nesouhlas, ktery se objas-
nuje netotoZnosti referendniho poldtku pouZitjch geopoten-
cidlnich modeld s hmotnym st¥edem Zemd. Navrhuje se metoda,
jak pomoci geostaciondrnich dru¥ic urdovet zmény polohy
hmotného stredu télesa.

- aut =

Interpretace mé¥enidrufice D5B a novy model albeda Zems

P. Léla, F.Barlier, Centre d Etudes et de Recherches
Geodynamiques et Astrodynamiques, Grasse, Francie

g. Oyharcabal, Centre National d Etudes Spatiales, Tomlouse,
rancie

Citnvgst akcelerometru na palubd uvedené drufice
byla 10=9 m/s¢. Vysledkl méFen{ tfmto pFistrojem a sluneini-
mi senzory se pouZilo k vytvoreni modelu zé¥eni odraZeného
Zemi (p¥e poklgdalo se, Ze albedo zévis{ na zenitové vzdé-
lenosti Slunce a na zemdpisné Si¥ce i na rozdilu mezi
oceénem a pevninou).

- pan -

Urdeni pravddpodobnosti spat¥eni meteoru ze zdénlivé
luminozitni funkce
M. Sule, 8s. astronomické spolednost, Brmo
V préci je uveden vyraz pro zdvislost pravdépodobnosti
t¥eni gteor\’t na magnitudd aphodnoty ptrnztr\i fﬁ’:hce,
g:rd definuje zdévislost go&tn meteord spat¥enych jednim
pozorovatelem na magnitude.

- aut -

Urdeni inercidlni soustavy z rotadnich rychlosti poszorovanych
v mlhoviné Andromedy

2. Horék, CVUT, Praha

Ukazuje se, Ze rychlosti kruhovych pohybd pozorovanych
ve vndjSich oblastech galaxie M 31 odpevidaji bilogaritmické
k¥ivce period. Autor doxiv‘ k gdvéru, ¥e rotadni rychlost
inerciélni soustavy dosahuje hodnoty 0%7009/stoleti.

- pan -
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Spektrografické a fotometrické pozorovéni 57 Peg
G.A.Bakos, University of Waterloo, Waterloo, Ontario, Canada

Autorove pozorovéni potvrdilae, Ze tato hvdzda je
dlouhoperiodickou pulsujici promdmnnou. Perioda této hvdzdy
(urdend z péti maxim) je 92,66 dni.

- pan =

Préce publikované v Bulletinu &s. astronomickych dstavi
Vol. 29 (1978), No 5

Orbitélni rezonance /2 umelych drufic Zemd a jejich pouZiti
k urdeni a zpFesnéni geopotencidlu

J. Klokodnik, Astron. dstav CSAV, Ond¥ejov

Studuje se uZitednost dréhovych rezonanci f/2 ( f oto-
&ek kolem Zem& za 2 hvézdné dny) pii urdovédni a kontrole
(hodnot) harmonickych koeficientl vyS&ich Fédd. Nejprve je
odvozena rovnice pro zménu sklonu dréhy druZice vlivem
rezonance 15/2 a ;son definovény prislu¥né lumped koeficientys
potom jsou pFedloZeny zobecndné rovnice jak pro zmdny sklonu,
tak pro lumped koeficienty. Clének je doplnén pFiklady a
tabulkou.

- aut -

Poznédmka o poruchéch Hillovyeh k¥ivek v disledku zplodténi
jednoho z téles

V. Matas, Astron. tstav GSAV, Praha

Za predpokladu, Ze v omezeném problému t¥i tdles
vznikaji poruchy v disledku zplodténi jednoho z "velkych"
t8les, zkoumd autor k¥ivky nulové relativni rychlosti a
porovrivéd je se stejnymi k¥ivkami pro neruSeny p¥ipad. -

Kvantové-mechanicky popis pienosu zé¥eni
I. Mechanismy zé¥eni

M. Machélek, Astron. dstav CSAV, Ondiejov

Clének chce dét teoreticky popis fyzikélnich meshaniemd,
vystupujicich v procesu p¥enosu zéreni, a to tak, aby byl
zaloZen na co nejmensim podtu fyzikdlnich pFedpokladi. PouZi-
vé modifikace poruchové metody, kterd piipousti Zasovou zé-
vislost neruSeného hamiltonidnu. Odvozuje zdkladni kinetickou
("mistrovskou™) rovnici se &leny aZ do étvrtého ¥4du v poru-
chovém hamiltoniénu, & rozebiréd vyznam jednotlivych &lend
(tlakové rozsi¥eni, dvoufotonové procesy a rozptyl, nemar-
kovské procesy). RovnéZ diskutuje o rozdilu mezi rozptylem,

a absorpci s nisledugici emisi, pF¥ibliZeni "fotonového
plynu®”, fyzikdlni podstatu redistribuce, divod skoro dplné
redistribuce v centrech &ar, atd. Ukazuje, Ze prirozend
8irka &dry je efektem Sestého Fddu v porude a odvozuje meze
pribliZeni niZ8ich ¥ddl v poruchové teorii. Nakonec odvozuje
radiadni &leny rovnice pro zménu obsgzovacich Eisel atomd.
Diraz je kladen na fyzikédlni Sorozumeni procesu spile neZ na
praktickou pouZitelnost vzorcu.

- aut -
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Vlastnosti a charakter Be hvézd
8. Zména jasnosti a barvy hvézdy 88 Her

P, Harmanec (a 10 spoluautord ze 3 zemi), Astron. uUstav GSAV,
Ondfejov

100 normédlnich fotometrickych bodi v UBV soustavé,
které byly ziskény na 5 observatorich v obdobi 1968-77,
vedlo k objevu dlouhodobych zmén jasnosti a barvy 88 Her.
Zmény barvy pFipominaj{ pFechod od spektrdlni t¥idy B 8
do B 6 a na.zgét do B 7. Vzrist jasnosti byl doprovézen
zmizenim vodikové emise ve spekiru.

- pan -

Vlastnosti a charakter Be hvézd
9. Periodické zmdny rad. rychlosti hv3zdy HD 174237
P. Koubsky, Astron. dstav CSAV, Ond¥ejov

Clének je podrobnou studif hvSzdy HD 174237, zaloZepou
na spektrech gziskanych 2 m dalekohledem. Potvrzuje a zpFesnu-
je periodu zmén rad. rychlosti objevenou autorem (1976) a
odvozuje vlastnosti dvojhv&zdného systému. -

Skute®nd hustota aktivmich dlouhoperiocdickych komet ve
vnit¥n{ &dsti slunedni soustavy

L. Kresék, E,M.,Pittich, Astron. dstav SAV, Bratislava

StPedni{ hustota dlouhoperiodickych komet v kubické
astronomické jednotce (odvozend d¥ive Kresdkem) se extrapoluje
pro celou vnit¥ni sluneéni soustavu. 4 modely se konfrontuji
pro pesledni stoleti s pozorovédnimi.

- pan -

I:eﬁnie svetla nodnej oblohy zenitovym fotometrom na Lomnickom
tite

L. Chrenka, M. Rybansky, Astron. iustav SAV, Tatranskd Lomnica

V &lénku je opisany spGsob merania vlastnych emisii
hornych vrstiev atmosféry v &iarach O I, 557,7 & 630,0 nm a
Na I, 589,3 nm zenitovym fotometrom, umiestnenym na Lom-
nickom 3tite. Je uvedeny princip merania, popis meracej
aparatiry a priklad spracovanych merani. Merania sa prevddzaji
od roku 1972, &

- au -

SrédZka dvou rézovych vlin jakoZto hyafﬁtetiokj mechanismus
vzniku vzplanuti v oboru 400 - 500 MHz

M. Karlicky, Astron. Ustav CSAV, Ond¥ejov

Na réddiovém dynamickém spektru v pédsmu 470 - 410 MHz
byl v dobé po protonové erupci z 3. Servence 1974 pozorovén
dosud neklasifikovany jev s difdzni "vlajkou" a se znadné
zpomalujicim se driftem pro vzplanuti typu II a III. Je
vyslovena hypotéza, Ze jev vznikd srdZkou dvou proti sobé&
postupujicich rdzovych vln, p¥i niZ se podstatné zvySuje
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tok elektromagnetického sé¥eni vzhledem k soudtu tokd
elektromagnetického zéfeni od jednotlivych rdzovych vin.

- aut =

Optické chovéni HZ Her/Her X-1 v roce 1977
R. Hudec, Astron. dstav GSAV, Ond¥ejov

Fotografické charakteristiky tohoto zdroje se
zkoumaly pomoci desek z obdobi 25.VII.1976 - 1l.XI.1977.
Ukézalo se, Ze soustava zistdvd v aktivnim stavu.

- pan =

Konference Interkosmos - kosmickd fyzika Praha 1978

V praZském hotelu International probéhle ve dnech
11. aZ 17. dervna 1978 v po¥adf jiZ tF¥indctd konference
pracovni skupiny kosmickéd fyzika mezindrodn{ organizace
socialistickych zemi Interkosmos.

Praiského zasedéni se zifastnilo pFes 170 Gdastnikid
z deviti socialistickyjch zemi spolupracujicich na spoledném
programu vyzkumu a m’.xéového vyuziti kosmického prostoru Inter-
kosmos, tj. ze SSSR, CSSR, NDR, Polska, arska, Bulharsks,
Rumunska,, longolskn a Kuby. Nejpoletndjsi del;?ce na zase-
déni vyslaly CSSR, SSSR a NDR, tedy zem&, které JiZ tradiéné
pat¥{ mezi nejaktivndjsi dlastniky programu Interkosmos.

Pracovni skupina kosmickd fyzika je rozd&lena na oem
sekci, jejichZ jednén{ probihala na konferenci paralelnd.
Jde o sekce horni atmosféry a magnetosféry Zemd, meziplane-
térni plazmy, krdtkovinné slunedni a neslunedni astronomie,
pevné sloZky meziplanetérni hmoty vietnd Mésice a planet,
gozorovéni umdlych drufic Zemé pro geodetické a geofyzikdlni
Ezégly, pristrojovou a elektronickou sekci a sekei zpracovéni

av.

Hlavnimi c{li letosniho jednén{ bylo zhodnoceni gdce
za rok uplynuly od lonské konference, kteréd probdhla v Havanéd
na Kubd, projednéni stavu p¥iprav ;115. schvdlenych védeckych
experimentd a vytyleni dalsich vyzkumnych pléni. Soubdin
se zaseddnim konference probdhly pracovni porady o vyzkumu
mési¥nich vzorki a geologicko-morfologickém vyzkumu Mésice
& planet zemské skupiny & o orientované ploSiné SKAN, kterd
je u nés konstruovéna pro p¥i&ti generaci slunednich druZic
Interkosmos. Na jednéni konference rovnéZ v nédsledujicim
tydnu navézala pracovni porada specialistd ze SSSR, CSSR,
NDR a Polskae o p¥ipravé drufice pro vyzkum Slunce AUOS=S,
Mezi projednédvanymi névrhy experimentu na praZské konferenci
Interkosmos - kosmickd fyzika byly nékteré vyZadujici umistd-
ni na pilotované orbitdlni stanici. Novy smér v koemickém
yzkumu byl na jedndni konference nézorné dokumentovén i
pritomnosti prvniho Eeskoslovenského kosmonauta mejora
V. Remka, ktery ve svém vystoupeni experimentim z oblasti
kosmické fyziky p¥iloZil velky vyznam. Mezi daldi novinky
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z oblasti kosmické astronomie pat¥i i to, Ze v pF{Stich
1létech by m8l byt jiZ tradidni kosmicky vyzkum Slunce doplndn
daldimi experimenty v oblastech hv3zdné ultrafialové, rentge-
nové a gams astronomie. Spolupréce by se rovndZ mdla v budoucnu
v rostouci mi¥e roz&i¥it i na meziplanetdérni sondy a dalsi
gerapektivni oblasti kosmického vyzkumu. PFidti, v poFadi
trndcté, zasedéni konference Interkosmos - kosmickd fyzika
probéhne v roce 1979 v Polsku. '

R, Hudec

Z ODBORNE PRACE CAS

17. meteoricky semind¥ Brmo

Ve dnech 14.-16.4. se konal na brnénské hvézddrné
celostdtn{ semind¥ o meteorické estronomii. Byl zahdjen
v pétek 14. dubna v 15 hodin Feditelem brnénské hvdzd
Ing. Josefem Eohoutem, ktery uvital vSechny p¥itomné. Ty
den byly na programu dvé prednédfky: Ing. Pavel Piihoda
2z Prahy hovoril o stopdch &innosti meteorickych téles na
povrchu nékterych tdles slunedni soustavy a RNDr. Vliadimir
Padevdt z OndPejova prednédSel téma "Nejvetsi tdlesa vstupu-
jici do atmosféry Zem& a jejich paradox". V prvaim p¥i
se vgedna:l.e o pFehledovy referdt vypracovany ne zdkladé nej-
novej#ich poznatkli o pusobeni meteoritd na Merkur, Venusdi,
Mésic, Mars a Phobos, doplnény mnoha diapositivy. Druhd
pFednédSka pétedniho odpoledne jednak navazovala na autorovy
pF¥ispévky na minulych semind¥ich a jednak bgﬁa :pFedehrou™
k referdtu RNDr. Zdenka Ceplechy, DrSc. z Ond¥ejova, ktery
zahdjil v sobotu rdno druhy den jednéni semind¥e pi‘o&nﬁﬁkou
"Struktura meteorickych 8dstic". Ddle prednédSel RNDr. Jaroslav
Rajehl, CSc. z Ond¥ejova, ktery se zabyval v¥vojem teorii
interakce mezi meteoritem a atmosférou Zemé a otédzkou mete-
orickyeh stop a jejich spekter.

‘ Prof, Miroslav Sulc z Brna rsrobral v piehledovém
referdtu zgﬁaoby pozorovéni meteorti. O vyhleddvéni radiantil
slabych teleskopickych rojd v materidlech expedic 1966-1972
a o stavu zpracovni meteorickych expedic 1972 a 1973 (si=-
multénni radarovéd, vizudlni a dvoustanidni teleskopickd
sledovéni neteorﬁs hovo¥il Vliedimir Znojil z . 0 stavu
zpracovéni expedic 1975 a 1977, kdy byla zjiStovéna hodnota
koeficientu » metodou teleskopického pozorovini meteorid

v rdznfch vyskdch nad obzorem, podal zprévu Jan Hollan

z Brna. Peter Zimnikoval z Banské Bystrice referoval o sta-
vu zpracovén{ expedice z r. 1976, kdy bylo dvoustani&nim
vizudlnim pozorovénim zji¥fovéno rozloZeni radiantd spo-
radickych meteori.

T{mto referdtem skondéil 31’ioiiln:’. sobotni pro
v prednéSkovém sédle hvizdérny. Ulastnici se pak p stili
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do Besednfho domu na Husovd t¥#{d&, kde pokradovale neformélni
diskuse.

Neddle byla témé¥ vyhradnd vénovéna zprdvém o Sinnosti
amatérskych meteordrskych skupin (Vychodoslovensky kraj,
gindi‘ic v Hradec, Severomoravsky kraj, Brmo). Prof. Miroslav

ule pFednédSel o urdeni luminozitni funkce z tmologic ch
pi’*edgoklad\l e navrhl obm&nu vizudlniho pozorovéni meteo
metodou nezdvislého poditéni. Poslednim referentem byl Zdendk
MikuléSek z Brna, ktery hovoril o novelizaci programu sledo=-
véni slabych teleskopickych rojd a o p¥ipravé celostdtini
meteorické expedice "Inovec 1978", kterd probshne ve dnech
28,7.=10.8,1978, Teleskopicky & vizudlné bude sledovén
komplex radiantd v souhvézdi Labuté, spatfené meteory budou
zakreslovédny do mapek.

Poté nésledovala hlavni diskuse, ze které vyplymlo
nékolik stéZejnich bodi:

- amatérskym skupiném pozorovateld byl doporuden
program sledovéni slabych teleskopickych rojfi. Toto
gozorovén:[ probihajici jiZ nékolik let je v soulasné

ob& novelizovéno. Roje, ke kterym je jiZ dostatek
pozorovaciho metridlu, byly ze sledovéni vypudtény,
nékteré nové byly pribrény. K teleskopickému sledo-
védni lze poufit jednak délost¥elecké binary 10 x 80,
jednak malé Somety 12 x 60. Ndvod na pozorovéni

byl otidtdn ve Zprédvédch HaP Brno &. 52 z roku 1974.
HaP Brno poskytne zéjemcim mapky poli, gopi". i névod
k pozorovéni, pokud nemaji p¥istup k vyse uvedenym
"Zprévém",

- tém amatérskym skupindm, které nemaji potiebné
pristrojové vybaveni, byla doporulena_obména metody
nezévislého po&iténi, navrZend prof. Sulcem. Névod
na pozorovéni vypracuje prof. Sulc.

- idastnici semind¥e byli vyzvéni, aby sbirali ddaje
o preletech bolidd a hléd¥eni{ o nich s udénim Easu
zaeilali na adresu: RNDr. Zdendk Ceplecha, DrSc,
AU GSAV, 251 65 Ond¥ejov.

- celostdtni expedice probéhne ve dnech 28.7.-10,.8,1978
na Inovei a kromd sledovéni Cygnid bude J;gim cilem
vychova teleskopickych pozorovatell meteoru. Brndnskd
meteorickd 3ekce p¥ipravi program pro zécvikovou
expedici v Upici, kterd se bude konat p¥ibliZnd ve
stejném terminu.

- Je nezbytné standardizovat postupy p¥i zpracovéni
meteorickych pozorovéni a popularizovat vysledky
expedic v tisku, rozhlase a televizi.

- meteorickd sekce Slovenské astronomické szoleénosti
pripravu%e vyddvéni Zasopisu "Meteor News™, kde mohou
amatérské meteordfské skupiny publikovat vysledky
svych pozorovéni.

- naddle budou zpracovévény & publikovdny vysled
meteorickych expedic. V platnosti zistévaji bog
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5, 7T & 9 z usneseni minulého seminéd¥e (zasiléni
metodickych materidld k pozorovéni meteord \lastni-
kim seminéd¥e, prdce na gnomonickém atlase a fotogra-
fovédni spekter stop meteori, kterym se zabyvd mete-
orické skupina pFi hvdzddrnd v Jind¥ichovd Hradei).

PF{8t{ meteoricky seminé¥ usporddd MS CAS ve spolupréci
s HaP Brno v jarnich mésicich roku 1979.

Z. Storek

P4ty semind¥ o rentgenové astironomii

Slunedni sekce Ceskoglovenské astronomické spoled-
nosti spolu s praZskou pobodkou této spolednosti poridaly
8, dubna 1978 jiZ péty semind¥ z tohoto oboru. Semind¥ se
konal jako vZdy_ v minulosti v Emauzich. SemindF# byl zaloZen
v r. 1969, kdy Ceskoslovensko mdlo jiZ¥ moZnost se udastnit
aktivné extraterestrické astronomie. Semind¥e se dastnuji
jednak odbornici z Fady tdstavi, jednek védZni zdjemci z Fad
amatérskych pracovanikd.

Na seminéii byly predneseny tyto pFispévky: Dr.F.Fér-
nik: Kolisédni hladiny slunedniho rentgenu podle méifeni na
druZicich IK-l1l a IK-16 a jeho korelace se slunelnim radio-
vym Sumems Dr.B.Valnilek: MEFeni slunedniho rentgenu z druZice
Prognoz 5 jako indikédtor slunelni aktivity; R.Hudec: PF¥iprava
rentgenového dalekohledu a vlastnosti rentgenovych objektiwvig
Dr.B.Topolovd: Charakteristické vlastnosti slunednich rentge-
novych oblasti; E.Markovd: Klidové hladiny X-emise v dobd
velkého komplexu aktivity spojeného s mimo¥ddmou erupéni
8innosti; Dr.L.K¥ivsky: X-emise erupce & vyronem kosmického
zéd¥en{ 22,XI1.1977; Prof, Dr.V.Vanysek: Galaktickd struktura
a )Y-emise; Dr.M.MachdSek: MoZné aspekty teoretické inter-
pretace vysledkl md¥eni slunedniho rentgenu.

L, K¥ivsky

Préce sekei Cs. astronomické spolednosti v I. pololeti

Na_jarnim zaseddni GV CAS byla pFednesena zgzéva o pré-
ci sekci Cs. astronomické spolednosti, z ni% vyjimém nejpod-
statndjsi body:

Meteorickd sekce (prof. M. Sulc)
Glenové sekce se vénovali zpracovévéni vysledkd mete-

orickych expedici z r. 1972-T73; pozorovaci materidl je nyni
JiZ zcela nahrdn na magnetickych péskéch. P¥edsednictvo sekce
se gedlo v Brnd p¥i pFileZitosti meteorického seminédie. Dva
pracovnici sekce se zdlastnuji studijnich pobytd v oddéleni
meziplanetdrni hmoty v Ond¥ejové. K publikaci v BAC byly
preddny &1 o pravdisodobnosti spat¥eni meteord a o urdeni
skutednych poétd meteort. Bdhem zdjezdu &lenli sekce do
Ug:gského Brodu byla zkoudena novéd metoda vizudlnich pozoro-
véni.
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Sekce pro pozorovéni prom&nnych hvézd (prom.fyz. Z. Pokorny)

Glenové ziskali 18 pozorovacich Fad gi‘i urdovéni minim
zékrytovych dvojhvézd. Ve spoluprdci s hvdzddrnemi v Brné a
ve Vy3kové pFipravili podklady pro mapky 47 zékrytovych dvoj-
hvézd. Bylo zeiipoéato g dpravou programi v souvislosti s pFe-
chodem na po&itad EC 1040.

Elektronickd sekce (Ing. K. Jehli&ka)

Ve siglupréci s hvézddrnou v Brné byl dokonden s%atém
pro pii{jem informaci z vysiléni OMA, Ve spoluprédci s ASU UJEP
v Brm& je Yedena otdzka pohonl dalekohledu, s digitalizovanymi
vetupy i vystupy pro ovlddéni. Sekce pFipravuje celondrodni
konferenci o vyuZiti poditadd v astronomii.

M8sidn{ a planetdrni sekce (Ing. A. Rukl)

Kromé popularizace a predndSkové &innosti se &lenové
pekce zabyvali pFipravou zékladniho terminologického slovniku,
jehoZ ndvrh bude uverejnén v KR. Byl pFipraven program
"K ob¥im planetdm® i s privodnim textem a do tisku byla p¥ipra=-
vena broZura o Marsu.

Optickd sekce (Ing. J. Koléd¥)

Kurs brouSeni astronomickych zrcadel probihal kaZdou
st¥edu v praZském planetériu, Byle dokonena dvé parabolickd
zrcadla a ddle byly poskytnuty odborné konzultace v oboru
fotografovdni a p¥istrojové techniky.

Astronautickd sekce (dr. P. Léla, CSc.)

Bylo pokradovéno v amatérskych pozorovénich pieletd
druZice Interkosmos 17 s 8s. laserovymli odraZeli na palubd.
Ta pak byla pouZita ke zpFesndni dréhy drufice, jeZ je nutné
k jejimu pozorovédni sutomatickymi laserovymi dédlkomdry. Ve
spolupréci s praZskou hvézddrnou se konaly_experimenty
se snimkovénim staciondrndch druZic Zemd. Clenové sekce se
aktivn® ifastnili pFedndSek a semind¥i usporddanych v sou-
vislosti s letem prvniho &s. kosmonauta.

Steldrni sekce (dr. P. Mayer, CSc.)

Pripravuje se 9. konference o hvézdné astronomii, kterd
se bude konat v r. 1979 v Praze. Termin tnor a&Z duben bude
upPesnén pozdéji.

Historickd sekce (dr. Z. Horsky, CSc.)

Sekce p¥ipravuje podzimmi semind¥ zamd¥eny k astronomii
za Karle IV,

Casové e zékrytové sekce (Ing. L. Webrové, CSc.)

Do Fortranu byl pFeladdn program vypoltu efemeridového
dasu. Byla ovéna varienta srogranm Ero vypodet zdénli-
vych mist hvézd bez Besselovych dennich &isel a byle vyddro-
véna &4st dat Z-katalogu.
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Slunedni sekce (dr. L. K¥ivseky, CSc.)

Ve spolupréici s Fadou hvézdéren konalae se pozorovéni
sluneénich skvrn, erupci a registrace atmosférického a
kosmického Sumu jakoZ i radiové emise Slunce. Ve egolupréci
s hvdzdérnou v Upici byl usporddén tradidni semind¥ o radio-
astronomii. Ve spoluprdéci se slunedni sekeci SAS a se Slo-
venskym UstPedim ematérské astronomie byl v Bard&jové uspo=-
¥é4dén t¥idenni semind¥ o slunedni aktivit® e o vztazich
Slunce - Zem&. Konedné pak ve spolupréci s praZskou pobolkou
GAS byl usporddén tradiéni semind¥ o rentgenové astronomii.

Na zéklad® zprév predsedd sekei resp. jejich zédstupci
sestavil J. Grygar

0 deskych astronomickych nédzvech

PFi studiu astronomické literatury stdle dastéji naré-
Z{me na slova, kterd jsou nepochybné& odbornymi estronomickymi
ndzvg, jeZ vSak nenalezneme v Zé&dném z "klasickych" slovnikd
(napr. v,Kleczkové Sestijazyiném slovniku). Prod tomu tak je,
neni t¥eba rozvddét. Jde-li o desky text, vznikéd nebezpedi,
%#e nové zavedeny odborny ndzev je nepFesny nebo neodpovidd
duchu &eského jazyka (kaZdy si jist& vybavi Fadu termind
veniklych neodbornym p¥ekladem z ciziho jazyka), Je¥té horsi
situace nastdvéd, objevi-li se v literature dva &i vice ndzvi
gro tentyZ jev nebo objekt. ZkuSeni popularizdto¥i astronomie
ob¥e v&di, jak tyto nepfesné a neleské terminy dokédZi
umrtvit zdjem posluchadu &i &tendii. AvSak nejen z téchto
divodld je nutné vytvédret vhodné Ceské astronomické nédzvy.
VZdyt i p¥i diskusich mezi odborniky, nechceme-li, aby se
vedly v cizim jazyce, je nutné poufivat Zeské odborné nézvy.

.V ¥ad¥ odv&tvi agtronomie, zvl145% téch, kterd se proli-
naji s jinymi vé& obory, je potfeba vytvdret nové astro-
nomické ndzvy zvlast naléhavd. Prikladem miZe byt planetdrni
astronomie. Predsednictvo m&sidni a planetdrni sekce CAS
zafadilo do svého plénu &innosti dkol podilet se na vytvé¥eni
novych &eskych astronomickych ndzvi v oboru své plsobnosti
a hodléd tento kol lniavzs Ag:‘:"is;pin:[ &lend sekce i dalSich
odbo rniki. Na zasedéni dne 26.5.1978 se tento podndt
getkal s nelekanym ohlasem, coZ 8853 dokazuje, Ze opravdu
nejde o malichernou zédleZitost. AS doporuéu:]e i ostat=-
nim sekeim, aby zvdZily moZnost podilet se na vytvaFeni
Eeského astronomického nédzvoslovi.

Ea¥dy podv8domé citi, Ze vytvd¥et vhodné odborné
terminy neni jednoduché. Zd4 se, Ze neni rozumné ménit
ji%Z vZité a dlouho pcuZivané odborné ndzvy, i kdyZ by se dnes
pro nd jisté naslo lepdi g;;jmenovéni. Tvorba novych ceskych
termind nespodivéd v presném prekladu slova z ciziho jazyka -
co kdyZ pivodni cizojazy®ny nédzev je nevhodny? Nékdy je
naogak lepsi, pFevezmeme-li pivodni nézev, nebot Eesky
feklad by byl mnohaslovnym opisem. V zédsadé by viak mdlo
platit, Ze je-1li moZné vytvorit Eeské slovo, které dostatelné
presnd nahradi pivodni termin, pak tento Zesky nézev mé jedno-
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znadnou pFednost v pouZivéni p¥ed pivodnim.

Tvorba deského astronomického nédzvoslovi nemiZe byt
zdle¥itosti jednotlivce nebo jen malé skupinky odborpikid.
Redak¥ni kruh Kosmickych rozhledd zvé%il doporudeni CAs
7z 26.5.1978 g je pr¥ipraven poskytnout diskusi o odbormych
astronomickych terminech pot¥ebny prostor v naSem véstniku,
Navrhujeme proto tento postup: jedndni a diskuse ¢ astrono-
mickjch terminech by mdly probihat v rémci sekei CAS; tim
je zarudena dobré droven odbornych diskusi © terminech
z jednotlivych obord astronomie. NepovaZujeme za ulelné
(alespsn nyni na poldtku) zF¥izovat zvldStni "terminologickou
komigi",

Na%i &lenové, kteri by se chtdli podilet na vytvéFeni
deského astronomického nézvoslovi, mdli by se proto pFihldsit
predsedim sekci (seznam sekci spolu s adresami funkciond¥d
uverejnily Kosmické rozhledy v &. 3/1975). Takto by vznikly
malé pracovni skupiny, které by zvaeZovaly, které Seské ndzvy
je nutné vytvo¥it a jak je definovet. Definovéni kaZdého
nového astronomického ndzvu je naprosto nezbytné, nebo
jen tak se predejde nedorozuméni p¥i uZivéni termini v praxi.
V Kosmickych rozhledech budou pak (po provedeném prvoin
rozboru a diskusi v sekcich) uvefejnovény tyto nové terminy
s definici v rozsahu 1 - 2 vét, p¥ip. i s uvedenim anglickych
a ruskych podob terminu.

Douféme, Ze se najde Fada nasich &lenl, kteii svym
zpisobem budou pFispivat k vytvéF¥eni sprdvného astronomického
nédzvoslovi. A protoZe jde o kol trvaly, nemusime se obédvat,
%e by zde ndkdy nebylo "co délat",

Redakéni kruh Kosmickych rozhledd

PROSLECHLO SE VE VESMIRU

Soustave SI ve vddecké praxi

"Watt je rozumnd jednotka, protoZe se pouZivéd v auto-
mobilismu®,

Dr..J. Grygar, 23.3.1978 na seminé¥i v Ond¥ejové

"Matematika nestaéi ..... musime p¥idat fyziku jako
skok do tmy."

RNDr. J. Rajchl, CSc., Vozokany 1978,
celostédtni pora&a o meteorické astronomii
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NOVE KNIHY

Ji¥{ Zlatubka: Modely vesmiru, Hvézdérna a plenetérium
M. Kopernike v Brn& v bfeznu 1978

Metodicky materidl Hvézdérng a planetéria Mikuléd3e
Kopernike v Brné vydany jako 3. sesit serie "Kapitoly z astro-
nomie™ prind3i na 14 strandch pFehled relativistické kosmo-
logie. Na struénou historii moderni kosmologie navazuje po-

pie vliastnosti homogennich izotropnich modeld vesmiru, je-
jich vyvoje v rémci pFedstavy horkého vesmiru a srovaéni
vliastnosti modeld s pozorovénim, Vfklad je veden &istd po-
pisnym zpisobem,maly rozseh textu nedovoluje hlubsi zddivod-
ni:ilg kléddanych tvrzeni, je vSak vystiiny a dobfe srozu=-
mive e

Z drobnych nedostatki bychom uvedli tiskovou chybu
ne str. 6, diky které se zde pravi, Ze vesmir s k< O je
konedny, misto sprdvn& nekoneény, ne piili¥ Ztastnou formu-
laci gravitadnfho paradoxu v newtonovskych statickych mode=
lech, ddle by m&lo byt uvedeno, Ze Zasovy vyvej jednotlivych
modeld zévisi i na stavové rovmici 1létky vyglnu;j ci vesmir
e uvedené zévislosti predpoklédaji konkrétné neinteragujici
hmotny prach. Jde vSak vcelku o drobnosti, které nesniZuji
véZndji hodnotu jinak velmi gékné zpracovaného textu, ktery
dob¥e poslouZi Stend¥i jako Uvodni informace o daném tématu.
Dobry vybér ilustrac{ i celkovd pdknd grafické iprava zvysuji
kvalitu této odbornd i metodicky dob¥e pojeté pomicky.

J. Langer

Bed#ich Moldan: Geochemie atmosféry. Academia Praha 1977,
158 stran, 25,~ Kés

Autor knihz Bed¥ich Moldan vzal na sebe zpracovénim
tématu své kmihy “"geochemie atmosféry™ velmi t&Zky ikol.
Je zném jeko zkuSeny analytik z mnoha odbornych praci v oblasti
geochemie. Tato jeho monografie se vyznaduje jak kompildrnim
zprgcovéz:}’.m, tak i vyuZitim odbornych experimentélnich
zkusenosti. .

Veelku dtl4 kni¥ka skute¥n& vyplnuje dlouholetou
mezeru v nadi odborné literatu¥e. Autorovi se wlastné po-
da¥ilo vytvorit zékladni udebnici v novém oboru, ktery nabyvé
ve svétovém d&ni stdle vét3i dlileZitosti. Problematika zne-
$i%téni zemské atmosféry zpisobend zejména negativanim vlivem
&innosti &lovéka, indusirializaci bez soufasného doFeSeni
jejiho dopadu na Zivotni a p¥irodni prostfedi.

Skoda jen, %e autor nevdnoval v&t3i pédi dvodnim
kapitolém; nebyt urditych nep¥esnych formulaci e tvrzeni,
dale by se Moldanova kniha zaradit mezi vysokoSkolské uéebnice,
coZ moznd autor pfi jejim psani m#1l na mysli.
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Na zalétku kapitoly, pojedndvajici o fyzikdlni struk-
tufe atmosféry, kde je na obr. 1 uvedeno grafické znédzornéni
vertikdln{ struktury atmosféry, je nap¥. posunuta tepelnd
stupnice. Tim do#lo i k urditym nepFesnostem v plivodnim textu
ke auu-

Trochu t&Zkopddnd je rovnéZ vysvétlen tzv. super-
adiabaticky gradient na str. 13; tvrzeni, Ze inverzni vrstvz
se tvori "v zimé za jasného, bezvétrného podasi™, neni rowméi
zcela gravdivé, i kdyZ z daldiho textu je zPejmé, Ze autorovi
je problematika sloZityjch dynamickych procesd v mezni atmosfé-
rické vrstvé zcela jasnd.

PFi definici klimatu je pouZito stersfich, dnes jiZ
nepouiimch zjednodudeni. Klima je vZdy a zlstane "dlouho-
dobym rem podasi v;skytu;]icivee v daném tzemi", vyne=-
c(:héme-lé)dalﬁi ménd dlle%ité upFfesnujici{ momenty definice

str. .

Celd kapitola 4, pojednivajici o fyzikdlns-chemickych
procesech, je znadné zestrucénéna. Je jasné, Ze autor nemél
v imyslu se zabyvat nap¥. elektrickymi jevy v atmosféie
dopodrobna, protoZe tento problém neni{ hlavnim motivem knihy,
avéak uvedené zjednoduSeni sahé pFece jen p¥{lis daleko,
neni-li zde napriklad ani zminky o souvislostech ionosfé-
rickych tokd a proudd terrestrickych. Elektrické jevy
v atmosféie patr¥{ k dileZitym faktorim, kiteré zmény ostatnich
fyzikélnich vlastnosti prokazatelnd ovlivnuji (viz nap¥.
vliv zmén normdlniho elektrického gradientu, Si¥eni elektro-
magnetickych infravln v souvislosti se zménami meteorologickych
faktord apod.).

V kapitole 5 - létkovy metabolismus atmosféry - sutor
rozviji s prehledem & vysokou védeckou erudici problémy
rovnovah v ovzdusSi a ldtkové vymény atmosféry s litosférou
hydrosférou, Zivymi organismy i s kosmickym prostorem. Ziver
kapitoly je dob¥e proveden aktudln{ krdtkou kompilaci s nédzvem
"Atmosféry planet slunedni soustavy™.

Snad nejdileZit&js8i z celé knihy je kapitola 6 - "Vliv
antroposféry”. Autor podrobné diskutuje problematiku emisi
a iﬁsém 8kodlivin, tak jak se s nimi v prektickém Zivoté
setkavame,

0 vlastni geochemii atmosféry pojedndvéd kapitola 7.
Zpracovdni je logicky dobfe uti¥idéno a splnuje vSechna kri-
teria. D4 se ¥ici, Ze zde autor nechdvd defilovat vysledky
své prdce jako zkufeny védec a pPedklddd tim svym pripadnym
pokradovatelim solidni zdklady - v podstatd pionyrskou
prédci v oboru geochemie ovzdusi.

Enihe je doplnéna bohatym seznamem literatury. Snad
en néhodou se v ném nevyskyt;ﬂi nékteré prdce vyznadnych
zejména sovdtskych) geochemiki, kte¥i se danou tématikou

také zabyvaji. Ze zépadni literatury postrddém nap¥. zminku
o moderni publikaci E.T.Degense "Geochemie sedimentd™, ve
které by autor nalezl nékterd zajimavéd zjisténi o vazbé a
migraci ndkterych prvkl v oceénech.
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Zévérem bych chtdl knihu doporulit nejen viem zdjem-
cim o exaktni v&dy, ale teké odbornikim v p slu, zejména
v3ak projektantim, architektim a hlavnd uditelim odbornych
a vysokych Zkol.

J. Dykast

ORGANISACNI ZPRAVY

Zpréve z 10, zaseddni UV §AS p¥i GSAV, konaného
dne 26,5.1978 v Praze

Ustfedni vybor na tomto zaseddn{ projednal a schvélil
zépis z 9. zaseddni, &innost predsednictva, goboéek, sekei
a sekretaridtu za 1. pololeti 1978, Ddle zprdvu o hospoda=
¥eni a vzal na vddomi zprévu UstFedni revizni komise. :

Z projedndvanych zprédv a diskuse vyjiméme nékolik
dileZitych zprdv a zajimavosti.

Bglo mimo jiné konstatovéno, Ze se vynikajicim zpliso-
bem zlepsSila pFispévkovd mordlka e aZ na nepatrné vyjimky
uvedli élenové do porddku své Elenské zdleZitesti.

V soulasnosti pracuji velmi aktivmé& pobolky v Brné,
Ostravé, Praze, Rokycanech, Teplicich a ValaSském Mezi¥i&i.
Projevuje se to na kvalitni pFednéSkové i spolkové Einnosti.

Clenské legitimace bmdou pFeddvény osobné na Elenskych
schizich, Na pFelomu roku bude u zbyvajicich legitimaci Fesen
zpigob preddni. Vedeni Spolednosti olekdvd, Ze polet legiti-
maci nebude velli; jinak by vznikly zbytedné velké ndklady
za doporudené postowmé.

V diskusi k Sinnosti sekci byla vEnovéna pozornost
astronomické terminologii a jejimu sjednoceni (zejména
v rozvijejicich se oborech). Ukdzalo se, Ze timto dlleZitym
problémem se zabyvd vétZina sekeci. %és p¥i SAV_zaloZila
v roce 1976 terminologickou sekci. GAS p#i CSAV uloZil
koordinadni komisi pro préci sekci (p¥edseds Dr.J.Grygar, CSc.),
aby shroma’dovala pripominky k tomuto problému a névrh na jeho
Yefeni pFedloZila na zaseddni CAS pred sjezdem 1979 spolu
se zévdrednou zprdvou k Sinnosti sekci. PFedpoklddd se, Ze
zpréva bude mimo jiné obsahovat i névrh na koordinaci sekci
a névrh spolupréce sekci s_dgldimi institucemi vietné hvéz-
dédren a plenetérii. Zéroven vyzval sekce, aby této otdzce
vénovaly zvySenou pozornost .

Orgény GSAV provedly periodickou revizi, kterd probihd
na viech spolednostech akgdemie zs posledn{ t¥i roky & velmi
kladn® hodnotily &innost CAS p¥i CSAV,

ORK GAS ve své zprévd hodnotila kladnd zejména &innost
nékterfch pobolek, knihovni rady a sekretaridtu.
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OV GAS schvélil Cestnéd uznéni k 60, vyrodi Spolednosti
a cenu Petra Brlky.

Zpréva ze zaseddn{ PUV ZAS p#i USAV v roce 1978

Do uzévdrky tohoto &isla Kosmickych rozhledd se konalo
8., 9. a 10. zasedéni a to ve dnech 27.l., 6¢5. & 23.6.1978,

Predsednictvo se zabyvalo pravidelnou agendou gkontrola
a schvéleni zdpisu a dkold, pFijiméni novych Slend, pri8§ava
a schvéleni névrhu plénu a rozpodtu, pFiprava zasedédni Gas,
kontrola &innosti pobodek, sekci a sekretaridtu uvolnéni
z funkei a povéfeng funkcemi, organizadni séleiitosti).
Zevrubn se predsednictvo zabyvalo otdzkami astronomického
Zagopimu Spolednosti, &innosti koordinadni komise pro préci
sekci, &innosti knihovni rady a praci sekretaridtu. Zvldstni
pozornost byla vdnovéne hospodareni Spolenosti a otézkém
souvisejicim s hlavnim poslénim Spolecnosti.

0. Hlad

VESMIR SE DIVI

A pFece neroztél

" ... Jeho severni 34st je tak blizko polu, Ze tu

pojem &asu v obvyklém slova smyslu ztratil vyznam, pondvadZ
Slynce stoji po¥dd nad hlavou. Ten podivny ostrov se jmenuje

Gronsko."™
Ohnidek, 10/1977

"Bude ndkdy horké 1léto?

Dé se Zit v sudu s prachem? A navic nikoli v okamZiku
klidu, ale p¥i vybuchu? Ukazuje se, Ze to jde, aviak pod
jednou podminkou: bud urychlime miliardkrdt vSechny Zivetni
procesy, nebo stejn& prodlouZime dobu vybuchu.

¥nozi nyni mluvi o tom, Ze vesmir vietnd® naSi galaxie
proZivd nédsledky vybuchu, ktery nastal pred mnohe miliardami
let. Je vBak t¥eba mit na zieteli, Ze u tak obrovského utva-
ru, jako je vesmir nebo galaxie, se doba Zivota a délka vybu-
chu m8¥i naprosto jinymi m&Fitky neZ u sudu se stf¥elnym pra-
chem nebo u slunedni soustavy.

V astronomii existuje pravidle, podle néhoZ je délka
fivota kaZdé soustavy Umdrnéd t¥eti mocnind jejich rozmdri.
Nap¥iklad rovnd-li se délka Zivota Zemd milierdém let, pak
u Slunce jde o biliony. To znamend, Ze jsme-li svédky vybu-~
chu nasi galaxie (coZ se pokusim dokézat), vniméme jej
jakoljist "doutnéni" a nikoli jako "vybuch"™ v pravém slova
smyslu.
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Zadnéme u Siunce. Za poslednich 350 let, kdy je védei

zadali pozorovat dosti pFesné, vEimli si, Ze je stdle aktivndjsi.

Bylo totiZ zaznamendno absolutni zvySeni po&tu slunednich
skvrn. Za 350 let asi o 20 - 30 procent!

JenZe se to netykd jenom Slunce! Jde o to, Ze nap¥iklad
Sirius byl v dobd egyptskych faraond (dokonce znaéné pozdé&ji,
a% do stredovéku) popisovén jako Servend hvézda. Nyni je
Sirius bily. A jedté jedna - Altair. Dnes je tato hv&zda
bild, ale jeji ndzev - Altair - znamend arabsky plamennd -
8111 &ervend. Hvézdy se tedy, stejnd jako Slunce, rozehFiva-
ji p¥ed o&ima lidstva, to znamend velmi rychle.

Je to teoreticky moZné? Ano. Existuje teorie postupné-
ho zah¥ivéni hvdzd, potvrzend statistickym rozborem.

Rychlé zah¥{véni vzvolévi vybuchy, zrod nov & supernov.
Po delSi dob& lze skntelne pozorovat zvysSeni jejich poltu.
Sov&tsky udenec J. Pskovskij v roce 1972 shroméZdil podle
starych egyptskgch a &inskych kronik a také podle stredové-
kych katalogl vsechny ddaje o neteleskopickém pozorovéni
vybuchd nov a supernov, a to oddruhého tisicilet{ p¥ed na¥dim
letopodtem aZ do konce 17. stoleti. Je t¥eba hned poznamenat,
fe_vesmirné jevy byly ve vSech dobdch pozorovény stejnd
pe&livd jako dnes a Ze 1idé mé&li mnohem ost¥ejsi zrak.

A co se zjistilo? Ukédzalo se, Ze zatimco p¥ed nasdim
letopodtem bylo pozorovéno jen 3 - 8 vybuchl nov & supernov
béhem tisicileti, pak {oéétkem naSeho letopodtu jich bylo jiZ
2 - 5 za stolet{ a ve 14. - 16, stoleti 10 - 15, Zaneseme-li
tyto ggaje do grafu, vznikne k¥ivka charakteristickd pro
vybuchy.

Jsou ve slunedni soustavd® (kromé Slunce) dikazy
potvrzujici rist aktivity galaxie? Ano, & neni jich mdlo.

JiZ jsem uveFejnil materidly *Y potvrzujici hypotézu
o rozpinédni Zem&. Dnes miZeme Fici, Ze rychlost tohoto pro-
cesu - zvétSeni plochy Zemd za poslednich 6000 let o 15 pro-
cent -~ je i podle vesmirnych m&ritek velmi vysokd.

Méme doklady o tom, Ze jedtd v prvni polovind 19. sto-
leti byl se Zem& viddt pFimo povrch VenuSe. Kolem ni bylo
dosti silné magnetické pole. Rist teploty zpisobil, Ze z pla-
nety zalaly prudce unikat plyny (jeJi ovzdusi se silné za-
kalilo) a porufily se magnetické struktury jejiho jédra.

Podivuhodné zmény nastaly zrejmé i na Merkuru. Koncem
minulého stolet{ se dva vynikajici gozorovatelé - Schiapa-
relli a Antoniadi - shodli na tom, Ze obdh Merkuru kolem
Slunce je totoZny s jeho otd4Eenim kolem vlastni osy - v obou
pFipadech se jednd o 88 dni. V padesdtych letech nadeho
stolet{ védci zjistili, Ze doba ob&hu Merkuru kolem Slunce
zistala stejnd, zatimco doba jeho rotace se o jednu tFetinu
zkrédtila (dnes je 59 dni). Rotace Merkuru se tedy zrychluje.

A nakonec je t¥eba ¥ici, Ze Jupiter vyzafuje mnohem
vice energie, ne¥ ji od Slunce pfijimd, Mén& znémé (i kdyZ
zcela v8rohodné) je, Ze me p¥i tom zvyduje i jeho svitivost.

*/ Viz Sputnik 6/1975.(Pozn. red.) /Pozn. Sputniku/
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Za poslednich sto let vzrostla asi o 10 procent.

Viechny uvedené ddaje potvrzuji mySlenku, Ze Zijeme
v pl&fii, Jgﬂ:’.i aktivita roste. Co to znamend pro nds
pozemdtany? Rust aktivity zaZal pF¥ibliZnd p¥ed 10 000 lety,
kdy na Zemi konéila posledni doba ledovéd. D4 se tedg gi’-ed-
pokléddat, Ze doba ledovd se jiZ nevrdti, ale Ze se bude
podnebi naopek stédle oteplovat.”

SPUTNIK, Vybér ze sovétského tisku, b¥ezen 1978

"Prognozy na p¥{tich 5 miliard let
Jaky je vesmir skutedn&?

Nejzndm8j&81{ teorie o vzniku a rozvoji vesmiru vychézi
z poSdteéniho velkého t¥esku e ndsledujici rozpinavosti.
V soudasné dobd jsme v obdobi, kdy se vesmir rozpiné obrovskou
rychlosti a v3echny znémé hvdzdy 1 dosud neznémé galaxie se
od nés vzdaluji. Tato teorie predpoklddd, Ze jednou bude
tento proces ukonSen & vesmir se zalne zase smrifovat. PFi-
&inou bude pravddpobnd vylerpdni vodiku, jehoZ spalovéni je
"hnacim motorem®™ viéech hvézd. Jakmile rozpinédni ustane a
vesmir se za¥ne emrdfovat, zméni se i plisobeni pFita¥li-
vosti. PPedstavme si, Ze drZime v ruce kovovou kouli, pFivé-
zanou na provédzku. Dokud s ni todfme, bude krouZit kolem
nés, aZ pohyb ustane, spadne. To by se stalo i s planetami
a potom i & hvézdami. Nejd¥{v by spadl M¥sic na Zemi, pak
planety do Slunce & Slunce do M1lé&né dréhy.

MoZné to je, ale jisté to neni. A i kdyby na této
teorii ndco bylo, rozhodnd jeji disledky nejsou pro nés
aktudlni, Ro:pinav%st vesmiru bude urditd trvat jeitd pdr
miliard let a emrdfovéni by také nenastalo najednou. Zemd
urditd bude mit dost Sasu ndjak se na to pfipravit. Jsou
viak "aktudlndjsSi® problémy.

Slunce a8 jeho néhraZka Jupiter

Slunce je hvézda, jejihoZ paliva podeziele rychle
ubyvd. Asi tak za pét miliard let vyhasne. Je tu vSak nadéje,
%Ze do té doby se v naSem planetdrnim systému "rozsviti®
dals{ Slunce, kterym je Jupiter. Tato planeta, kterou objevil
a zalal sledovat Galileo Galilei asi v roce 1&10, skryvd
rizné zéhady, kterym zadinaji védei pFichézet teprve v posled-
ni dobé na kloub. Tak nap¥iklad md 12 mésicl, jez tvoF{i jakysi
vlastni planetérni systém. Z nichcem_se tol{ spolu s Jupite-
rem, &tyri pak proti sméru. VSeobecnd se predpoklddd, Ze tento
systém kolem Jupitera vznikl asi p¥ed 5 biliony let, & to
z horké plynné hmoty podobného sloZeni jako Slunce. PFi
rotaci se zadal kolem mraku s pevnym jédrem ;gtvéi'-et prstenec,
z kterého se post:gné oddélovaly jednotlivé mésice. Ty &ty¥i,
todic{ se proti sméru, maji pravdépodobnd jiny pivod, mohly by
to byt asteroidy, které se dostaly do pFitaZlivosti Jupite-
ra. V roce 1974 byl objeven jestd dalsi, 13. mésic, ktery se
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pomu;je kolem Jupitera ve vzddlenosti easi 12 miliond kilo-
me .

Jupiter je od Slunce gith‘it tak daleko jako my, jeden
oblet kolem dokola mu trvd skoro 12 pozemskych let a jeho
polomér je jedendctkrdt v&tsi neZ polomdr Zem&., Primérnd
hustota planety neni velkd, mohli bychom¥ici, Ze je to tako-
vé obrovakéd koule vody. Vod& totiZ hustota jeji hmoty nejspis
odpovidd., Nejzajimavdjsi na celé véci vBak je to, Ze teglotn
povrchu gla.nety Jupiter je vdtd#i, neZ by odpovidalo teploté,
kterou ji miZe poskytnout naSe Slunee. tedy néjaky jiny,
pravdépodobné vlastni zdroj tepla.

Nejspis je to pevné jddro,tvo¥ici asi pdtinu obsahu
celé planety, které je zah¥ivéno obrovskym tlakem mnoha mili-
ont atmosférnejménd na 5500°C a nejvice 30 0Q0°C. Slunce
mé na povrchu 6000°C, jeho jédro asi 13 miliond stupni.
Toto Jupiterovo jédro zpisobuje, Ze vyzaruje 2 a pllkrét
vice tepla do vesmiru, neZ by odpovidalo jeho prijmu tepla
ze slunedniho zdroje. Podle viech vypodtl a mdreni je tedy
Jupiter bou¥livou planetou, kterd md vyvoj jestd pFed sebou.
To vysvétluje i to, Ze celd tato obrovekd hmota se ot4&i
pomérné rychle kolem vlastni osy, pF¥ibliZn& asi za 10 po-
zemskych hodin, &ili p#i mmnohonédsobné velikosti vice neZ
dvakrdt tak rychle jako Zem&. Jeho atmosféra je zF¥ejmé sloZe-
na prevé¥né z vodiku a hélia, vyzaruje asi 1000°C, a protoZe
je to sloZeni velice podobné sloZeni atmosféry Slunce,
vyplyvéd z toho i Fada podobnosti.

Existuj{ dvé teorie.

Jedna predpoklédd, Ze Jupiter je budoucim sluncen,
kde se pot¥ebné termojaderné procesy jeSté vyvinou a do t¥{
miliard let, tedy jedtd pFed vyhasnutim naSeho Slunce, se
rozavit{ vliastnim svétlem.

Druhd teorie pi"edgokléd(, Ze je to uZ slunce vyhasl§,
které svon funkci splnilo. Ném se vice zamlouvéd teorie
prvni, z ni% by plynulo, Ze Zem¥ mé pFed sebou dalsSi perspek-
tivy. Ne moZnd tak pﬁgenmé Jjako ném po-lqtuje Slunce,
Jupiter je totiZ zna¥né mensi, i jeho vzddlenost od Zemé

je jiné, ale pFece jen je to altermativa, se kierou by bylo
moZno poditat. A mit 8ji, Ze za téch pér miliard let by si
véda se zmdnou "vyh¥evného systému® Zem& uZ néjak poradila.

Sernd dira, nedekany osud slunedni soustavy?

T¥et{ alternativou zéniku &i zédsadn{ zmdny v nasi
slunedni soustavd je teorie o existenci tzv. &erné diry,
&ili objektu s obrovskou gravitaci, kterd vznikla zhrou-
cenim se hmoty do st¥edu objektu (hvdzdy). Tato gravitace
je tak obrovekd, Ze pohlcn\ie i svdtelné paprsky a pozorovateli
se jevi proto jako tmy, 8ili velké nic. Takovd dira ve vesmiru
mé jeStd jiné zvldStnosti, do urdité miry stavi na hlavu
i dosud platné fyzikdlni zdkony. Mé jen jedinou nevyhodu
(anebo vyhodu?), e toti% jeji existence neni dokézéna.
Je jen moZné. Chceme-1li ale go&itat gse viim, musime poditat
i 8 tim, e se takovd dira nékde objevi a mo¥néd tak blizko
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naSeho slunednfho systému (anebo k ném dopluie), %e by nds
mohle ohrozit. V8ichni bychom do té diry spadli. Ale ani
to jesté nemusi znamenat katastrofu. Podle ndkterych teorii
je takovd Sernd dira ve skutednosti jen branou do daldfho
vesmiru, kde bychom mohli ve své existenci, moZnd jen

v pozménéné form&, pokralovat ddl.

Snad se nékomu zdaji takevé hypotézy nejen preddasné,
ale p¥imo zbyte&né, ti¥eba i nedistojné véded. JenZe nikdo
Jeitg gi"edem neodhadl, z jakych "fantasmagorii® nakonec vzniknme
néco uzitedného. Ti, co chtdli rozbit atom, také pro celd
staleti neplatili zrovna za nejrozumdjsi, a pFece nebyt jich,
nemdli bychom ani elektrdrny, ani o starost ménd, co se tyde
zdrojd energie budoucnosti. Nem&li bychom oviem ani atomové
pumy, ale to uZ neni tak Ei'imo zédle¥itost védcld, kdyZ uvdii-
me, e "no¥em je prévé tak moZno krdjet chleba jako zabit®,

a neni to zéleZitost noZi¥e, k Eemu jeho noZe prévd kdo

pouzije. ..."
AZ/2, tmor 1978 (Pokradovéni pri&td)

Tyto zprdvy rozmnoZuje pro svou_vnitini pot¥ebu Cesko-
slovenskd astronomickd spolednost p¥i CSAV (Prag: 7, Krélovskéd
obora 233). Rid{ redakdni kruh: vedouci redektor J. Grygar,
vykonny redaktor P. P¥ihoda, Zlenové P.AmbroZ, P.Andrle,
J.Bouska, Z.Horsky, M.Kopecky, P.Lédla, Z.MikuldSek, Z.Pokorny,
M.5idlichovseky.
Technické spolupréce: M.Lieskovskd, H.Holovsk4.

Prispévky zasilejte na vySe uvedenou adresu sekretaridtu
GAS. Uzévdrka tohoto &isla byla 14. Servence 1978.

OVTEI - 72113
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